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Keinen Krieg mehr ?

Herr Professor C. von Orelli stellt diese Frage im
,Kirchenfreund* Nr. 4. Er wird dazu veranlasst durch
eine Bemerkung des ,Semeur Vaudois“, welcher anlisslich
des englisch-amerikanischen Vertrages u. a. schreibt : ,,Wir
miissen ein Gestandnis ablegen : Nur allzu oft hat das land-
laufige, selbstsiichtigen Ueberlieferungen dienstbare Christen-
tum den Satz als These, wenn nicht als Dogma aufgestellt,
der Krieg sei etwas Notwendiges, solange die Siinde auf
Erden herrsche. Wir sind mit diesem Katechismus genihrt
worden. Haben wir nicht noch vor wenigen Jahren einen
sehr ausgezeichneten und frommen Pfarrer behaupten horen,
es gebe auch heilige Kriege, wie die Israels gegen Kanaan ?
Lassen wir doch die Toten in ihrem alten Staube schlafen.*

Soweit der ,,Semeur Vaudois“. Ich muss diesem wackern
Siéemann die Hand driicken; aber leider ist Herr Professor
v. Orelli anderer Ansicht. Es wiirde mich zu weit fithren,
wollte ich jeden einzelnen Satz des vorliegenden Aufsatzes
wiederholen und ihn zu widerlegen suchen; ich muss mich
darauf beschrinken, die Gedanken, welche sich mir beim
Lesen des Orelli’schen Aufsatzes aufgedringt haben, wieder-
zugeben.

Nicht der ,kriegerische Instinkt‘‘, nicht falsche Er-
ziehung und Angewohnung allein sind die Ursache un-
serer Kriege, sondern unsere heutige Menschheit ist noch
so verdorben und siindlich, dass sie zu ihrer Strafe Kriege
hervorbringt. Liebe ist das gottliche Element, Egoismus
das teuflische. Solange die Nationen, wie die Einzelnen,
selbstsiichtige Zwecke der Liebe zum Nichsten, auch zum
benachbarten Volke, voranstellen, solange binden sich die
Nationen selbst diese ,Rute Gottes“. Darum bekiimpfen
wir den Nationalegoismus, welcher als Frucht die Kriege
erzeugt.

Es ist eine mir unerklirliche Thatsache, dass sich in
der Schweiz oft positive Geistliche unserer Sache entgegen-
stellen. In Deutschland, wo auch die Geistlichkeit vielfach
um des lieben Brotes willen die Fahne nach dem Wind
wenden muss, der von ,allerhochstem* Orte weht, — wo
kiirzlich ein Pastor wegen ,,Friedenshetzereien® mit Amts-
entsetzung bedroht wurde, wundert sich niemand, wenn
von dieser Seite die Iriedensfreunde nicht in dem Masse
unterstiitzt werden, wie sie es sonst von Priestern des
Gottes der Liebe erwarten diirften. Aber bei uns sollte
dies anders sein. Gibt es zwei grossere Widerspriiche als
Christentum und Krieg? Muss ich mich dariiber einem
Theologen gegeniiber aussprechen? Mir scheint, ein ein-
ziges Beispiel von den Hunderten von Ausspriichen und
Thatsachen aus dem Leben Jesu miisse dazu geniigen, alle
ernsten Christen zu unseren Verbiindeten zu machen. Ich
meine den Tadel, mit dem Christus den Petrus verwies, als
dieser bei der Gefangennahme das Schwert zog, um seinen
Meister und Freund vor iiberméichtiger Gewalt zu schiitzen.
Wie vielmehr miissen wir da unseren Mitmenschen zurufen :
,,Die Waffen nieder !“ Handelt es sich doch um Tausende
von Menschenleben, um Strome von Blutes, und dies alles
gewohnlich nicht zur Verteidigung der Unschuld, sondern
fir den Sieg der Macht iiber das Recht. Wenn ein Feind
des Christentums zu mir spriche: ,Christus war ein
grosser Schwirmer, der von den Menschen Unmogliches
verlangte*, dann wiirde ich ihn, von seinem Standpunkte
aus, eher begreifen als unsere Gegner, die sich christliche
Theologen nennen, und gerne wire ich dann als Nach-
folger Christi der kleine Schwirmer, der den Krieg aus der
Welt schaffen mochte. Ueber Krieg und Christentum liesse
sich noch sehr vieles sagen. Da sehen wir z. B. zwei feind-
liche Volker, die beide an den Gott der Liebe, auch Gott
der Schlachten genannt, ihre Gebete richten und den ge-
meinsamen Vater bitten, er mochte diesem Teile seiner
Kinder den viterlichen Segen schenken beim Morden und
Schlachten der anderen Kinder. Das Zlingt schrecklich,
aber das ist noch viel schrecklicher !

Was nun die Einigung Deutschlands anbetrifft, so ist
es unerwiesen, dass dieselbe nur durch einen Krieg moglich
war. Was ist iibrigens, vom hochsten Standpunkte aus
geurteilt, Segensreiches fiir die Menschheit, oder auch nur
fiir die Deutschen selbst, aus dieser Einigung entstanden?

Ich mochte eher sagen, eben weil sie auf der Basis des
Blutvergiessens aufgebaut ist, liegt kein Segen auf ihr.
Wir Neutralen diirfen es uns wohl eingestehen, dass Deutsch-
land den Krieg ebenso herbeiwiinschte, wie Irankreich,
so sehr dies auch die deutschen Geschichtsschreiber zu
vertuschen suchen. FEin deutscher Reichstagsabgeordneter
sagt folgendes tiber die begliickenden Folgen dieses Krieges:
,Der deutsch-franzosische Krieg ist der verhingnisvollste
Krieg gewesen, der in moderner Zeit geschlagen wurde.
Er ist die Grundursache gewesen, dass ganz Europa bis
heute in zwei ungeheure, aufs furchtbarste bewaffnete und
sich aufs feindlichste gegeniiberstehende Heerlager ge-
schieden ist. Dieser Zustand lastet als ein schwerer Druck
auf der Kulturentwicklung Europas“ etc.

Ich komme zu einem anderen Punkte. Der Krieg soll
dadurch heilsam sein, dass er jeden Einzelnen zu Opfern
zwingt. Er soll veredeln, dadurch, dass er die Menschen
aus ihren normalen, eigenniitzigen Geschiiften herausreisst
und sie zwingt, dem Gemeinwohle sich aufzuopfern. Das
wire schon und gut, wenn nun eben dieser Zwang weg-
fiele. Ein erzwungener Dienst ist doch kein thatsichliches
Opfer! Personliche Opfer zu bringen, dazu haben wir im
Frieden Gelegenheit genug, und diejenigen Menschen, die
keiner Opfer fihig sind, die bringen auch kein thatsichliches
Opfer, wenn sie den Kanonenschliinden entgegen getrieben
werden. Wer seine Dienstpflicht verweigert, wird von der
Polizei hinter Schloss und Riegel gebracht. Dagegen habe
ich bei unseren heutigen Verhiltnissen nichts einzawenden;
aber ein Opfer, das also erzwungen wird, ist kein Opfer.

Zum Schlusse heisst es im Kirchenfreund: ,Die wohl-
begriindete Scheu, zu den Waften zu greifen, hat aber in
den letzten Jahren neben den guten auch recht schlimme
Friichte getragen.“ Dabei wird hauptsichlich auf das Ver-
halten der Grossmichte gegeniiber der Tiirkei verwiesen.
Nun aber frage ich, Hand aufs Herz, war denn dieses feige
Zuschauen der europiischen Staaten bei der Abschlach-
tung der Armenier Friedenslicbe? War das der Friede,
den wir erstreben? Ebenso wenig als es ein Opfer von
mir ist, wenn ich durch die staatliche Gewalt zu einer
Handlung gezwungen werde, ebenso wenig ist es I'riedens-
liebe, wenn sechs bis an die Zihne bewafinete, sich feind-
lich gesinnte Manner unthitig zusehen, wie ein schwacher
Wehrloser von einem Barbaren zu Tode gemartert wird
und keiner eingreifen will, weil jeder fiirchtet, sein Streit
mit dem Barbaren werde von seinen Feinden dazu aus-
geniitzt, ihn selbst unschédlich zu machen. Nein, dieser
Friede ist nicht der Friede der Friedensliga und darf ihr
nicht zur Last gelegt werden. Und in dem speciellen
Falle, betreffend Armenien, war es die Sektion Basel der
Friedensliga, welche Protestunterschriften und Gaben fir
die Armenier sammelte, als in der Schweiz und im tibrigen
Europa noch niemand einen Finger fiir sie rithrte. Da-
mals bin ich personlich gerade in christlichen Kreisen auf
den meisten Widerstand gestossen. Warum? — Weil ich
im Namen der Friedensliga anklopfte.

Heute harrt man der Losung der kretischen Frage.
In dieser Angelegenheit hat das Friedensbureau am
6. Mirz ein Schreiben an die Grossmachte gerichtet, in
dem es betont, dass zwei Grundsiitze des kiinftigen Volker-
rechtes, némlich die Verurteilung der Eroberungskriege
und die Anerkennung des Selbstbestimmungrechtes der
Vilker, fiir die ernsten Verwicklungen der Gegenwart von
unmittelbarer Bedeutung seien. Dieses Recht beanspruche
es auch fiir Kreta, um so mehr, da die tiirkische Regie-
rung sich unfahig gezeigt habe, die Ordnung aufrecht zu
erhalten. Darum solle man das Volk von Kreta durch
ein Plebiscit iber seine Zukunft entscheiden lassen.! —

Dass aller Kampf von dieser Erde verschwinden soll,
das meinen wir Friedensfreunde nicht, sonst hitte auch
ich heute nicht die Feder ergriffen.

Die Frage jedoch: ,Keinen Krieg mehr?“ sei mit
einem entschiedenen ,,Nein!* beantwortet. Kampf, aber
kein Blutvergiessen! R. G.

1 Seit dies gestrichen wurde, hat die Macht wieder allem Rechte
Hohn gesprochen.
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