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n, weil «sie/er»

m der zwei Geschlech-

ene Konzeptionen abgewechselt

Die Grenze zwischen Mann und Frau, die wir
im Alltag oft als gegeben und «natirlich» hin-
nehmen, erweist sich in historischer Untersu-
chung als nicht so stabil und ebensowenig als
eindeutig. Der amerikanische Historiker Tho-
mas Laqueur hat dies in seiner inzwischen zum
Klassiker avancierten Studie «Making Sex» dar-
gelegt. Er hat aufgezeigt, dass sich im 18. Jahr-
hundert ein Bruch in den gesellschaftlichen Vor-
stellungen von Geschlecht vollzogen hat: Ging
man von der Antike bis ins 18. Jahrhundert von
einem Ein-Geschlecht-Modell aus, so existiert
seither das Zwei-Geschlechter-Modell.

We ein eingestiilpter Penis

Innerhalb des Ein-Geschlecht-Modells dach-

te man sich die Genitalien von Frauen und
Mannern als einander entsprechend und
gleichwertig. Man stellte sie sich beim mannli-
chen Geschlecht nach aussen, beim weiblichen
nach innen gestulpt vor. Die Vagina korrespon-
dierte somit mit dem Penis, die Eierstdcke mit
den

Hoden, etc. Diese unterschiedlichen Orte der
Genitalien resultierten wiederum aus der unter-
schiedlichen Hitze, die den beiden Geschlech-
tern zugesprochen wurde: Manner zeichneten
sich danach durch eine gréssere Hitze aus,
wodurch das Ausstllpen der Genitalien
bewirkt wird. In diesem Erklarungsrah-
men wird der mannliche zum perfekten
Korper erklart, zum Ausgangsgeschlecht,
wahrend der weibliche zum imperfekten, da
mit kalt gleichgesetzt, degradiert wird. Der Un-
terschied zwischen den Geschlechtern besteht
damit nur graduell, als Variation.

Eine Zweigeschlechtlichkeit ist jedoch sehrwohl
vorhanden, wenn auch nicht auf der Ebene des
Korpers, so doch in Bezug auf das soziale Ge-

Abbildung aus dem Jahr 1614:
Hermaphrodit mit nebeneinander-
liegenden weiblichen und
-mannlichen Geschlechtsorganen

schlecht: In der voraufklarerischen Zeit werden
biologisches Geschlecht (sex) und damit auch
der Kaérper lediglich als Begleitphdnomene des
sozialen Geschlechts (gender) begriffen. Ein
Mann oder eine Frau zu sein bedeutete vor al-
lem, einen sozialen Rang einzunehmen und
nicht, biologisch das eine oder andere zweier
grundverschiedener Geschlechter zu sein.

Wahrend im Ein-Geschlecht-Modell eine verti-
kale Ordnung existiert, verschiebt sich diese mit
dem Zwei-Geschlechter-Modell in die Horizon-
tale. Dieses zweite Modell geht von zwei ver-
schiedenen Koérpern aus, welche unterschied-
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lich gestaltet sind. Analogien sind keine mehr
vorhanden. Die Kérper stehen sich diametral
gegeniber; es wird eine fundamentale Diffe-
renz hergestellt. Damit andert sich selbstver-
standlich auch die Bedeutung der Genitalien:
Sie werden nicht mehr als einander entspre-
chend, sondern als grundsétzlich unvergleich-
bar empfunden.
Diese Verédnderung in der Wahrnehmung der
Korper ist jedoch nicht, so Laqueur, als Folge ei-
ner Akkumulation von Wissen, von «Ent-
deckungen» zu deuten. Vielmehr ist dieser
Wechsel auf dem Hintergrund der Aufklarung
zu sehen, in der die Forderung nach Gleichheit
— auch die der Geschlechter — die Unvergleich-
barkeit der Geschlechter zur Folge hatte: Der
Preis, den Frauen daftir bezahlten, den Man-
nern plotzlich (zumindest theoretisch)
gleichgestellt zu sein, war also eine in den
Koérpern eingeschriebene Differenz, eine
Ungleichheit, welche die Frau zu passiven,
moralisch hochwertigen Wesen «empor-
hob». Dieses gegenseitige Ausschlussver-
fahren hatte auch fur die Konzeptualisie-
rung von abweichenden Koérpern, wie
beispielsweise den Hermaphroditen, entspre-
chende Folgen: Sie mussten neu gedeutet und
in dieses bipolare System eingepasst werden.

Ein drittes Geschlecht

Gehen wir zurlick in die Zeit des Ein-Ge-
schlechts-Modells und werfen einen Blick auf
die medizinische Erkléarung des Hermaphrodis-
mus.

Von der Antike bis in die friihe Neuzeit lassen
sich zwei Vorstellungen verfolgen, die auf un-
terschiedlichen Traditionen beruhen: die aristo-
telische und die hippokratisch-galenische. In
der hippokratisch-galenischen wird der Herma-
phrodit als Zwischengeschlecht wahrgenom-
“men, das bedeutet, es wird von einem Konti-
nuum zwischen Frau und Mann ausgegangen,
und der Uterus wird gemass dieser Sicht-
weise ebenfalls als Kontinuum konzipiert.

=+ Das Geschlecht des Kindes wird namlich



durch den Ort des Uterus wie auch durch die
Qualitat des Samens bestimmt: Lasst sich der

mannliche Same in der rechten Halfte des Zzz 2.

Uterus nieder, so resuliert daraus ein Knabe,
dringt er allerdings in die linke Halfte, entsteht
ein Madchen. Hermaphroditen wiederum wer-
den aus einer Kombination von schwachem
mannlichem Samen und starkem weiblichem
oder umgekehrt gezeugt. Diese Theorie breite-
te sich im 12. Jahrhundert aus und wurde wei-
terentwickelt: Man stellte sich den Uterus als in
sieben Zellen unterteilt vor. Gelangte der mann-
liche Same in die mittlere Zelle, entstand ein
Hermaphrodit und bewegte sich somit im
wahrsten Sinne des Wortes im Grenzgebiet der
Geschlechter.

In der aristotelischen Tradition, die vor allem im
13. Jahrhundert eine Wiederbelebung erfuhr,
wurde der Hermaphrodit nicht als Zwischenge-
schlecht, sondern als Wesen mit zusatzlichen
(doppelten) Genitalien gedacht. Es wurde an-
genommen dass diese Doppelung die Folge da-
von war, dass die Mutter zu viel FlUssigkeit zur
Formung des Kindes beigetragen hatte, diese
Flussigkeit aber nicht zur Bildung eines weite-
ren Fotus gereicht hatte. In diesem Sinne hat-
ten die zusatzlichen Genitalien denselben Sta-
tus wie etwa ein zusatzlicher sechster Zeh,
galten also als Missbildung. Hermaphroditen
waren in dieser Logik im Grunde Frauen und
Ménner und nicht «tatsachliche» Hermaphro-
diten. Die Grenze zwischen den Geschlechtern
war damit streng gezogen und unuberschreit-
bar.

Die aristotelische Theorie konnte sich jedoch
nicht in ihrer reinen Form behaupten, sondern
nahm Elemente der hippokratisch-galenischen
auf. Die auf Galen rekurrierende Vorstellung
des Zwischengeschlechts und damit auch die
des Kontinuums waren also stets prasent und
tauchten immer wieder auf.

Die Konzeption dieses hermaphroditischen
Zwischengeschlechts kann unterschiedlich ge-
deutet werden: Einerseits kann davon ausge-
gangen werden, dass der Hermaphrodit vor

dem Aufstieg der modernen Medizin als eige-
nes, drittes Geschlecht (sex) wahrgenommen
wurde, da er weder als Mann noch als Frau klas-
sifiziert werden konnte. Dieses dritte Ge-
schlecht stellte die zwei sozialen Geschlechter
(genders) aber nicht in Frage, vielmehr intensi-
vierte der hermaphroditische Korper eine Re-
produktion der bindren sozialen Geschlechter-
ordnung sowie deren Regulation und Kontrolle.
Andererseits kann angenommen werden, dass
in der Medizin der Renaissance Hermaphrodi-
tismus als Norm von Geschlechtlichkeit galt, das
heisst, dass man sich Frauen und Manner als von
Anfang an latent hermaphroditisch, als ein Ge-
misch aus Weiblichem und Mannlichem, vor-
stellte.

Der Geschlechtseid

Die Vorstellung, dass Hermaphroditen zwi-
schen den Geschlechtern stehen, findet sich
auch in der mittelalterlichen und frihneuzeit-
lichen Rechtsprechung. Obwohl Anzeichen da-
fur bestehen, dass Hermaphroditen in der An-
tike und im Mittelalter nach der Geburt getotet
wurden, da sie als unglicksverheissende Zei-
chen galten, lassen sich auch zahlreiche Hin-

Zwei Hermaphroditen mit iibereinan-
der (rechts) und nebeneinander (links)
gelegenen dusseren Geschlechtsteilen

~ weise fur eine andere Tradition der Rechtspre-

chung finden: Spétestens seit dem frihen Mit-
telalter entschieden bei uneindeutigen Genita-
lien die Uberwiegenden Geschlechtsmerkmale
das Geschlecht. Im kanonischen Recht des Mit-
telalters galt fur den Fall, dass kein Geschlecht
eindeutig festgestellt werden konnte, die Prak-
tik des Eidschwurs: Der Hermaphrodit bekann-
te sich zu einem der beiden Geschlechter und
schwor, das Geschlecht nicht mehr zu wech-
seln. Tat sie/er es trotzdem, so wurde die Person
bestraft, wobei diese Strafen in Verurteilungen
zum Tode minden konnten. Diese Art der
Rechtsprechung gegentber Hermaphroditen
war bis ins 19. Jahrhundert gebrauchlich.
Der Hermaphrodit musste also einem der bei-
den Geschlechter zugeordnet werden, was im-
pliziert, dass es nicht moglich war, sozial ent-
weder als Mann oder als Frau zu leben. Die
Grenzen des sozialen Geschlechts mussten in-
takt gehalten werden. Allerdings spielte der
Korper bei der Zuweisung zum sozialen Ge-
schlecht eine ganz andere Rolle als heutzutage,
denn sein. Stellenwert war vergleichsweise ge-
ring. Untersuchungen am Kérper wurden nur
teilweise vorgenommen und waren nicht vor-
geschrieben. Dies bedeutet entweder, dass der
Hermaphrodit als drittes, eigenes Geschlecht
wahrgenommen wurde und der Kdrper somit
sowieso nicht als Grundlage zur Geschlechts-
bestimmung dienen konnte. Oder aber, dass
der Status des Korpers in Bezug auf Ge-
schlechtlichkeit ein ganz anderer war. Denn
wenn weibliche und mannliche Kérper keine
ihnen ausschliesslich zugehorigen Eigenschaf-
ten besitzen und nur graduell verschieden sind,
dannkann einKérper auch nichtso einfach dem
einen oder anderen Geschlecht zugeordnet
werden. Fir Hermaphroditen war also weniger
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die Frage, welches Geschlecht sie wirklich sei-
en, sondern welches Geschlecht Uberwog. Die
Grenze zwischen den biologischen Geschlech-
tern war fliessender. Die Geschlechterbinaritat
war auf der koérperlichen Ebene noch nicht so
rigide installiert, wie sie es dann im Laufe des
18. Jahrhunderts wurde, und der Korper galt
noch nicht als fundamentales Ordnungsprinzip,
sondern war, wie bereits erwahnt, eine Neben-
erscheinung des sozialen Geschlechts.

Das Verschwinden der Hermaphroditen
Der medizinische Diskurs, den ich hier relativ
ausfuhrlich behandelt habe, ist erst seit der Mo-
derne fur die Begriindung der sexuellen Diffe-
renz konstitutiv geworden. Zuvor zirkulierten

Geschlechterkonzeptionen im Mittelalter wie
auch in der Renaissance in ganz verschiedenen
Diskursen, so beispielsweise im christlichen, li-
terarischen, philosophischen und, wie wir
ebenfalls gesehen haben, juristischen Diskurs.
Die Medizin hat sich inzwischen jedoch als Ex-
pertin in Sachen Geschlecht etabliert, und die
Jurisprudenz hat ihr das Feld der Geschlechts-
bestimmung tberlassen. Dies spiegelt sich auch
in der Begrindung wieder, Hermaphroditen
nicht in das Burgerliche Gesetzbuch Deutsch-
lands, das 1900 in Kraft trat, aufzunehmen:
«Nach dem heutigen Stande der medizinischen
Wissenschaft darf angenommen werden, dass
es weder geschlechtslose noch beide Ge-
schlechter in sich vereinigende Menschen gibt,
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Hermaphrodit mit libereinander-
. gelagerten weiblichen und mannlichen
Genitalien )

dass jeder sog. Zwitter entweder ein ge-
schlechtlich missbildeter Mann oder ein ge-
schlechtlich missbildetes Weib ist».
Echte menschliche Hermaphroditen gibt es laut
dieser Erklarung also nicht (mehr),
sondern nur Frauen und Manner,
die als Hermaphroditen getarnt
sind. Auf dem Hintergrund der Auf-
klarung und der Installation des Zwei-Ge-
schlechter-Modells, das von zwei eigentlich
egalitdren, aber gegensatzlichen Geschlech-
tern ausgeht, ist ein drittes, dazwischenliegen-
des Geschlecht oder ein latenter Hermaphro-
ditismus nicht mehr vorstellbar: Grenziber-
schreitungen werden geahndet und die Uber-
schreiterlnnen werden in ihr «heimatliches»
Geschlecht zurtickgefuhrt.

Dieser Artikel ist die leicht veranderte Fassung des
bereits in der ROSA 19 (1999) erschienen Artikels
«Vom Hermaphroditen zum Pseudohermaphrodi-
ten: Geschlechterkonzeptionen im Wandel»; ab-
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