Zeitschrift: Frauezitig : FRAZ
Herausgeber: Frauenbefreiungsbewegung Zurich

Band: - (1995-1996)

Heft: 2

Artikel: Die Dekonstruktion von Geschlecht dekonstruieren?
Autor: Gisler, Priska

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-1054073

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 25.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1054073
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Die

o

Replik auf den Thirmer-Rohr-
Artikel, FRAZ-Nr. 95/1

von GeSChleCht dekonstruieren?

Thiirmer-Rohr pladiert in ihrem Artikel dafiir, die Kategorie Geschlecht aufzul6-
sen. Die klassifikatorische Relevanz miisse ihr abgesprochen werden, die herge-
stellte Differenz werde mit einer essentiellen Differenz verwechselt. Demgegen-
tiber setzt sie das «Denken der Differenz» und eine Politik der wechselnden
Biindnisse. Diese Vorschlage mégen fruchtbar sein, dennoch schleichen sich bei
der Lektire einige Fragen ein, die nicht beantwortet werden.

Von Priska Gisler*

Geschlecht sei, geméass der postmodernen
Position, eine kulturelle Konstruktion. Diese
Erkenntnis ist zwar nicht neu, nichtsdesto-
trotz aber interessant. Die Kategorie «Frauen»
diene eigentlich «nur als provokativer Hinweis
auf eine historische Geschlechtskrankheit, ei-
nen willktrlichen Geschlechterentwurf und
eine diesem Entwurf entsprechende Unter-
drickungsgeschichte». (Als ob das nicht
schon viel beinhalten warde...) Was nun ins
Blickfeld ricken musse, seien die Unterschie-
de zwischen den Frauen. Ein zentrales Anlie-
gen ist Thirmer-Rohr deshalb das «Denken
der Differenz»; sie pladiert fur die Aufldsung
von |dentitaten, da sie immer ausschliessen-
den Charakter hatten. Ein solches Denken
lauft meiner Meinung nach aber Gefahr, be-
reits selber wieder interessengebundene Po-
sitionen zu bestimmen und andere auszu-
schliessen oder zu ignorieren. Die Definition
von Differenz, das Beschreiben, wenn nicht
schon wieder Festschreiben, setzt wiederum
Machtpositionen voraus. Ob die «Differenzen»
von «méchtigen» &ffentlichkeitswirksamen Theo-
retikerinnen benannt oder im FZ-Sitzungsraum
am runden Tisch gedussert werden, macht im
Effekt doch wieder einen Unterschied.

Frauen — wen immer sie meint, mit dieser
doch «aufzuldsenden Kategorie» — werden
von Thurmer-Rohr als Herrschaftstrégerinnen
und -mittrdgerinnen erkannt. Auch sie seien
verantwortlich fir und eingebunden in die
weisse, westliche Dominanzkultur. Nicht we-
nig erstaunt dann die Kollision der Argumen-
tationen, wenn Thurmer-Rohr wieder davon
spricht, dass Herrschaft doch auf «ménnli-
cher Monokultur» basiere, und somit «Aus-
druck des historischen Alleingangs eines Ge-
schlechtes» sei. Und wir fragen uns, wo die
Differenzen dabei bleiben mdgen.

Wer verbiindet sich? Welche Biindnisse?
Tharmer-Rohr spricht sich in der Folge daflr
aus, immer wieder bestehende Zusammen-
schltsse aufzulbsen und neue einzugehen:
nicht aus der Identitdt, sondern aus der Sa-
che heraus. Gegen eine Bundnispolitik ist si-
cherlich wenig einzuwenden, allerdings stellt
sich die Frage: Haben Konzepte von Identitat
und Sache nichts miteinander zu tun? Dass
uns der Kampf um bestimmte Sachen nach
langem Ringen beispielsweise verbesserte
Bildungsmaoglichkeiten oder endlich das Frau-

enstimmrecht gebracht hat, ist nicht abzustrei-
ten; der Mutterschaftsurlaub ist aber bis heute
nicht geregelt. Ein durchsetzungsstarkes Lob-
bying beruht letztlich auf der Formulierung
und Anerkennung gemeinsamer Probleme,
damit auf einer Positionierung des eigenen
Selbst, und hat wieder mit der sozialen Fakti-
zitat in Bezug auf die Bedingungen des eige-
nen Lebens zu tun. Die Auflésung von Identi-
tat kann sich nur jene leisten, die schon eine
stabile Position erreicht hat, die die Probleme
und Anliegen nicht mehr kennt, die Frauen
betreffen konnen. Es stellt sich die Frage, ob
hinter solcherlei Reden nicht gerade wieder
das Ebenbild der westlichen, weissen Mittel-
schichtsfrau zum Vorschein kommt, die es
nicht mehr nétig hat, dartiber zu reflektieren, wer
sie ist und was sie will: Zum Ausdruck kommt
darin wiederum eine «Position der Macht».

Wem ist gedient, wenn der Kategorie Ge-
schlecht die Relevanz abgesprochen wird,
wenn die Herrschaftsabsage verkindet wird?
Welche konkreten Probleme kdnnen ange-
gangen werden, wenn Identitdten dekonstru-
iert werden? Und vor allem: Aus welcher Po-
sition ist es mdglich, diese Absage vorzuneh-
men? Schliesslich dient die Kategorie
Geschlecht dazu, die soziale Welt grundle-
gend zu strukturieren, die Einteilung manife-
stiert sich nicht nur in unseren — immer auch
klassifizierenden — Kopfen, sondern in den
gesamten Strukturen der Gesellschaft. Eine
Aufldsung der Kategorie hat politische Folgen:
wie sollen kiinftig Forderungen beispielsweise flr
ein Nachttaxi fUr Frauen gestellt werden?

Es stellt sich die Frage, ob eine Herr-
schaftsabsage Uberhaupt mdglich ist, ohne
dass sich die verborgenen, naturalisierten
Mechanismen der Machtaustbung wieder
einschleichen. Bei der Forderung nach der
Abschaffung einer klassifizierenden Kategorie
geht vergessen, dass Entscheidungsstruktu-
ren auch verinnerlicht und damit dem reflexi-
ven Bewusstsein und dem freien Zugang ein
Stick weit entzogen sind. In welcher Weise
sollen Studentinnen reagieren, die verblUfft
sind Uber die Selbstsicherheit und Wortge-
wandtheit ihrer intellektuell vorpreschenden
Kollegen, wahrend es ihnen unfreiweillig die
Sprache verschlagt? In dieser Hinsicht zeigt
sich eine Kluft zwischen Thidrmer-Rohrs theo-
retischen Vorgaben und der Praxis.

Geschlecht: eine notwendige Kategorie

Geschlecht hat jedoch nicht nur eine Klassifi-
katorische Dimension auf einer ideologischen
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Ebene, sondern die alltagsméchtige Wir-
kungsweise von Geschlecht ordnet ein gan-
zes binéres Set von Reglementierungen, Be-
deutungen und Praktiken. Um ebendiese
analysieren zu konnen, erscheint es sinnvoll,
Geschlecht als Kategorie beizubehalten,
ohne deswegen schon davon auszugehen,
dass fur die einzelnen Frauen und Ménner der
Einfluss jeweils derselbe sei. Es mag altmo-
disch klingen, dieser wunderbar-postmode-
ren «Differenz» vorsichtig zu begegnen. Den-
noch vertrete ich die Ansicht, dass die
Analyse jener Strukturen, die der Reprodukti-
on der Herrschaftsverhdltnisse dienen, im
Vordergrund stehen sollte. Mit dem Sprechen
von einem utopischen «Schauplatz standiger
Offenheit und Umdeutbarkeit» der Kategorie
Frauen ist der Aufhebung von Diskriminierung
— im Sinne einer hierarchischen Unterschei-
dung der Geschlechter in zwei «Systeme der
naturalisierten sozialen Differenz», ebenso wie
der daraus folgenden Unterdrlickung der ei-
nen Gruppe — nicht weiter gedient.

* Priska Gisler ist Soziologin, Assistentin am
Soziologischen Institut der Uni ZH. lhre Disser-
tation schreibt sie zum Thema «Machtverhaltnis-
se und die Kategorie Geschlecht mit besonderer
Beriicksichtigung der Bedeutung des Korpers».
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