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Schuldig

Der Politprozess
gegen die Journa-
listin Ingrid Strobl
ist in vollem Gang.
Trotz beachtlicher

Anstrengungen
der «Gesinnungs-
justiz» bleibt die
Beweislage mehr
als durftig.

34

der Hinter-
nn nicht nur

senat

des Oberlandgerichts
(OLG) Diusseldorf verhandelt

wird. Es widerspricht dem
Rechtsversténdnis vieler, dass
die aus Osterreich stammende
Journalistin allein deshalb vor
Gericht stehen soll, weil sie
einen Wecker gekauft hat —
selbst wenn dieser Wecker
mdoglicherweise bei einem
Sprengstoffanschlag der «Re-
volutiondren Zellen» (RZ) be-
nutzt wurde.

Die Anklage

Doch auch nach 13 Verhand-
lungstagen - weit mehr als der
Halfte der vom Gericht anbe-
raumten Prozesstage - und
nachdem insgesamt 33 ZeugIn-
nen gehdrt wurden, bleibt es
dabei: es geht allein um den
Kauf eines Weckers, um den Mi-
niwecker der Marke Emes So-
nochron, dessen Ziffernblatt
mit der Nummer 6457 markiert
wurde. Seine Reste wurden
nach einem Anschlag der RZ
auf das Verwaltungsgebédude
der Deutschen Lufthansa in
Kéln am 281086 gefunden.
Und genau diesen Wecker soll
Ingrid Strobl am 11.9.86 im Kél-

ner Uhrengeschéaft Wempe ge-
kauft haben. Darauf basiert die
gesamte Anklage, nach der die
promovierte Journalistin Mit-
glied der RZ sein soll. Allein
deshalb sitzt sie seit mehr als 16
Monaten in Untersuchungshaft,
zeitweise unter den extremen
Bedingungen der Isolations-
haft.

Der § 129a des bundesdeut-
schen Strafgesetzbuchs macht
es mdglich; ein Paragraph, der
1976, auf dem Hohepunkt der
RAF-Hysterie als «Lex Baader-
Meinhof» eingefiihrt und noch
1987 verscharft wurde. Mit Hilfe
dieses Sonderparagraphen kén-
nen Personen nicht nur wegen
einer vermuteten Tat, sondern
schon wegen der unterstellten
Zugehdrigkeit zu einer Gruppe
- einer «terroristischen Vereini-
gung» - strafrechtlich verfolgt
werden. In Verdacht geraten
Menschen bereits wegen ihrer
politischen Einstellung, ihrer
Beschéftigung mit Themen wie
Asyl- oder Auslanderpolitik,
Gen- und Reproduktionstech-
nologie, die die BAW fir «an-
schlagsrelevant» erklart hat,
oder wegen ihrer Bekanntschaft
mit Personen, die wiederum als
verdéchtig gelten.

Der Prozess

Ein Gerichtsverfahren nach §
129a lasst Angeklagte als «Top-
Terroristen» erscheinen. Das
zeigt der Prozess gegen die ge-
sellschaftskritische, engagierte
Journalistin und frihere Redak-
teurin der feministischen Zeit-
schrift EMMA, Ingrid Strobl,
beispielhaft.

Zwei Mal wochentlich wird sie
unter besonderen Sicherheits-
vorkehrungen zu den Verhand-
lungen gefahren, mit Blaulicht,
von Polizeiwagen eskortiert und
einem Hubschrauber aus der
Luft beobachtet. Verhandelt
wird in einem Sondertrakt des
OLG mit besonderen Sicher-
heitsstandards, in einem viel zu
kleinen, fensterlosen Saal, mit
Neonlicht und einer schlecht
funktionierenden Klimaanlage.

Alle Prozessbesucherinnen
muissen sich einer Sonderbe-
handlung unterwerfen: trotz
Einspruch der Verteidigung
werden sdmtliche Personalaus-
weise fotokopiert, man wird am
ganzen Korper abgegrabscht,
Taschen, aber auch kleinste Au-
toschliissel und sogar Schoko-
ladenriegel sind abzugeben.
Anfangs 20, spater 15 derinsge-
samt 81 Zuschauerlnnenplétze
sind von Zivilpolizisten besetzt,
wahrend Prozessbesucherin-
nen nicht mehr hineinkommen.
«Aus Sicherheitsgriinden» hat
der Vorsitzende Richter Arend
das alles angeordnet. Ein bulli-



ger Richter um die 60, der die
Verhandlung selbstherrlich und
autoritar leitet und die Zuhére-
rinnen, aber auch die beiden
Verteidigerinnen bei nichtigen
Anldssen cholerisch anbriillt.
Hier wird Macht demonstriert
und Unterwerfung gefordert.

Die vier Beisitzer, &ltliche
Ménner mit dicken Brillen, sit-
zen verschlafen bis teilnahms-
los daneben. Schwer vorstell-
bar, dass ein solches Gericht
die selbstbewusste Angeklagte,
die couragiert und entschieden
als Feministin immer gegen pa-
triarchale Herrschaft gekdmpft
hat, vorurteilsfrei betrachten
kann.

Die Beweisfiihrung

Von Anfang an hat Richter
Arend betont, dass fir ihn die
zentrale Frage des Verfahrens
sei: Wusste Ingrid Strobl, dass
der von ihr gekaufte Wecker
einem Anschlag dienen sollte?
Von vornherein hat er damit un-
terstellt, dass die Journalistin
tatsachlich den Wecker 6457
gekauft hat, der bei dem An-
schlag gefunden wurde. Das
aber ist nach derbisherigen Be-
weisaufnahme nicht zweifels-
frei erwiesen.

Ingrid Strobl selbst hat ange-
geben, dass sie einen Wecker
fur einen Bekannten gekauft
hat. Seinen Namen preiszuge-
ben, lehnt sie aus Griinden
ihrer «politischen Moral» und
Selbstachtung ab, aber auch,
um nicht «noch einen Men-
schen dieser ziemlich brutalen
Maschinerie auszuliefern», der
sie selbst ausgesetzt sei und
die - so ihre Erklarung — zum
Ziel habe, linke und feministi-
sche Zusammenhédnge auszu-
forschen.

Die gesamte Beweisfiihrung
gegen die Journalistin stitzt
sich allein auf das sogenannte
«Weckerprogramm» des Bun-
deskriminalamts (BKA). Es
steht, nach den Zeugenaussa-
gen zu urteilen, auf dusserst
wackeligen Fissen. Denn die
Aussagen sind widersprich-
lich, enthillen Schlampereien
des BKA und Ungereimtheiten.

Ausgehend von der Erkennt-
nis, dass die RZ wiederholt
Emes-Mini-Wecker bei An-
schldgen als Zeitverzdgerer be-
nutzt haben, kaufte das BKA -
so die Zeugenaussagen - 7000
dieser Wecker auf, den gesam-
ten Restbestand der Hersteller-
firma, und markierte deren Zif-
fernblatter mit Nummern. Der
Plan war, nach einem erneuten
Anschlag der RZ, bei dem sie
diesen Wecker benutzten, tber
die registrierte Weckernummer
den oder die Kauferin zu identi-

fizieren und dann zu observie-
ren. Bei einem weiteren An-
schlag, so hatten die BKA-Be-
amten gehofft, kdénnten sie
dann die Téaterinnen an Ort und
Stelle Uberfihren. Der Zynis-
mus ihres Plans, der nur gelin-
gen konnte, wenn die RZ weite-
re Anschlége veriibten, war den
BKAlern anscheinend nicht be-
wusst.

Um die Weckerkéduferinnen
registrieren zu kdnnen, lieferte
das BKA zu den numerierten
Weckern Aufkleber mit densel-
ben Nummern, die von der Her-
stellerfirma auf die Verpackung
zu kleben war. Ob bei der Ver-
packungsarbeit Nummernver-
wechslungen auszuschliessen
sind, ist nach den Zeugenaus-
sagen zweifelhaft. Wahrend die
Verpackerin selbst beteuerte,
dabei niemals einen Fehler ge-
macht zu haben, gab ein Uhr-
machermeister der Firma zu,
dass diese Arbeit nicht kontrol-
liert worden sei, Fehler wie Ver-
wechslungen der Nummern mit
Sicherheit nicht auszuschlies-
sen seien.

Auch bei der Registrierung
von Ingrid Strobl als Kéuferin
des Weckers Nummer 6457
kénnten sich Fehler eingeschli-
chen haben. Das ist aus den
Aussagen des Verkaufsperso-
nals zu entnehmen. Insgesamt
waren die numerierten Wecker
an 30 Uhrengeschéfte des Bun-
deslandes Nordrhein-Westfa-
len geliefert worden, wo das
BKA eine Hochburg der RZ ver-
mutete. Erschreckend wurde
hierbei klar, wieviele Ldden und
Personen sich in das polizeili-
che Uberwachungsprogramm
einspannen liessen.

Widerspriiche der
Anklager

Inden Geschéaften waren Kame-
ras installiert und das Personal
angewiesen worden, Personen-
beschreibungen von Wecker-
kéuferlnnen und die entspre-
chende Verpackungsnummer
ans BKA zu liefern. Auf diese
Weise wurde Ingrid Strobl als
Weckerkauferin  identifiziert.
Doch welche Nummer der von
ihr gekaufte Wecker wirklich
trug, ist aufgrund der teilweise
widersprichlichen Zeuglnnen-
aussagen nicht mehr mit Ge-
wissheit nachzuvollziehen.

Zum einen heftete das Uhren-
geschéft anstelle der BKA-Auf-
kleber eigene Etiketten an die
Wecker. Fehler, wie Zahlenver-
drehungen beim Abschreiben
der Nummern, erscheinen
wahrscheinlich.

Zum anderen notierte nicht
die Verkauferin, die die Journa-
listin bedient hatte, sondern ein
leitender Angestellter die be-

deutungsschwere Nummer
6457 nach dem Weckerkauf.
Doch die Verkduferin weiss
nichts von dem Etikett, von dem
ihr Chef die Nummer abge-
schrieben haben will und das
sie ihm vorgelegt haben soll.
Und das Etikett selbst ist ver-
schwunden.

Zusétzlich haben die BKA-
Fahnder bei den Ermittlungen
geschlampt. Zum Beispiel ver-
nahmen sie Zeuginnen des
Weckerkaufs férmlich erst 15
Monate spéter. Ihre Erkldrung
dafir vor Gericht: Nie habe das
«Weckerprogramm» als Beweis
dienen sollen. Im Gegenteil hét-
te es geheim bleiben sollen. Zur
Uberfihrung von RZ-Mitglie-
dern hatten die Beamten auf
handfeste Beweise gesetzt.
Und doch ist dieses Programm
nun einzige Beweisgrundlage
der gesamten Anklage.

Vorurteile de
Anklager

zuweisen.
Zum anderen

spiel folgerte ein BKA
aus einem abgehorten Te
gesprach zwischen der J
Ilstln und elnem Redakteu

in dlesem Telefongesprach -
das hielt dem Beamten die An-
geklagte selbstempért vor —um
Simone de Beauvoirs Haltung

zur Todesstrafe, deren Buch
«Auge um Auge» Ingrid Strobl
rezensiert hatte.

Durch ihr Vorurteil einmal ge-
fasst, war fiir die Beamten auch
bedeutungslos, dass die mona-
telange Uberwachung der Jour-
nalistin und die Uberpriifung
ihres gesamten Bekannten-und
FreundInnenkreises keine Be-
lastenden Momente ergeben
hatten. Die Erklarung der Be-
amten: Ingrid Strobl sei gewarnt
worden.

Tatsdchlich hatte die Freun-
din eines Polizeibeamten die
EMMA-Redaktion empért ge-
warnt, dass sie oder eine Ingrid
Uberwacht wiirden. Mitte Mérz
diesen Jahres wurde die coura-
gierte Frau dafiir von einem Kol-
ner Amtsgericht zu sechs Mo-
naten Haft auf Bewéhrung ver-
urteilt, wegen versuchter Straf-
vereitelung. (Ein Urteil, bevor
uberhaupt eine Straftat von In-
robl festgestellt wurde!).
mmenheit gegen In-
urde auch im Ge-
er wieder sicht-
g verlas das
r Journalistin,
haftskritisch,
rwiegend in
EMMA verdff thicht. Mit dem
Anklagevorwurf haben sie
nichts zu tun.

Auch sonst ist bisher nichts
zur Sprache gekommen, was

. konkrete Hinweise auf die Betei-

igung der Journalistin bei den
fert. Die BAW leitet sie aus
auptung ab, die RZ wiir-
aussen abgeschlos-
##ten und sich ihre Tat-
selbst beschaffen.
luss daraus: wenn

einen Wecker
lag gekauft hat,
ed der RZ sein.

h zeigte sich das
hst bereit, dieser
igen. Es erklarte als
g» und damit «ge-
nt», dass die RZ
sich abgeschlossene

pe seien und verlas dazu
sprechende Gerichtsurteile
den 70er Jahren. Beweis-
ge der Verteidigung, die
Gegenteil nachweisen wol-
es das Gericht teilweise

t nur die Prominenz der
listin, sondern auch die
3 Beweislage fiir den An-
drwurf haben dazu ge-
ass dieser Prozess gros-
entliche Beachtung gefun-
A hat. Zunehmend mehren
h auch Stimmen, die ganz

“grundsaétzlich die Abschaffung

des Sonderparagraphen 129a
fordern. Doch bis es soweit ist,
kénnte es fur Ingrid Strobl
schon zu spét sein.

Gitti Hentschel
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