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«Wenn die Frauen schon (ber
medizinische  Fachbereiche,
wie Fortpflanzungsmedizin und
Humangenetik sprechen wol-
len, missen sie sich zuerst ein-
mal an die offiziellen Begriffe
halten, und diese zwei Viéllig
verschiedenen Bereiche nicht
immer durcheinanderbringen..
sagen uns die Arzte, oder «...es
geht bei dieser Thematik vor al-
lem um ethische Begriffe, also
den unbedingten Schutz des
werdenden Lebens, um den Be-
griff des Embryos als Person...»
beschwoéren uns Stimmen aus
religiés-orientierten  Kreisen.
Uberdies warnen uns &kolo-
gisch  alternativ.  denkende
Gruppen «..vor irreversiblen
Eingriffen in den Bauplan der
Natur, wenn wir die Entwicklun-
gen der Humangenetik und Ge-
netik allgemein nicht in den
Griff bekommen kénnen...»

Was sagen wir Frauen zu all
diesen Begriffen? Glicklicher-
weise hat sich die alte und neue
Frauenbewegung bis jetzt im-
mer schwer getan mit offiziellen
«Begriffen» — das ist vielleicht
einer der Hauptimpulse der
Frauenbewegung, ihr innerstes
und kreativstes Wesen, dass sie
vorerst einmal alles, was uns so
harmlos und selbstverstandlich
umgibt, kritisch betrachtet und
damit véllig neue ungewohnte
und natirlich unbequeme Fra-
gen stellt — aus der Sicht der
Frauen.

Kurzlich weilte Mary Daly, die
grosse amerikanische radikal-
feministische Denkerin, in Ba-
sel. Wie in ihrem beruhmten
Buch «GYN/OEKOLOGIE» (nicht
Gynékologie!) brachte sie auch
in Basel wieder einmal véllig
verkrustete, patriarchalische
Denkmodelle ins Wanken, in-
dem sie fast spielerisch altbe-
kannte Woérter auseinander-
nahm, sie wieder neu miteinan-
der verband und wie in einem
Kaleidoskop immer wieder neu
in Bewegung setzte... es erga-
ben sich jaimmer neue und fas-
zinierende Bilder! Versuchen
wir es einmal auf diese Art mit
der Gen- und Reproduktion-
stechnologie (GRT)!

Lange schon hatten viele
Frauen gemerkt, dass sie die Li-
beralisierung des Schwanger-
schaftsabbruches zu einem
ihrer Hauptanliegen machen
mussten, ging es doch um ein
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wichtiges Personlichkeitsrecht.
Der richtige, aber etwas plumpe
Slogan hiess: «<Mein Bauch ge-
hért mir». So wurden die Fri-
stenlésungsinitiative und ahnli-
che Vorstdsse von vielen Frau-
en aus dem ganzen politischen
Spektrum unterstitzt, es ging
um ein «Be-greifen», ein «Grei-
fen» um die eigene Person, die
Person der Frauen, welche sich
durch Bevormundung im intim-
sten  kdrperlichen  Bereich
durch gesetzliche «Zu-griffe»
schiitzen wollten. «Be-greifen»,
was der Entscheid fur oder ge-
gen eine Schwangerschaft phy-
sisch, psychisch und sozial be-
deutet, kdnnen vielleicht nur
Frauen voll und ganz, schliess-
lich werden Frauen ja immer
wieder durch die Menstruation
an ihre Gebarfahigkeit erinnert.

Das Wachstum eines Embry-
os «umgreift» gewissermassen
die ganze Person einer Frau, ist
doch dieses Geschehen sehr
verwoben mit ihr. Obwohl sich
Manner vehement gegen jegli-
che gesetzliche . Regelungen,
«Zu-Griffe» gegen ihren eige-
nen mannlichen Kérper wehren
wirden, fanden und finden sie
«Uber-griffe» auf die Person der
Frauen scheinbar absolut nor-
mal und erstrebenswert!

Mit der denkwirdigen Geburt
der Louise Brown 1978 dank In-
Vitro Fertilisation (IVF/ET) ge-
lang der Wissenschaft endlich
der «Zu-Griff» zur zeugungsfé-
higen Eizelle, und bald gab es
geradezu eine Inflation von neu-
en Definitionen und Begriffen,
ein ergiebiger Tummelplatz fir
medizinische, juristische, ethi-
sche und politische Gruppen
rund ums Thema «Embryo-
nen». Die Frauenin der Schweiz
warteten wohlweislich einmal
ab, bis 1985 die gefahrliche In-
itiative «<Recht auf Leben» vom
Volke in Bausch und Bogen ab-
gelehnt worden war. Denn hier
wdre es um einen verfassungs-
massigen, totalen Schutz der
Embryonen gegangen, und
gleichzeitig wére der ohnehin
enge Entscheidungsspielraum
der Frauen noch véllig verloren
gegangen. Vielleicht gerade
weil wir Frauen aus allen mégli-
chen Kreisen von Anfang an ge-
spurt, «be-griffen» haben, dass
es bei der GRT um ganz ent-
scheidende  Weichenstellun-
gen ging, haben wir uns gewei-

gert, die géngigen «Be-Griffe»
einfach zu ibernehmen.

So haben radikale und linke
Frauen gleich zu Beginn tief-
grindige Zusammenhénge
zwischen der Fortpflanzungs-
medizin und der Gen-Technolo-
gie erkannt und immer wieder
darauf hingewiesen («Gene,
Frauen und Millionen» von A.
Fetz, F. Koechlin und R. Masca-
rin gehort auf den Biicherschaft
jeder Feministin!)

In eher burgerlichen Frauen-
organisationen wurden vorerst
einmal Experten an Tagungen
eingeladen, wobei die anwe-
senden Frauen nachher oft
einen faden «Nachgeschmack»
hatten; denn diese Theologen,
Juristen und Genetiker redeten
an der Sache vorbei, und sie
konnten da nichts «greif-bar»
machen, es wirkte oft wie eine
Art Tlinche oder ein unpassen-
des Versatzstick...

Am Podiumsgesprach (Jan.
1986), organisiert von der Verei-
nigung fur Frauenrechte Basel
zusammen mit vielen andern
Frauenorganisationen, kam es
zu grossen Wellen, weil hier 6f-
fentlich von vielen Frauen Un-
behagen und Kritik artikuliert
wurde mit einer seltenen Einig-

keit unter verschiedensten
Frauen!
Sogar die oekumenische

Frauenzeitschrift «Schritte ins
Offene» veroffentlichte im Nov.
1986 ein ausgezeichnetes Heft
mit viel feministischer Kritik.

Bei einem Hearing mit Exper-
tinnen der eidg. Kommission
fur Humangenetik veranstaltet
durch den Schweiz. Verband fur
Frauenrechte (Sept. 1987) ka-
men frauenfreundliche Vertre-
terinnen zu Wort: Sie bezweifel-
ten offen die Fachkompetenz in
Bereichen der Ethik, Recht, Me-
dizin oder Philosophie von sog.
Experten, weil es ganz schlicht
und einfach fur alle diese Ge-
biete noch keine brauchbaren
wissenschaftlichen  Grundla-
gen gibt!

So geriet z.B. der ubliche
Freiheits-«Be-Griff» ins Wan-
ken, denn gerade zu Zeiten der
Aufklarung und der franz. Revo-
lution waren Freiheiten und
Rechte von Frauen mehr denn
je verdrangt und vergessen
worden... Unsere ethischen
«Gebéaude» sind nur mit mannli-
chen Begriffen tapeziert; brau-

bringen, welche auch fur
stimmen? Wie kann
B. einem Embryo einen

braucht?
In der

Frauen gesprochen worc{yR
Denn die direkte oder mind. g
direkte Betroffenheit aller Fra
enim Sexual- und Gebarverhal-
ten hat uns alle wachgerttelt
und uns - von der Biologie her -
Gemeinsamkeiten aufgezeigt,
was uns die notwendigen Im-
pulse und Kréafte in schwierigen
politischen Kampfen gegeben
hat. Gleichzeitig hat sich unser
feministisches Denken und
Empfinden in starken Wurzeln
verankert, ein Umfassen und
«Um-Greifen» der heutigen Welt
in ihrer Vielféltigkeit wie es nur
durch dieses radikale Neube-
trachten moglich war.

Denn bald wurde uns Kklar,
dass die Fangarme des patriar-
chalen Denkens und Agierens
die Situation nicht mehr richtig
«in den Griff» bekommen kon-
nen, weil sie nicht mehr zur heu-
tigen Situation der Menschheit
passen... So sieht z.B. die gén-
gige GRT-Diskussion auf kanto-
naler und eidgendssischer Ebe-
ne oberflachlich besehen sehr
kontrovers aus; die Beobachter-
Initiative baut stark auf diesen
«Gegensétzen» auf — doch im
Grunde finden sich auch die er-
bitterster Gegner wie Forscher
versus religidse Fundamentali-
sten oder Okologen versus
Hoch-Technologien  einmiitig
zusammen im Bestreben, die
Frauen ganz aligemein in ihnrem
Gebar- und Sexualverhalten zu
kontrollieren!

Ich mdchte nicht auf alle die-
se scheinbaren Widerspriiche
eingehen, wie wir sie aus ellen-
langen, spitzfindigen juristi-
schen Argumentationen zum
Schutz der anonymen Samen-
spender oder aus beschwéren-
den Appellen zum Embryonen-
schutz der neu erstarkten




weg!

FEMINISTISCHEN NENNER

Schwangerschaftsgegner ken-
nen. Wichtig ist fir uns nur,
dass sie sich alle gemeinsam
gegen die Entscheidungsfrei-
heit der Frauen richten. Denn
als Frauen, welche «be-griffen»
haben, worum es hier wirklich
geht, muss das versteckte aber
umso brutalere «Greifen» nach
Macht von frauenfeindlichen
Menschen rund um GRT unse-
re grosste Sorge sein. Das
«Greifen» nach vermehrter Kon-
trolle Gber letztlich alle weibli-
chen Wesen muss uns alarmie-
ren!

Wohl soll Feminismus nie rol-
lenfixierend oder biologisch-fi-
xierend sein, doch in dieser
GRT-Debatte ist es vielleicht rat-
sam, wenn wir uns voll auf unse-
re Rolle als Frau besinnen und
den vermessenen «Zu-Griff» zur
zeugungsfahigen Eizelle der
Frauen in den Mittelpunkt unse-
res politischen Handelns stel-
len. Denn rund um diesen
Schlisselpunkt aus der Sicht
A der Frauen kénnen wir unsere

nzungsmedi-
zin geholigs®werden kann, so
wird in der Diskussion immer
wieder verschwiegen, mit welch
ungeheuerlich hohem Preis
schliesslich alle Frauen, das
Kollektiv aller weiblicher We-
sen, dafiur bezahlen muss...
Denn jetzt «um-greift» nicht
mehr der Kérper, die Person der
Frau, das keimende Leben in
ihrem eigenen Innern. Die Frau
ist nicht mehr Subjekt bei der
Zeugung, sie gibt ihre ureigen-
ste Kontrolle bei der Fortpflan-
zung aus der Hand - an die Me-
dizin, Institutionen, Forschung,
Konzerne usw. Sogar die wahr-
haftig nicht frauenfreundlichen
Roémer pragten immerhin einen
ganz wichtigen juristischen
Grundsatz: Mater semper certa
est; d.h. die Rolle der Frau, der
Mutter im Fortpflanzungsbe-
reich wurde noch anerkannt. -
Mit IVT/ETTechnologien usw.
wird die Frau leicht zum Objekt,
wobei sie wenig oder gar nicht
mitentscheiden kann. Rein po-
tentiell kdnnen ja irgendwelche
«zusammengebastelten», ma-
nipulierten Embryonen wieder
eingepflanzt werden, ja viel-

leicht wére es punkto «Quali-
tatskontrolle» sowieso besser,
wenn - in Zukunft - die naturli-
che Zeugung aufgehoben wiir-
de, und nur die im «Reagenz-
glas» erzeugten und Uberpruft
patentierten Embryonen in die
«Nahrlésung», resp. in eine
dazu taugliche Frau, einge-
pflanzt wirden... Mindestens
von der Forschung und der da-
mit lilerten «Reproduktions-In-
dustrie» her gesehen, wéren
dann die «Zucht-Embryonen»
zu Beginn des «Produktions-
prozesses richtig «geschutzt»!

Gleichzeitig wirde sich die
«Qualitatskontrolle» dank dem
«Genetic Screening», einem
ausgekligelten Auswahlverfah-
ren, fur die erwunschte geneti-
sche Zusammensetzung «loh-
nen»... Naturlich werden vog
den Promotoren dieser Teggfle}
logien solche Horrg
YEHEIGET @[S nt, aber es
EES M9~ T von der Hand
WEIR Mgeass auf dem Welt-
lkElis¥aie Aktien im Bereich der
Ellgemeinen  Gen-technologie
taglich héher gehandelt wer-
den; dort sollen sich inden kom-
menden Jahren die grossen
Geschéfte abwickeln.

In der Agro-Chemie wird es
uns Frauen leider kaum mehr
gelingen, diese rasanten gen-
technologischen Entwicklungen
durch Proteste und Widerstand
aufzuhalten. Hingegen kénnen
wir aber als direkt oder indirekt
Betroffene, als Frauen Einhalt
gebieten und ein Moratorium
fordern fiir den ganzen GRT-Be-
reich. Unsere Einwéande, die wir
als Frauen gegen jeglichen «Zu-
Griff» zur weiblichen Eizelle und
allenfalls: damit verbundenen
GRT-Entwicklungen vorbringen
sollten, kédnnen noch jetzt we-

gen ihrer unwiderlegbaren
Wahrheit und ihrem tieferen
Sinn wie riesige sperrige

Felsbrocken einen wirksamen
Damm gegen diese fatalen Ten-
denzen.bilden.

Statt uns in der politischen
Diskussion auf alle Schattierun-
gen der Nebenschauplatze pa-
triarchaler Denkart und dem ihr
innewohnenden Machtanspruch
einzulassen (womit wir uns
schon zum vornherein schwa-
chen wiirden), stellen wir lieber
den grossen und unbequemen
Brocken unseres feministi-
schen «Begreifens» der Offent-

lichkeit einmal drastisch vor Au-
gen:

1. Selbstbestimmungs-
recht der Frau

Dieses fur die Manner absolut

selbstverstandliche Recht auf
Autonomie in allen Belangen
rund um ihre Persénlichkeit, ist
bei den Frauen geféhrdet und
muss mit allen politischen und
rechtlichen Mitteln gestarkt und
ausgebaut werden. Frauen sol

n fir die Anwendung
RT musste von uns akzep-
lert werden. Wenn wir diese
Kompetenz ernst nehmen.
Doch fir die Stellung der Frau-
en allgemein sind wir gegen-
Uber GRT &dusserst kritisch ein-
gestellt, weil langfristig gese-
hen fiir weibliche Personen kol-
lektiv von zwei Seiten her drasti-
sche Einschrankungen des
Selbstbestimmungsrechtes
drohen:

— wie schon erwéhnt entgleitet
mit dem «Zu-Griff» zur weibli-
chen Eizelle durch Forschung
und Industrie den Frauen letzt-
lich ihre ureigenste «Zeugungs-
kontrolle» — und tendenziell sind
alle Wege offen fiir genetische
Verénderungen

—mitden immer haufigeren vor-
geburtlichen Schwangerschafts-
untersuchungen werden Frau-
en immer mehr einem gesell-
schaftlichen Zwang zur «gesun-
den Schwangerschaft» getrie-
ben; die freie Wahl zu Fortset-
zung oder Abbruch der
Schwangerschaft - gleich wel-
cher Indikation auch immer -
wird nun mit «eugenischen»,
sprich rassistischen Argumen-
ten, den Frauen nochmals er-
schwert.

2. Mitbestimmung der
Frauen

Nie sind bis jetzt Frauen gefragt
worden, ob sie solche Entwick-
lungen Uberhaupt wiinschen,
sie konnten sich nie in erwéh-
nenswerter Weise an der For-
schung beteiligen und ein ech-
tes Mitsprache- und Mitbestim-
mungsrecht in allen o6ffentli-

chen und privaten Gremien
wurde ihnen nie geboten; im
Gegenteil, sie waren geradezu
systematisch ausgeschlossen.
Fordern missen wir deshalb in
allen offentlichen und private

C[i@flelgPP7 B. um Forschungs-
spektorate, Kommissio-
in Parlamenten, Aufsichs-
kommissionen usw. in Gemein-
den, Kantonen und beim
Bund....

3. Kein eigener Rechts-
status fiir Embryonen!

Keimzellen und embryonales
Leben gehéren unwiderruflich
zur Person der Frau, sie sind
quasi ein Teil von ihr, und zeh-
ren auch von allen Ressourcen
dieser Spenderin. Die Frau
«um-greift» diese «lebenden
Gewebe», sie gehoéren zu ihr
nach geltender schweiz. Rechts-
sprechung. Dieses Recht mis-
sen wir als wachsame Frauen
hiten, denn bereits fordert ein
beachtlicher Teil der Bevdlke-
rung, fundamental-religitse
Menschen &ahnlich wie alterna-
tiv-griine und linke Organisatio-
nen, einen vermehrten Schutz
der Embryonen, was im Klartext
sooder so gegendie Rechte der
Frauen gerichtet ist. Der gefor-
derte eigene Rechtsstatus des
Embryos kann ja nur auf Kosten
der Entscheidungskompetenz
der Frau, resp. Mutter, aufge-
baut werden. ..In der BRD soll
bereits via Gesetz jede Frau ge-
zwungen werden kénnen, bei
geféhrdeten Foeten im spateren
Teil der Schwangerschaft Ope-
rationen mit allen damit verbun-
denen Risiken auf sich zu neh-
men - Frauen als eine neue Art
von Sklavinnen!

Deshalb unser Ziel: Keine
«Kunst-Griffe» als »Griff» zur
Entscheidungskompetenz und
Autonomie der Frauen! Ob wir
Frauen das wohl «be-griffen»
haben?

Ursula Nakamura-Stoecklin
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