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Frauenbefreiung und
Liberalisierung der Pornographie

Pornographie

Im folgenden Artikel iiber Frauen-
befreiung und Liberalisierung der
Pornographie stellt Kathi Belser
den Revisionsvorschlag der Kom-
mission zur Revision des Sexual-
strafrechts vor. Sie beschreibt wei-
ter die Funktion der Pornographie
fiir das Patriarchat und deren Wir-
kung.

Im nachfolgenden Artikel werden
von der Analyse der Pornographie
von Teilen der Frauenbewegung
her die Aussagen der Sado-Maso-
chistinnen beleuchtet, die sich ge-
gen diese Analyse wenden.

1. Die heutige Situation

Das Vernehmlassungsverfahren zur Revi-
sion des Sexualstrafrechts ist abgeschlos-
sen. Eine Botschaft des Bundesrates wird
nicht vor 1983 erwartet. Die Meinungen
Uber die Vorschldage der Expertenkommis-
sion gehen stark auseinander. Am umstrit-
tensten ist wohl die Herabsetzung des
Schutzalters von 16 auf 14 Jahre. Kontro-
vers sind die Stellungnahmen auch zur
Gleichstellung von Homo- und Heterose-
xualitat, zur Straflosigkeit des Inzests und
zur Vergewaltigung in der Ehe.

Etwas am Rande standen in der Diskus-
sion immer die Paragraphen tiber Porno-
graphie und Prostitution. Auch sie sind
nicht ganz unumstritten, doch riickten sie
nie ins Zentrum der Auseinandersetzun-
gen, vielleicht weil sich mit den vorge-
schlagenen neuen Paragraphen kaum An-
derungen gegentiber der heutigen Praxis
ergeben wirden.

a) Die vorgeschlagene Neuerung

Der  Revisionsvorschlag sieht folgende
Neuregelung vor: Pornographie wird frei-
gegeben. Vorbehalten bleibt der Schutz
der Jugendlichen bis zu 14 Jahren. Freiga-
be bedeutet, dass die Herstellung, der Ver-
kauf, die Werbung usw. fiir pornographi-
sches Material erlaubt ist, jedoch darf nie-
mand gegen seinen Willen mit solchem
Material konfrontiert werden, d.h. éffentli-
ches Ausstellen ist nicht erlaubt. Eine Aus-
nahme bildet nun die sog. harte Porno.
Darunter verstehen die Experten die Dar-
stellung geschlechtlicher Handlungen mit
Kindern, Tieren oder von Gewalttatigkei-
ten. Solches Material soll lediglich im Ver-
wandten- und Freundeskreis weitergege-
ben werden kénnen, Jugendliche bis zu 18
Jahren sollen davor geschiitzt werden.

Wenn frau also hort, dass Pornographie
(mit gewissen Einschrankungen) freigege-
ben wird, dass fragt frau sich unwillkirlich,
was denn da noch freier gehandhabt wer-
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Vielleicht ist mit dieser Definition etwas

#den knappen Platz moglichst nicht auf
Darstellungen von Kérperteilen  ver-
chwenden, die man in der Offentlichkeit
ratis und franko zu sehen bekommt, son-
ern sich stattdessen auf das Wesentliche
eschréanken. Aber halt, eigentlich sollten
= wir das ja nach geltendem Gesetz auch
% nicht kaufen konnen! Denn dass es sich
abei um (unzichtige) Pornographie han-
Z delt, wird niemand wohl bestreiten wollen.
#\Wenn wir nun P raphie definie

den soll. Wir sind erstaunt festzustellen,}
dass Pornographie verboten war und noch
ist. Ist denn das nicht Pornographie, was
uns da auf Schritt und Tritt an Plakatw&n-§
den, Kinoreklamen und auf Zeitschriften
begegnet? Und erst das, was sich hinter
den Taren von Sex-Shops und Sex-Kinos
verbirgt?

b) Die heutige Regelung

Nach geltendem Sexualstrafrecht ist das
Herstellen, Lagern, Verkaufen usw. von
«unzuchtigen Schriften, Bildern, Filmen
und andern unziichtigen Gegenstandeny
verboten und wird mit Geféngnis oderf
Busse bestraft. Das Wortchen «unziichtigy
machte es maoglich, dass vor etwa 20 Jah-
ren eine zu nackte Liebesszene aus einem
gewohnlichen Spielfilm herausgeschnit-
ten werden musste, wahrend heute ca. je-
des 5. Schweizer Kino Abend fiir Abend
2.T. ziemlich «harte» Sexfilme zeigt. Was
unziichtig ist, entscheidet heute wie da-
mals der Richter, nach eigenem Ermessen,
doch hat sich offensichtlich das sittliche
Empfinden der Richter in den letzten Jah
ren gewaltig gewandelt. )
Diese Willkir soll jetzt ein Ende haben. Der
Gesetzesentwurf spricht nicht mehr von
Unzucht, sondern von pornographischemg
Material, und da ist doch schon viel klarer, g
was damit gemeint ist, oder nicht? In deng
Erlauterungen sprechen die Experten von
Darstellungen sexuellen Inhalts mit der
Tendenz, einen andern Menschen sexuell
zu erregen. Und weiter heisst es da: «In der
Regel wird es sich um Darstellungen han-;
deln, die sexuelles Verhalten aus seinen
menschlichen Beziigen isolieren, es da
durch vergrobern und aufdringlich wirke
lassen.»

ollen, dann ziehen wir den Trennungs-
§ strich natarlich nicht am selben Ort wie die
1| Offentlichkeit und die Behorden. Vieles
§von dem, was heute in der Offentlichkeit

Ahnliches gemeint, wie wir es bei der§
Beschaftigung mit Pornographie gefundeng

- - =
haben. u sehen ist, stufen wir gefiihlsmassig als

% Porno ein. Suchen wir dann nach Gemein-
amkeiten zwischen diesen Bildern (oder
exten), Hann fallt folgendes auf':

Meist handelt es sich um ein Zurschau-
tellen von Frauenkorpern, insbesondere
primarer und sekundarer Geschlechts-
§ merkmale (Busen, Po usw.). Die Frau bie-
i tet sich dem (méannlichen) Betrachter an
(oder wird ihm angeboten). Dies trifft auch
zu, wenn irgendwelche Handlungen zwi-
schen zwei oder mehreren Personen dar-
gestellt werden. Die Frauen sind dann so-
wohl Sexualobjekte der abgebildeten
:Manner wie auch des mannlichen Be-
trachters. Das fiihrt dazu, dass wir nie auch
nur die kleinste lllusion einer Beziehung
zwischen den abgebildeten Personen be-
# kommen. Sie sind Statisten, die mecha-
isch irgendwelche Stellungen und Bewe-
ungen ausfiihren. Diese Beziehungslosig-

2. Was ist Pornographie?

Wenn wir herausfinden méchten, wa
heute als unziichtig gilt, dann brauchen;
wir uns nur zu (iberlegen, was wir in der
Offentlichkeit nicht zu sehen bekommen.
Ein nackter Busen oder ein Frauenpo sind g
offenbar nicht unsittlich (ein M&nnerpo da-§ =
gegen wohl, oder habt Ihr schon einen auf
dem «Stern» prangen sehen?). Tabu schei-
nen lediglich die Genitalien zu sein. Be-
trachten wir anderseits ein Produkt aus®
der «Boutique Erotica», dann fiihlen wir
uns in unserem Eindruck bestatigt. Das
Heftchen strotzt vor abgebildeten Genita-
lien beiderlei Geschlechts in allen mogli-
chen Variationen und Stellungen. Ja, es§
macht sogar den Eindruck, als wolle man§



keit ist jedoch nicht nur das Resultat man-
gelnder Schauspielkunst. Offenbar gehort
es eben dazu, dass die sexuellen Handlun- &
gen ausserhalb von emotionalen Bezie-
hungen stattfinden.
Alle drei Aspekte, die Ausrichtung auf den
Betrachter, der Objektstatus der Frauen §
und die Beziehungslosigkeit zwischen den &
Abgebildeten, erwechen und verstérken
den Eindruck, (alle) Frauen seien fir (alle
Maénner verfigbar. Fur sexuelle Handlun-
gen ist keine Beziehung, kein gegenseiti-
ges Einverstandnis notig. Ausserdem sind
Frauen sowieso immer bereit. Dazu
kommt, dass die dargestelite Sexualitat in
den meisten Fallen Méannersexualitat ist
Frauen bieten sich an, Frauen befriedigen
Manner. Manchmal gelingt es ihnen so
gar, ein Gesicht zu machen, als ob sie da
bei auch Lust empfinden wirden. Meist
aber bemiihen sie sich nicht einmal dar-
um. Sogar bei der «Lesbenporno» laute
die Botschauft fur den Zuschauer: «Greif
doch ein, es gibt noch Platz fir Dich. Wie
war's denn mit zwei Frauen?»

digt wird und dass unser Protest ganz ein-
fach als Priderie abgetan wird. Und
tatséchlich befinden wir uns, wenn wir ge-
gen Pornographie auftreten, in einer Front
'mit gewissen Konservativen. Nur, denen
eht es nicht um die frauenverachtenden
linhalte (die wéren auch gegen frauen-
freundliche Darstellungen), sondern sie
sind gegen jegliche Loslosung der Sexua-
litdt von Fortpflanzung und Ehe. Es sind
igrosstenteils dieselben Kreise, die z.B. in
ider Abtreibungsfrage oder bei den Glei-
chen Rechten die patriarchalischsten An-
sichten vertreten.

iVon ihnen droht besonders dann Gefahr,
wenn es uns einmal gelingen sollte, unse-
re Vorstellungen von Sexualitat in grosse-
rem Ausmass zu verbreiten. Bis jetzt sind
'‘Bemiihungen in dieser Richtung jedoch
‘fehlgeschlagen. Die Forderung nach einer
selbstbestimmten Sexualitdt der Frauen

Sl S
3. Die Funktion der Pornographie
fiir das Patriarchat

a) Die Verbreitung

Und die Zahl solcher und &hnlicher Bot-
schaften nimmt zu, nimmt unheimlich zu. §
Naturlich ist Pornographie an sich nicht
neu, vielleicht ist sie sogar so alt wie
menschliche Darstellungen Uberhaupt
Und auch die Gewalt und Frauenverach- §
tung darin sind keine neue Erscheinungen
(Marquis de Sade schrieb z.B. im 18. Jh.)
Aber erst in den letzten Jahrzehnten ha
die Massenverbreitung von Pornographie
mittels Presse und Kino begonnen. Im Zei
chen der sexuellen Aufklarung kamen in
den 60er Jahren die Kolle-Filme in die Ki- §
nos und losten zundchst Skandale aus
Heute ruft ein Film, in dem eine Frau bei le
bendigem Leib in Stiicke zersagt wird, in
Skandinavien kaum annahernd dieselbe §
Emporung aus. Die verschiedensten For
men von Erniedrigung und Vergewalti
gung von Frauen sind selbstversténdlich
geworden. Das ist es, was uns aufhorchen
lassen muss: dass diese Entwicklung un-
bekiimmert als «sexuelle Befreiung» vertei-

wurde von den annern insofern
ibegriisst, als sie sich davon mehr Freihei-
en und mehr Befriedigung versprachen,
ie sie auch prompt bekamen. Frauen dir-
fen heute ebenfalls freiztigiger sein, jedoch
{nur, solange ihre Bedirfnisse auf die der
Manner abgestimmt sind. Eine eigene Se-
i xualitat haben sie noch immer nicht.

b) Die Wirkung

Die Freigabe der Pornographie wird zwar
damit begriindet und verteidigt, die Erfah-
rungen in Skandinavien und den USA hét-
ten positive Ergebnisse gebracht. Die er-
wartete Zunahme von Sexualverbrechen
sei ausgeblieben. Ja im Gegenteil, Porno
hatte sogar eine kathartische Wirkung, se-
xuelle Impulse konnten so auf diese un-
geféhrliche Art ausgelebt werden. Ganz
abgesehen davon, dass einem nicht ganz
einleuchtet, weshalb dann der Zugang zu
harter Porno nicht auch erheblich erleich-
tert wird, erinnert einen dieses Argument
an eine hitzige und ausgedehnte Debatte
in den USA (ber die Wirkung gewalttéati-
ger Filme im Fernsehen. Zahlreiche Sozial-
wissenschafter stellten damals in ihren
Untersuchungen fest, dass sich die ag-
gressiven Filme sehr wohl auf das Verhal-
ten der Zuschauer (meist Jugendliche)
auswirken, nicht indem sie Aggressionen
wecken, jedoch ihre Ausdrucksweise for-
men und die Hemmungen z.B. fir korperli-
che Aggressionen herabsetzen. Trotzdem:
Die Zahl der gewalttatigen Filme und Sze-
nen im Fernsehen nimmt zu. Auch die Ge-
waltverbrechen in den Polizeistatistiken
nehmen zu. Natirlich hat letztere Zunah-
me verschiedene Ursachen. Die Medien
sind nicht allein schuld daran, noch darf
ihre Rolle dabei auch nicht unterschéatzt
werden, eine Rolle, die v.a. darin besteht,
zu enthemmen und etwas, das bisher
noch empoérend war, durch 1000fache
Wiederholung selbstverstandlich erschei-
nen zu lassen.

(Dass sie auch bei uns nicht ohne Wirkung
bleibt, zeigen z.B. die zunehmenden Grup-
penvergewaltigungen und die Verharmlo-
sung solcher Vorfélle im Gerichtssaal
durch Verteidiger und Richter.)

Diese Erkenntnisse sind nicht neu fiir die
Frauenbewegung. Dazu brauchte es nicht
die Revisionsvorschlage fir das Sexual-
strafrecht. Es ist auch nicht so, dass mit
der Einfihrung dieser neuen Paragraphen
eine plotzliche Ausdehnung des Porno-
marktes zu erwarten ist.2 Es handelt sich
bei diesem Gesetz ja vielmehr um eine
nachtragliche Legalisierung der heutigen
Zustande. Aber dieses aktuelle Ereignis
sollte uns dazu dienen, die Kriegserkla-
rung, die uns Frauen und Feministinnen im
besonderen mit diesem neuen Gesetz und
mit Pornographie {berhaupt gemacht
wird, zu erkennen und die Gegenoffensi-
ve zu starten.

k.b.

' Ich spreche hier nur von Hetero-Porno, d.h. Porno fiir he-
terosexuelle Manner. Schwulenporno ware auch ein in-
teressantes Kapitel, doch haben wir uns damit zu wenig
auseinandergesetzt. Porno fiir Frauen (homo oder hetero)
haben wir nicht gefunden.

2 (Obwohl wir natiirlich das wirtschaftliche Gewicht der
Pornounternehmer und ihrer Lobby nicht unterschétzen
wollen. Dass einige Herren dieses lukrative Geschaft nicht
langer in der lllegalitit abwickeln méchten, kdnnte auch
zur Neuregelung beigetragen haben.)
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