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Im Februar 1979, d.h. mitten in der
Diskussion um eine gesetzliche Neu-
regelung des Schwangerschaftsab-
bruchs, wurde mit der Unterschriften
sammlung fir die Initiative "Recht
auf Leben" begonnen. Unter den Mit-
gliedern des Initiativkomitees fin-
den wir einige uns bekannte Namen.
Viele dieser Leute haben wir in
O0ffentlichen Veranstaltungen zum
Thema Schwangerschaftsabbruch mehr
oder weniger argumentieren gehort.
Sie allesamt bek&mpften jegliche
Neuregelung des Schwangerschafts-
abbruchs. Einem Mitglied des Initia-
tivkomitees, Frau Dr. Marlies Naef,
stellten wir ein paar Fragen. (sie-
he Kasten) Herr Prof. Werner K&gi,
Prédsident des Komitees, hatte einen
bereits abgemachten Termin kurz-
fristig wieder abgesagt.

Wie wir wissen, wurden in 18 Monaten
230'000 Unterschriften gesammelt.
Eine recht imposante Zahl. Mit ei-
nem geschickten Text auf dem Initia-
tivbogen - den wer ist schon nicht
flir ein Recht auf Leben - wurde eine
klare Stellungnahme umgangen. Es
lohnt sich diese Initiative etwas
unter die Lupe zu nehmen.

Die Initiative verlangt einen Arti-
kel 54bis, der das Recht auf Leben
in der Bundesverfassung verankern
soll:

1" Jeder Mensch hat das Recht auf
Leben und auf kérperliche und gex-
stige Unversehnthelit

2 pas Leben des Menschen beginnt
mit dessen Zeugung und endet mit
sednem natirlichen Tode

3 Den Schutz des Lebens und dex
kinperntichen und geistigen Unvehr-
sehnthedlt darnfg nicht mit Ricksicht
auf wendger hohe Rechtsglten beein-
thichtigt wernden. Eingrnijje sind
nur aug rechtsstaatlichem Wege még-
Lich.

In einem Text, der an der Presse-
konferenz verteilt wurde, schreibt
Herr Josef Grlibel:

", . Mt Freude und Genugtuung dirgen win
Thnen bekanntgeben:

- die Initiative "Recht auf Leben" ist

zustande gekommen und dies mit einem
ausserordentlichen Resultat.....

10

«o.Was unsere Unterschiiftenzahl noch be-
achtlichern macht, ist, dass es bel unserem
Anliegen um rein ethische Dinge geht und
nicht um materielle Werte....

«...S{e verstehen sichen, dass uns das
ereleht Resultat mit Genugtuung erfillt,
well es zedigt, dass die Anliegen diesen
Initiative die Anliegen breiter Bevilke-
nungskredise sind!. ..

««..Bundesrat, Parlament und Oeffentlich-
kelt wernden dieses Erngebnis nichtig ge-
wichten missen....."

Wirde dieser Artikel in die Bundes-
verfassung aufgenommen, wdren die
Diskussionen Uber die gesetzliche
Neuregelung des Schwangerschafts-
abbruchs und der Sterbehilfe mit
einem absoluten Verbot beendet.

Zu den 3 Punkten in Art. 54bis ist |
ZU sagen:
Eine Inanspruchnahme eines Rechts
auf Leben, auf korperliche und gei-
stige Unversehrtheit kann weder vor
noch nach der Geburt wahrgenommen
werden. Mann/frau wird kdrperlich
oder geistig versehrt geboren, mei-
stens durch anabwendbare Umsté&nde,

die ein "Recht" zum vornherein aus-
schliessen.

2 Das Leben des Menschen beginnt
bei der Geburt und endet mit seinem
Tod.Ueber den Beginn des Lebens wird
schon lange diskutiert und es wird
nie zu einer Einigung kommen. Nur

so viel. Jede Zelle ist biologisches
Leben. Die Befruchtung ist eine neue
Stufe in der Entwicklung des Lebens,
ebenfalls die Einnistung in der Ge-
barmutter. Das Leben entwickelt sich
stdndig. Der Fotus ist aber noch
kein Mensch. Er fihrt keine Tagebii-
cher, wie dies in den Broschiiren von
"Ja zum Leben" dargestellt wird.

Mit der Geburt ist eine neue Phase
erreicht, das Kind tritt in Wechsel-
wirkung mit der Umwelt. Es lernt auf
sie zu reagieren und wird von ihr ge-
pragt. Flir das Kind sind die Ein-
fliisse und Bedingungen, die es an-
trifft sowie Beziehungne zu andern
Menschen wichtig, die ihm schluss-
endlich erlauben eine eigene Persodn-



lichkeit zu entwickeln und seine Um-
welt bewusst zu erleben. Geborenes
und ungeborenes Leben gleichzusetzen
und Abtreibung als Mord zu bezeich-
nen ist demagogisch und wird beniitzt
um bei Frauen die abgetrieben haben
oder abtreiben wollen, Angst und
Schuldgefiihle ausldsen.

3 Mit unklaren Definitionen wird
vorgetduscht Leben schiitzen zu wol-
len. Es ist unehrlich und verlogen,
Schwangerschaftsabbruch und Sterbe-
hilfe unter dem Deckmantel eines
Rechts auf Leben zu verstecken. Es
soll ein "Recht" auf Kosten anderer
erzwungen werden.

Die Leute wurden mit folgendem Text
aufgefordert diese Initiative zu
unterstitzen:

"Das Recht auf Leben und auf hénpg&@iche
und gedstige Unversehntheit verteldigt das
Leben, wenn es bedroht ist."

Aus 11 Punkten hier nur einige Bei-
spiele.

"... Es schitzt den alten und kranken Men-
schen vor medizinischen Eingiiffen, die
sedlnen Tod beschleunigen soflen (aktive
Euthanasie) "

Der Sterbende soll sinnloses Leiden
erdulden um dem Himmel naher zu sein.

"... Es gewdhit auch dem kirpertich und
gelstig Invaliden die Respektierung seinen
Person und seiner Rechte.”

Es tont wie ein Hohn, wenn wir nach
dem Jahr der Behinderten (wie trau-
rig) wissen, wie die Realitdt aus-
sieht und was zur Aenderung der
Situation gemacht wird.

", .. Es schitzt die werndende Muttern und Lhr
ungeborenes Kind."

Verteidigt wird hier das ungeborene
Leben auf Kosten der Mitter, die be-
vormundet und als erwachsene Men-
schen nicht selber entscheiden kon-
nen, ob sie dieses Kind wollen oder
nicht. Denn es ist die Frau, die die
Schwangerschaft austragen muss. Sie
tragt in der Gesellschaft letztlich
die Sorge und die Verantwortung fur
das Kind und hat die Probleme, die
aus eliner Mutterschaft entstehen
konnen, zu bewdltigen. Vom Schutz
der werdenden Mutter zu sprechen,
schreit zum Himmel. Dazu kommt, be-
trachten wir die Stellungnahme die-
ser Kreise zur Mutterschaftsversi-
cherung, konnen wir ihre Aussagen

nicht sehr ernst nehmen. (siehe
Interview Frau Dr. Naef). Die einge-
reichte Initiative, die einen Eltern-
urlaub verlangt, wird vehement be-
kampft. Es macht den Eindruck, dass
diese oben zitierten Aussagen als
Lockvogel flr die Unterschriften-
sammlung benutzt wurden.

"...Es hilgt den ELtern und <hrem Kind auch
nach den Geburt, Ansbesondere dont, wo be-
dringende Umstinde es ernfordesrn.”

Es ist eine Zumutung zu glauben, mit
karitativen Mitteln ein Leben eines
Kindes lebenswert zu machen. Auch
wenn bei der Entscheidung ja oder
nein unter anderem materielle Grinde
mitzahlen, sind die nicht mit kurz-
fristigen Spenden zu iberbriicken.
Mit einem einmaligen Zustupf ist es
nicht getan. Wir wollen keine Almo-
sen, wir wollen in eigener Verant-
wor tung entscheiden!

Sicher muss das Leben der Menschen
geschiitzt werden, vor allem dort wo
Ungerechtigkeiten ein befriedigendes
menschliches Leben verunmdglichen.

Warum setzen sich die Beschiitzer des
ungeborenen Lebens so wenig (ausser
verbal) fir das geborene Leben ein.
In vielen politischen Fragen, die
positive Verdnderungen anstreben und
wo der Mensch im Mittelpunkt steht,
bleiben diese Leute im Hintergrund
oder stellen sich dagegen. Sie be-
treiben eine Politik, zur Aufrecht-
erhaltung der traditionellen Familie
als Grundlage der bestehenden Herr-
schaftsverhdltnisse. Sie propagieren
zwar ein "Recht auf Leben", ohne je-
doch die Qualitédtswerte, die
schliesslich ein Menschenleben aus-
machen zu erwdhnen. Beim Lesen der
verschiedenen Texte findet man kein
einziges konkretes Beispiel, wie die
einzelnen Punkte in die Realitdt um-
gesetzt werden k&nnen.

==

Standpunkte nicht aufzwingen!

Mit Intoleranz und Moral wollen sie
das ungeborene Leben schiitzen und
somit den Frauen das Selbstbestim-
mungs— und Selbstentscheidungsrecht
verweigern. Durch Diskriminierung,
Gebur tenzwang und eine lebensléng-
liche Bevormundung wird unser "Recht
auf Leben" enorm eingeschrankt",
wenn nicht gar verunméglicht.

Es wird notig sein, eine Aufklarungs-
arbeit Uber diese Initiative, die
Leute die dahinter stehen und ihre
Zielsetzung zu fihren.
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