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SCHWEIZER

FILMFORDERUNG AM ENDE?

Am 20. Mai
erklirte Bundesrat Hiirlimann in secioer
Rede zu ¢Staat und Kultury suf der Lenz-
burg erst allgemein. es bestehe in unserem
Land weitgehend ein Konsens dariiber,
wdass der Einfluss der Politik auf das kul-
turelle Leben sich in méglichst engen
Grenzen halten solly, dann peilte er spezi-
fisch die Filmforderung durch die Eidge-
nossenschaft an, wo der Entscheid «bei
den politischen Instanzen» bleihe, was «in
der Praxis zu Konflikten fiihren mussy.

Seine Folgerung: «Wir werden deshalb
die Rolle der politischen Instanzen in die-
sem Entscheidungsprozess neu zu iiber-
denken haben.y Zwei Monate spiiter war
der bundesriitliche Denkakt abgeschlos-
sen. Letzte Woche plidierte Hans Hirli-
mann dafiir, dass in Zukunft die vom Bund
finanzierte Stiftung Pro Helvetia Kompe-
tenz und Verantwortung fir die Film{or-
derung des Bundes tibernehmen soll.

Bislang war das Prozedere laut dem seit
1963 bestehenden Bundesgesetz diber das
Filmwesen so: Der Bund macht alljihr-
lich fiir einheimisches Filmschaffen et-
was Geld locker (1978: 2.85 Millionen
Franken), das nach einem bestimmten
Schltissel («Lcitbild F») ausgeschiittet
wird. Zwei Gremien mit Vertretern von
Filmkomniission. Pro Helvetia und Bun-
desrat stellen an den Vorsteher des In-
nendepartements Antrige. uad dieser hat
die Entscheidungsgewalt itber die finan-
ziellen Zuwendungen. Zweimal hat bis-
lang Bundesrat Hirlimann gegen die
Gremiengutachten centschieden: dem
Meienberg/Dindo-Film «Die Erschies-
sung des Landesverriters Ernst S» ge-
wihrte er zwar eine Herstellungspriimie,
verweigerte thm aber die Qualititsprii-
mie. Spiter kam Hurlh-
manns Weigerung. die Auszahlung einer
Qualitiitspramie an den Film «Lieher
Herr Doktors zum Problem Schwanger-
schaftsabbruch zu unterschreiben.

Gleichzeitig mit dem Vorschlag Kompetenz und Verant-
wortung fir die Filmfdrderung an die Pro Helvetia zu
iibergeben, wurde der gsogenannte "Unterschriftenstop”
bekanntgegeben; Bundesrat Hiirlimann hat sich entschlos-
sen, angesichts der leeren Kassen keine Antrige mehr
filr Qualitdtsprdamien und Herstellungsbeltrige zu unter-
schreibven.

Zur leeren Kasse 19t zu verdeutlichen, dass die Kredits
pro 1978 liangst aufgebraucht und vom Parlament noch gar
nicht bewilligten Kredite pro 1979 (!) zum Zeitpunkt
des Unterschriftenstops bereits rund 1 Million Franken
- also, auch rund, ein Drittel des zu erwartenden Kre-

dits -~ fest gebunden waren: 300'000 ausbezahlter Her-
stellungsbeitrag an Tanners neuen Film, 400'000 in Aus-
sicht gestellte Herstellungsbeitrdge sowie restliche
Augszahlung der Qualititsprédmien 1978. Anderseits bedeu~
tet, auch bel leerer Bundeskasse, eine vom Bundesrat
unterschriebene Zusage eines Beitrages flir jeden Film-
gestalter oder Produzenten praktisch bares Geld - jede
Bank zkzeptiert dies als Sicherheit filir einen privaten
Kredit.

Nun, dass das immer weltergreifende Beanspruchen der
Kredite der folgenden Jahre nicht endlos so weitergehen



kann ist selbst den Betroffenen klar, dass rasch trag-
fahige Losungen gefunden werden milssen, soll nicht ein
weiteres Mal der Tod des Schweizer Films angezeigt wer-
den miissen, wissen alle Interessierten lingst.
Erstaunt allerdings hat die Ankiindigung des Unterschrif-
tenstops, die ohne Xonsultation der engagierten Fachver-
bdnde und Vereinigungen erfolgte. Im folgenden geben
wir deren 3tellungnahmen, wie sie auf einer gemeinsamen
Pressekonferenz am 11l. August in Locarno abgegeben wur-
den, wieder.

- rILMZENTRUM

- FILMGESTALTER

-~ AV PRODUZENTEN

-~ FILMTECHNIKER

Schweiz. Filmzentrum
Schweizer Filmfdrderung -~ am Ende?

Der Schein ist triigerisch:

Wdhrend sich die Besucher des Filmfestivals von Locarno im Rah-
men der Veranstaltungsreihe "Information Suisse™ von der Quali-
tdt und der Vielfalt des Schweizer Films iiberzeugen k&nnen, wdhe
rend unser Filmschaffen im Ausland mehr und mehr Anerkennung
findet und Namen von Schwelzer Filmautoren zu internationalen
Begriffen geworden sind, ist die Schweizer Filmftrderung - fiir
die gemiss Gesetz und Verfassung der Bund verantwortlich ist -
in eine schwere Krise geraten.

Die Schweizer Filmschaffenden werden in diesem Jahr nicht mehr
mit staatlicher Unterstiitzung rechnen ktnnen. Die Sektion Film
des EidgenOssischen Amtes filir kulturelle Angelegenheiten hat
ihren Kredit von 2,85 Millionen Franken fir das laufende Jahr
bereits aufgebraucht und Bundesrat Hans Hlirlimann - als Vor-
steher des Eidg. Departements des Innern zustindig fiir die Kul-
turfdrderung ~ hat sich entschlossen, angesichts der leeren EKas~
sen keine Antridge mehr flir Qualitidtsprémien und Herstellungsbei-
trdge zu unterschreiben.

Die wirtschaftliche Situation des Schweizer Filmscbaf ens ist
zwar schon immer prekir gewesen, sie hat sich in letzter Zeit
aber dramatisch zugespitzt. So konnte z.B. die Jury fir Film-
pramien an ihrer vorletzten Sitzung von 15 eingereichten Gesu-
chen um einen Herstellungsbeitrag nur gerade einen einzigen be-
riicksichtigen.

Mit 2,85 Millionen Franken, die fiir dieses Jahr zur Verfilgung
stehen - gie entsprrechen etwa den Produxtionskosten eines mitt-
ileren auslindischen Spielfilmes - milssen nicht nur sdmtliche
Produktionsbeitrige und Qualitdtsprimien bestritten werden, son-
dern auch die Subventionen fiir die Cinémathdque, das Schweilzeri-
gche Filmzentrum, die Festivals von Locarno und Nyon, die Solo-
thurner Filmtage usw. Hinzu kommt, dass trotz aller Bemiihungen
um eine kontinuierliche eigene Filmproduktion noch immer 98 Pro-
zent der Filme, die in den Schweizer Kinos zu sehen sind, aus
dem Ausland stammen.

Angesichts dieser erdrilickenden Konkurrenzsituation in einrem
ohnehin kleinen, mehrsprachigen Absatzgebiet miisste unser Film-
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schaffen mit ganz wesentlich mehr Mitteln unterstiitzt werden,
als heute Bund, Kantone und Stédte zur Verfiigung stellen. Durch
die entstandene Lage ist das, wags in den letzten Jahren aufge-
baut und im Ausland als "Filmwunder Schweiz" bestaunt worden
igt, ernsthaft in seiner Existenz bedroht.

Der Schweizer Film wird nur dann eine Zukunft haben, wenn er
sich kontinulerlich entwickeln kann und auch neue, junge:Autoren
eine Chance erhalten. Die heute vorhandenen Gelder reichen aber
nicht einmal aus, die Existenz Jener Filmschaffenden zu gewdhr-
leisten, die sich bereits bewdhrt haben. Betroffen sind von dle-
ser Krise abter nicht nur die Filmschaffenden und die Filmwirt-
schaft, betroffen ist vor allem auch das Kinopublikum, das sich
mlt diesen Filmen auseinandersetzen will. Und gerade das Festi-
val von Locarnoc zeigt, dass dieses Publikum zahlreich ist. Zu-
dem verflihrt der chronische Geldmangel die verantwortlichen Be-
gutachtungsgremien dazu, nur noch "sichere”" Projekte zu unter-
stiitzen. : '

Damit aber geht dem Schweizer Film ausgerechnet jene Qualitédt
verloren, die lhn stark gemacht, die seinen internationalen Er~
folg begrindet hat:

Seine Elgenwilligkeit, seine Erfindungskraft.

Der Entschluss wvon Bundesrat Hirlimann, das bisherige System der
Filmforderung umzuformen, es zu entpolitisieren, ist angesichts
der gemachten Erfahrungen grundsidtzlich zu dYegrissen. Eine Neu-
gestaltung der Filmforderung wird aber nur dann zu einem*sinn-
vollen Ergebnis filhren, wenn den Betroffenen Gelegehelt gegeben
wird, an dieser Neugestaliung massgeblich mitzuarbeiten.

Locarno, 1l. August 1978 Schweilzerisches Filmzentrum

Filmgestalter

Qualitdts— und Studienprédmien werden erteilt, um die produktio—
nelle Weiterarbeit des Filmschaffenden oder der Produktionsfirms
zu gewdhrleisten. Indem nach Abschluss einer Filmproduktion es
oftmals lange gehen kann, bis aus der Auswertung des Filmes er-
ste Rlickflisse an den Produzenten gehen, so kommen fiir die Kon-
tinuitdt der Filmarbeit den Qualitdts-~ und Studienprdmien grosse
Bedeutung zu, auch wenn es sich, vor allem im Vergleich zum Aus-
land, in der Schwelz um recht niedrige Pridmienansdtze handelt.

Indem Herr Bundesr-t Hiirlimann eigenmdchtig beschlossen hat, den
Antrigen der Jury fUr Filmprimien und auch den Antrdgen des Be-
gutachtungsausschugses fir Herstellungsbeitrédge nicht mehr zu
entsprechen - d.h. diese Antridge nicht mehr zu unterschreiden -
verhindert er eine kontinuierliche Weiterarbeit der PFilmschaf-
fenden. Prcduktionsfirmen werden durch diese Massnahmen bedroht.
Der Unterschriftenstopp i1st nichts anderes als ein Akt.von Will-
kir. Es ist typisch,dass diese Massnahme in dieser Art in einem
Berelch getroffen wurde, der iber keinen starken parteipoliti-
schen oder Okoncmischen Lobby verfligt - nHmlich dem Bereich der

-

Kultur. Hier scheint es auch auf Bundesebene anzugehen, Massnah-
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zen iber die Kopfe aller Betroffenen hinweg zu ergreifen, ohne
gich auch nur Uber die Tragweite der getroffenen Massnzhmen im
Klaren zu sein.

Mit einer flexiblen Budgetpolitik war es der 3ektion Film im
Eidg. Amt fiir kulturelle Angelegenheiten bis anhin gelungen, die
Kontinuitdt der Filmproduktion in den durch die Hohe des Film-
kredits eng gesetzten Grenzen einigermassen zu gewdhrleisten.
Praktisch sah dies so aus: Teilte die Sektion Film dem Film-
schaffenden oder der Produktionsfirma mit, dass eine Auszahlung
eines Herstellungsbeitrages oder einer Qualitédts-— und Studien-
primie erst im ndchsten Budgetjahr erfolgen kidnne, so konnte
auf Grund des durch den Departementsvorsteher unterschriebenen
Fntscheides bel einem Bankinstitut ein Ueberbriickungskredit auf-
genommen werden. Dieser Kredit ermtglichte es, die produktio=
nelle Arbeit welterzufiihren. Die Unterschriftenverweigerung
durch Bundesrat Hirlimann verhindert nun die EKreditaufnahme und
bedeutet das vollstdndige Abbrechen des ohnehin spdrlichen Geld-
flusses.

Wir fragen uns: Wo liegt da das Selbstverstédndinis eines Politi-
kers, in willkiirlichem Entscheid die Kontinuitédt des Filmschaf-
fens in der Schweiz zu gefihrden, die von ihm eingesetzten Kom-
migssionen zu desavouieren und in die Situation der gliicklosen
Antragssteller ohne Erfolgsaussicht zu verweisen? Ist es nicht
widerspriichlich, dass der Schwelzer Film zur Zeit bestes kultu-
relles Exportgut ist - eine umfassende Retrospektive des Schwel-
zer Films wird durch die Pro Helvetia in diesem Herbst in der
Cinémathdque von Paris gezeigt. Weitere Schweizer Filmwochen
werden in Nordafrika, instesondere in Algerien, noch in diesem
Jahr folgen - und in der Schwelz eindriickliche Massnahmen zur
Verhinderung eben dieses Schwelzer Fllms getroffen werden?

Wir fordern Herrn Bundesrat Hirlimann auf, seinen Entscheid zu
revidieren, damit die Kontinuitédt der Filmarbeit in der Schweiz
gewihrleistet bleibt.

Filmemachen hat viel mit technischer Apparatur zu tun. Dexr Vor-
steher des Departements des Innern scheint der Fehleinschdtzung
erlegen zu sein, dass der Schweizer Film beliebig an~- und abzu-
stellen sei. In der Abinderung eines Max Frisch Wortes kinnte
man auch sagen:

Er meinte unter Filmschaffen das Laufen oder das Ruhen von Ap-
paraten. Pldtzlich aber waren da hinter den Apparaten auch noch
Menschen!

Locarno, den 1l. August 1978 Verband Schwelz. Filmgestalter

Verband Schweizerischer Film~ und AV-Produzenten (VSF)

Ist aufgeschoben wirklich nur aufgeschoben und nicht aufgehoben?

Zu hinterfragen sind die zghireichen gleichlautenden Briefe,
welche der Vorsteher des Departements des Innern, Bundesrat Hans
Hirlimann, Produgzenten, Filmgestaltern und Filmschaffenden zu-
sandte. .

Zu ibnen tut er kund, dass er
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1.) nach Ausschdpfung des Jehreskredits innerhalb der ersten
4 Monate des Jahres einen Auszahlungsstop verfiigen miisse.
Gelder des kommenden Jahres kdnnten erst in Anspruch genom-
men werden, wenn sle vom Parlament zugesprochen worden sei-
en.

2.) nach dem Kreditbeschluss des Parlamentes fiir 1979 auf die
Antrdge des Begutachtungsausschusses fiir die Unterstiitzung
und auf Empfehelung der Jury filr die PréEmierung von Filmen
zurlickkonmen wolle., Allerdings k®bnne er sich heute noch in
keiner Weise festlegen.

So weit, s0 gut. Aber:

Zu Punkt 1

Unseres Wissens war die Lage des EDI in Sachen Film 1977 finan-
zlell nicht weniger prekdr als heute. Die Mitarbeiter der Sek-
tion Film verstand es aber seinerzeit -~ Ubrigens mit Riicken=~
deckung des Eidg. Finanzdepartementes ~ in einem gewissen Aus-
mags und mit einem den Verhiltinissen angepassten Zehlungsmodus
die schwierige Situation recht souverdn zu meistern.

Frage: Warum legt das EDI 1978 nich die gleiche verdienstvolle
Souplesse an den Tag?
Zu kt 2

Jedermann billigt dem Chef des EDI wohl zu, dass er sicher sein
Bestes geben wird, um in einem spHteren Zeitpunkt den Antrigen
des Begutachtungsausschusses und der Jury entsprechen zu kinnen,
Aver... Frage: ist bis dahin fiir den einen oder andern nicht je-
gliche Hilfe bereits zu spHt?

Nochmale zu Punkt 1

Alarmierend und unzureichend war die finanzielle Augstattung der
Filmftrderung seit eh und je. Auch die beschrénkten MSglichkei-
ten, den Kredit Jihrlich anzuheben, sind bekannt. Schon lange!
Frage: Ist es nlcht schon léngst hBchste Zeit, zusHtzliche Fi-
nanzierungsquellen zu erschliessen? hat nicht engesichts der
derzeitigen Lage diese Aufgabe hbchste Prioritét?

Nochmals zu Punkt 2

Der Schweizer Film ist iiber die Fachkreise und unsere lLandes-
grenzen hinaus zu einem Begriff geworden, weil dank der Film-
forderung fir eine ganze Anzahl von Filmen auf zwar sehr unter-
schiedliche Weise, aber doch einigermassen die Voraussetzungen
fir eine kontinuierliche Arbeit bestehen. Zudem hat die Konti-
nuitit nach und nach ein "EKlima" geschaffen, in dem Filme nicht
nur entstehen, sondern auch bestehen kdanen.

Frege: Gefihrdet der von Bundesrat Hiirlimann beschlossene Ab-
oder Unterbruch nicht das Wesentlichste - die Kontinuitdt?

Ein letztes Mal zu Punkt 1 und 2

Antrige des Begutachtungsausschusses des EFE flir einen Herstel-
lungsbeitrag waren bisher filr einen Produzenten oder Filmer zu-
mindest soviel wie "griines Dbicht", um die meist schwerfdllige:
Maschinerie einer Filmproduktion in Gang zu setzen. Das heisst:
Vorarbeit leisten, Vorbereitungen treffen, Mitarbeiter fir diese
Phase verpflichten etc. Oft ist in diesem Zeitpunkt schon (viel)
Geld, sind terminliche Absprachen mit zukiinftigen Mitarbeitern
oder gar Vorvertrdgen im Spiel.

Frage: Was tun? - Ist da aufgeschoben wirklich nur aufgeschoben?

Die Qualitdtsprimie dient vor allem der Kontinultds. Sie soll
es dem Filmschaffenden oder Produzenten erlauben, sich nach ab-~
geschlossener Arbeit in Rube und mit der erforderlichen Sorgfalt
einem neuen Projekt zuzuwenden. Oder: ein Produzent hat bsbw.
damit gerechnet, die ihm in Aussicht gestellte Pridmie fir die
Restfinanzierung eines neuen Filmes zu gebrauchen.

Frage: Was tun? -~ Ist de aufgeschoben nicht aufgehoben?



Schweliz. Filmtechniker Verband

Flr uns Filmtechniker 1st es blanker Hohn, wenn ein EDI Sprecher
von dem Unterschriftenstop. behauptet, er tangiere die Kontinui-
tdt des Fillmschaffens nicht.

Der Unterbruch in der Filmfdrderung wird zur Folge haben, dass
big welt in das Jahr 1979 hinein keine Filme gedreht werden
kdnnen und bedeutet filr etwa 200 Filmtechniker eine existentiel-
le Bedrochung.

Denn auch Arbveitslosenkassen behandeln uns, wenn Uberhaupt,
stiefmlitterlich, seil es, dass im vorangehenden Jahr 150 Arbeits-
tage nicht nachgewiesen werden kdnnen, sei es, dass wir nicht
als vermittelbar gelten, weil wir (noch) nicht tellerwaschen
wollen.

Viele von uns werden sich, um {iberleben zu kdnnen, in den nidch-
sten Monaten nach einem andern Broterwerb umsehen miissen. Er-
sparnisse haben Filmtechniker keine, miissen sie doch of%t einen
Teil ihrer Einkiinfte in den Film investieren, damit dieser {iber-
haupt zustande kommt.

Und wenn denn irgendwann im nichsten Jahr das Geld vielleicht
wieder fliesst und ein paar Filme gedreht werden, dann sind die-
se Techniker eben weg vom Fenster, konnen nicht auf Abruf ihre
neue Exlstenz wegen ein paar Drehwochen auf's Spiel setzten.

Das schweizerische Filmschaffen ist auf das know how der Techni-
ker angewiesen, die Techniker sind existentiell auf Kontinuitidt
im schweizerischen Filmschaffen angewiesen. Das eine kann ohne
das andere nicht iiberleben.

Der Unterschriftenstop gefidhrdet, wohl im Nichtwissen um die
Folgen, eine seit 1960 wieder miilnsam aufgebaute Infrastruktur,
die unser Filmschaffen erst ermdglicht hat.

Neubeginn alle 15, 20 Jahre? Ausgetrickst von der Handhabung
eines Filmgesetzes, dessen Leitgedanke die Kontinuitdt im Fllm~
schaffen war?

Locarno, ll. August 19878

Qualitits~- und Studienpriémien, die von der Jury fir Filmprimien
1977 und 1978 beantragt worden und vom Versteher des Eidgenids-
sischen Departement des Innern (EDI) nicht unterzeichnet worden
sind; unter enderen:

LIEBER HERR DOKTOR ’ Filmgruppe "Lieber
Herr Doktor Fr. 30'000.-

ALZIRE ODER DER_NEUE

KONTINENT ~ Thomas Korfer Fr. 40'000.-
Prod. Filmkollektiv AG

Thomas Koerfer Film AG

CINEMA MORT OU VIF Urs Graf

Prod. Filmkollektiv AG Fr., 15'000.-
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KILEINE FRIXREN
AUCH IM SOﬁMDR
Prod. Cinov AG, Bern

VIOLANTA
Prod. Condor Film AG

ZwEI PORTRAITS
Prod. Filmkollektiv AG

LA MORT DU GRAND PERE
Prod. Jacgueline Veuve

MIR SI IR GLICHE
STRASS UFGWACHSE
Prod. Cinov AG, Bern

Feter von Gunten
Dan161'Schmid
Richard Dindo

Jacqueline Veuve

Remo Legnazzi

Pr.

Fr,

Fr.

Fr.

30'C00.-

€0'000.,-~

25'000, -

25'000.-

10'000.-

l)lnlullAhl)l' l'l‘l N ALAI\ T\\\l l‘

Blld' Alain Tanner mlt seiner Equlpe bei Aussenaufnahmen zZu JDNAS coe

Unterwegs mit spaenischen Freunden,nicht gerade auf der
Jagd nach der Postkarten~Seite der Schwelz, aber doch
auch um Ihnen die eine und andere schine Ecke unseres
Landes zu zeigen, kommen wir gegen Abend vom Jura runter
und suchen zwischen Bieler-und Neuenburgersee elnen Weg

nach Bern.

In der abendlichen XKolounne des nicht sehr dichten Durch-
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