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Die Wirkung des Filmes

Im ndchsten Bulletin mochten wir in Zusam-
menarbeit mit einer Anzahl von Fachleuten
ein sehr vielschichtiges Problem erdrtern.
Ueberzeugt, fiir den Kinobesucher mitverant-
wortlich zu sein, stellen wir die Frage:

Wie wirkt der Film?

Wir sind uns, wenn wir die Probleme um
diese Frage zur Sprache bringen, bewusst,
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dass eine eindeutige, allgemeingliltige Ant-
wort nicht gegeben werden kann. Wir versu-
chen daher, in verschiedenen Aufsdtzen die
Probleme einzukreisen. !

Im Moment, da wir diese Aufgabe anpacken,
konnen wir uns iiber das Gelingen dieser Zu-
sammenarbeit keine Vorstellung machen. Wir
sind aber voller Zuversicht, dass uns eini-
ge erfahrene Personen mit ihrem Wissen bei-
stehen werden. In den Diskussionen. fzllt
uns immer wieder auf, wie unterschiedlich
Filme erlebt und beurteilt werden. Nicht
nur der Filmbesucher, auch bestausgewiese-
ne Filmkritiker und Filmleute werten Filme-
auffallend verschieden. Warum wohl kdnnen
so grosse Wertungsunterschiede vorkommen?

Wenn wir einen Film besprechen und bewer-
ten, priifen wir seine kiinstlerische Ge-
staltung (Form), die Aussage (Inhalt, Ge-
halt) und die Wirkung, die das Werk auf
die Zuschauer ausiibt. :

Fir die kiinstlerische Gestaltung eines Fil-
mes gelten bestimmte Gesetze iiber Photo-
graphie, Einstellung, Schnitt (Rhytmus,



Dialog, Musik, Darstellung, Regie und Dreh-
buch). Da diese zur Bewertung der Ausdrucks-
form angewendet werden, sind die Urteile
iber das Formale eines Filmes noch am ein-
neitlichsten.

In der Deutung und Interpretierung der
Filmaussage aber kommen selbst gelibte Film-
kritiker zu den verschiedensten Ergebnissen
und von einer einheitlichen Filmbewertung
und Erklirung kann nicht mehr die Rede sein.
Das ist leicht erkldrlich, denn jeder Zu-
schaver sieht und erlebt den Film ganz per-
sonlich. Jeder Zuschauver hat seine eigene
Beziehung zur Film= Handlung und Filmaussa-
ge und filhrt ein einmaliges Zwiegesprach

mit dem Kinstler (Film). Dieses Zwiegesprich
wiederspiegelt sich in jeder Diskussion und
Filmbeurteilung und zeigt die Personlich-
keit und das Format des Bewerters. Viele
Kritiker erschopfen sich in der Diskussion
liber die kiinstlerische Gestaltung und in der
Schilderung des Inhaltes. Eine vornehmere
Aufgabe des Filmkritikers ist aber eine Aus-
einandersetzung mit dem ganzen Werk, mit

der Form und der Aussage. Jede dieser Arten
von Filmbesprechungen und Wertungen ist ein
persénliches Bekenntnis jedes einzelnen,
eine Bindung ah das Werk.

In unserer katholischen Filmarbeit kennen
wir nicht nur eine Verpflichtung gegenuber
dem Kunstwerk, wir wissen auch um die Ver-
antwortung fir die unter der Wirkung des
Filmes stehenden Zuschauer. Wir konnen kei-
ne Filmbewertung und Einstufung vornehmen,
ohne nach der Wirkung des Filmes zu fragen
und .zu forschen. Diesen Faktor des Filmes
zu erfassen, scheint unmoglich und wir ken-
nen die Schwierigkeiten. Darum wollen wir
in einem thematischen Sonderbulletin auf
die Frage iber

die Wirkung des Filmes
antworten, und wir hoffen, dass viele Fach-
leute aus den verschiedensten Berufsgruppen
in der Bearbeitung dieses Problems uns ihre
Mitarbeit zusichern. '

Mit dem Sonderbulletin mochten wir auch
zeigen, dass sich der Zuschauer mit jedem
Kinobesuch einem gewaltigen Kraftfeld aus-
setzt. Will er seine Freiheit bewahren, so
muss er sich mit diesen Kr#ften auseinan-
dersetzen, sie kennen und lenken. F.S.



Filmkunde

]

Das Drehbuch

Wir langweilen uns ofv im Kino, wenn der
Filmvorspann mit der Namenaufzihlung der
wichtigsten Mitarbeiter einige Spielminu-
ten beansprucht. Dennoch verdienen viele
diése kleine Ehrung, denn jeder Film ist
das Werk und die Leistung einer grossen
Arbeitsgemeinschaft. Sollte es uns nicht
eher wundern und staunen machen, wie eine
derart vielseitige und komplizierte Ge-
meinschaftsarbeit organisiert und vorbe-
reitet wird?

Das Drehbuch ist der Bauplan des Filmes.
Von der Idee des Kinstlers bis zum ersten
Drehtag sind ungezdhlte Vorbereitungs- und
Planungsarbeiten notwendig, weil sehr vie-
le Kinstler am gleichen Werke arbeiten.
Der Kinstler greift seine Themen aus dem
Alltag und seiner Umwelt mit allen Licht-
"und Schattenseiten. Br belauscht die Natur

und beobachtet die Sitten der Vélker und
Gemeinschaften, um sie im Bilde einzufan-
gen. Die Vergangenheit weckt er zu neuem
Leben, wie er auch Werke anderer Kunst-
gattungen (Musik, Theater, Tanz, Literatur)
in die Filmsprache ibersetzt.

Immer steht der Kinstler unter uns Kino-
besuchern und spricht uns an. Im Exposé
skizziert er zuerst in groben Linien seine
Ideen und setzt die Akzente des Filmstef-
fes. Der Geschiftsmann beurteilt auf Grund
des Exposés die Moglichkeit einer Verwirk-
liohung dieses Planes. Nach dem Exposé,
man konnte es auch ersten Entwurf nennen,
arbeitet der Drehbuchautor das Treatment
sus. Darin wird das Thema so umgestaltet
und iiberarbeitet, dass es mit den techni-
schen Moglichkeiten und nach den Gesetzen
der Filmkunst ausfiihrbar und darstellbar
ist. Der Stoff wird in die verschiedenen
Sequenzen (Darstellungszbschnitte) aufge-
teilt und grob in die Bildsprache iber-
setzt. Im Treatment ist der Rahmen des Fil-
mes festgelegt und der Produzent kann die
Gestehungskosten vorkalkulieren. Jetzt
kann der Produzent Personal einstellen,
Kinstler engagieren, die Auffiihrungsrechte
sichern, etc.

Der Regisseur, der die Verantwortung fir
die zu gestaltende Filmidee, die Zusammen-
arbeit aller Kiinstler und Mitarbeiter
trigt, kann sich nicht nur auf das Treat-
ment stiitzen, er braucht etwas préziseres,

nsmlich das Drehbuch.

Im Drehbuch ist der ganze Stoff bis ins
letzte Detail aufgezeichnet. Der Arbeits-—
plan, die Arbeitsaufteilung, die erfor-
derlichen Requisiten, Bauten, technischen.
Hilfsmittel, der Dialog, die Gerdusche,
die Musik, etc. wird im Drehbuch notiert.
Das Drehbuch wird in der Regel zweispaltig.
gefiihrt, wobei die eine Kolomne alle opti-
schen Vorginge (Bild), in der anderen alle
akustischen (Ton) aufgetragen sind. Die
Aufstellung des Filmstoffes erfolgt in die

ginzelnen Sequenzen, wobei jede eine fir
sich geschlossene Handlung darstellt. Die

Sequenz im Film entspricht dem Satz in der
Sprache. Tausende von Sequenzen oder Sze-

nen sind fiir die Herstellung eines Filmes

notwendig.



Aus dem untenstehenden Drehbuchschema kann
man sich die Bedeutung und die unvorstell-
bar erforderliche Kleinarbeit eines Dreh-

Buches vorstellen:

Drehbuch-Schema

Optisch Akustisch
Szene Nummer

Titel v

Spielort C Text
Bewegung der Darsteller

Standort der Kamera Dialog
Bildausschnitt Stimmen
Beleuchtungsangaben Gerdusche
Dekor Musik
Bemerkungen des

Regisseurs

Arveit fiir:

Kulissenarchitekt

Schminker

Schneider

Wettermacher

etc.

Beispiel eines Drehbuchausschnittes

driickt wird, nachzugeben beginnt (aus

ihrer, Veenchens Perspektive gesehen, al- - «Um's Himmels

so vom Steg der Streitenden her). Sieruft: witlen I

Nr. 268 Rausehen des Baches
Von oben das reissende Wasser, Vyen- Loy fant ( luf-

chens Stimme tst vernchmbuar: schrei !)
Nr. 269
Cranz eross, pal: Der sich nehen Manz
vordringende  Sadi will chenfalls aunf
Marti cinschlagen (wicderum von unten
: P o
cegen Himmel mic Wolken, dic immer
dunkler werden).
Nr. 270
Gross, von oben herab, das am Boden
knicende und thren Vater mit dem Arm
schitzend  umtungende  Vreenchen,
Blickt flechend ricckwarts Gber die Schul-
tor zu Sali aut und raft: «Nali I»
Nt 271
Wolken weilen  sich plozlich. Fewas
Sonne bricht durch.

Ganzz gross wieder Vreenchen. Gesicht
wird von der durchbrechenden Sonnce
cimen Moment lang erlecuchtet.

Nr. 273

Bhenfalls  gany gross : Salis  erstauntes

Gesicht (im Schatten, alse Gegenlicht).

Nr. 274

Pletarl = Salis TEinde, dic Martis Weste Ranschen des Baches
festhaleen und  die cben im Begrifte  and wieder su
waren, Marti hinabzustossen, loseo sich

jetzt auf das Bitten der Hande Vreenchens

hin, dic dicjenigen Salis umfassen. Veen-

chen wicderbolt: «Sali Iy

Der Drehbuchautor, in Zusammenarbeit mit
dem Regisseur, formuliert und gestaltet als
erster die Filmidee. Die Uebersetzung ins
Bildhafte ist sein Werk und seine Kunst.
In lockerer Erzshlweise, bald in harten,
dramatischen Schilderungen lidsst er die
Handlungen abrollen, verteilt geschickt
die Spannungsmomente und versucht in unge-
zahlten Bildern und Sequenzen die Filmidee,
das Anliegen des Kinstlers durch das Bild
sichtbar, verstindlich zu machen.

Wenn der Film als Gemeinschaftsarbeit eine
geschlossene Einheit, ein Werk darstellt,
ist das ein gutes Zeugnis fir das Teamwork
Produzent-Drehbuchautor-Regisseur-Darstel-
ler-etec., doch die Voraussetzung dazu ist
das Drehbuche.

F.S.



Filmfestspiele

Die Liste der Festivalpreistriger ist
gleichsam ein Barometer, das die in der

kommenden Wintersaison anlaufenden Filme
anzeigt. Da die Jury allzusehr nationale
Gesichtspunkte verficht und das Bewer-
tungskollegium von Festival zu Festival
dnderte war eine unterschiedliche Bewer-
tung unvermeidlich. Die verschiedenen
Preisgewinner sind:

11. Filmfestspiele in Berlin

Der Preis des Internationalen Katholischen
Filmbiros (OCIC) wurde dem.amerikanischen
Spielfilm "Frage sieben" (Question 7) zu-
gesprochen. Der Film schildert. niichtern,
fast dokumentarisch das Schicksal einer
Pastorenfamilie in Ostdeutschland. Ohne
Heroisierung, ohne Schwarzweissmalerei
gibt er ein realistisches Bild vor allem
der geistigen Situation, in der die. Men-
schen in der Ostzone leben. Indem er Ver-
stdndnis fiir ihre problematische Lage
weckt, ist er ein eindriickliches Zeugnis
und zugleich Mahnung an die Menschen des
Westens.

Der Goldene Berliner Bir, der grosse Preis
der Berliner Festspiele, wurde dem einge-
ladenen italienischen Spielfilm "Die Nacht"
(La Notte) von Michelangelo Antonioni zu-
gesprochen.

Den goldenen Berliner Bir fiir den besten
langen Dokumentarfilm gewann Israel fiir
"Beschreibung eines Kampfes" (Description
d'un combat).

Der Goldene Bar fiir den besten Kurzfilm
ging an "Das Gesicht von der Stange" aus
‘Westdeutschland.

Der zweite Sonderpreis der Filmfestspiele
wurde geteilt mit Jje einem Silbernen Bi-
ren fir "Der Kutscher" (Mabu) aus Korea
und "Wenn es euch nicht von Herzen geht"

(Makkers, staskt uw wild geraas) des Nie-
derldanders Fons Rademakers.

Einen silbernen Biren erhielt der abend-
fﬁllende deutsche Dokumentarfilm iiber

Griechenland (Traumland der Sehnsucht).

Fir Kurzfilme wurden ausserdem fiinf
silberne Berliner Biren verteilt: an
Venezuela fiir "Kleine Gliicksbringer"
(Chimichimito), an die Niederlande fiir
"Land aus Menschenhand" (De lage landen),
an Italien fir "Der Spiegel, der Tiger und
die Ebene" (Lo specchio, la tigre e la
pianura), an Belgien fiir "Sirenen"

(Sirdnes) und an Kanada fur "Morgen an der
Lievre" (Morning on the Lievre).

Der Schweizer Bernhard Wicki erhielt den

silbernen Biren fiir die beste Regie in
seinem Film "Das Wunder des Malachias",

 der als offizieller deutscher Festspiel-

beitrag gezeigt wurde.

Den silbernen Biren als bester Hauptdar-
sfeller_bekam Peter Finch in dem eingela-’
denen englischen Film "Und morgen alles"
(No love for Johnnie), den silbernen Biren
als beste Schauspielerin Anna Karina in -
der eingeladenen franzodsischen Filmkomodie
"Eine Frau ist eine Frau" (gne femme est
une femme) von Jean-Iuc Godard.

14. Filmfestival in Locarno

Den goldenen Segel gewann der japanische
Spielfilm "Nobi'.

Der silberne Segel wurde dem polnischen
Film von Kasimir Kutz "Ludzie 2z Pociagu"
(Panik in einem Zug) zugesprochen.

Der schweizerische 16 mm Film von Henry
Brandt "Quand nous étions petits enfants'
wurde ebenso mit einem silbernen Segel
beehrt.

"Blast of Silence" - der amerikanische
Streifen von Allen Baron - errang den
Preis der schweizerischen Filmkritik fiir
den besten Film.



Rickblick

Im vergangenen Winter und Frithling wurde in
Ruti an verschiedenen Kursabenden '"Filmschu-
lung" betrieben, mit dem Ziel, junge Leute
aus den Pfarrvereinen fiir eine Filmarbeit
im Oberland ‘zu interessieren und aufzumun-

L

ern.

Fin kurzer Rickblick zeigt, dass der Kurs
nicht jene Grundlagen zu geben vermochte,
dass die Kursteilnehmer heute schon selb-
stdndige Filmarbeit leisten konnen. Die "Do-
zenten" gaben sich alle Mihe, doch die ge -
machten Brfahrungen bewiesen, dass dis Pro-
grarm— und Themenzusammenstellung, sowie die
Methodik im n&chsten Kurs verbessert werden
muss.

Von seiten der Kursteilnehmer war die Mitar-
beit sehr unterschiedlich. Die gestellten
Aufgaben wurden nur vereinzelt geldst, und
e8 war unschwer, zu erkennen, dass die Kurs -
teilnehmer eine schwer zu fassende Tatsache
nicht richtig verdauten, nimlich die, dass
eine Filmarbeit durch Laien auf der person-
lichen Initiative beruht und jeder seine
Filmkenntnisse im Studium selber vertiefen
muss.

Diese Beurteilung mag hart erscheinen, doch
die Gesamtbilanz ertrigt eine scharfe Kritik.
Der gute Wille und das Interesse ist bei den
"Filmlern" dermassen gross, dass sich im O-
berland bald eine katholische Filmarbeit
durchsetzen wird.

In kleineren Gruppen treffen sich nun in den
beiden Kreisen "See" und "Oberland" die Ver-
treter der Pfarreien, wenn mdglich zwei Per-
sonen pro Pfarrei und erortern die kiinftigen
Aufgaben und Probleme.

Die Kreise sind im Zurcher Ausschuss vertre-
ten und .sammeln durch den Erfahrungsaustausch
TIdeen und Anregungen fiir ihre lokale Filmar-
beit.

Mit einer klugen Koordination lassen sich
die gemeinsamen Aufgaben rationeller losen
und den Oberlindern werden die Startschwie-
vigkeiten leichter fallen.

Wir, speziell die "Dozenten" winschen allen
einen guten Start und ein kriftiges toi, toi,
10l seswws

Kreis Glattal

Ein Festessen und sechs Sitzungen haben
wir seit dem letzten Kreisbericht zu ver-
zeichnen. Neue Wege haben wir gesucht, auf
alten sind wir meist weitergegangen. Die
alten aber notigen und sichern Wege sind
fir uns die so wichtigen Filmdiskussionen.
"Die Jungfrauenquelle", "Die Schachnovelle"
und "Es begann in Neapel" waren unsere Op-
fer. Die eingegangenen schriftlichen Kriti-
ken wurden von mir durchgelesen und das
nichste Mal miteinander diskutiert. In die-
ses hinein bauten wir auch das Durcharbei-
ten der Filmbildungsmappe.

Dann gingen wir an ein neues Projekt. Eine
Filmvorfitlhrung fiir unsere Pfarreien. Diese
findet nun am 4. Oktober 8.15h in Herz-Je-
su Oerlikon statt. Wir zeigen von Bernhard
Wicki "Warum sind sie gegen uns?"

Unsere Pline fiir Herbst-Winter:
Pfarrei-Filmvorstellung, Vortrige, An-
schlagkastenequippe, Filmdiskussion der

Kreismitglieder mit einer Jugendorganisa-
tion. Der Filmwiirde frei in einem Kino an-

gesehen und dann am Mittwoch im betreffen-
den Vereinslokal diskutiert. '

Das Festessen stifteten wir uns selbst, ob
fir die getane Arbeit und Mihe, oder als
Aufmunterung oder aber als Trostpreis, das
bleibe dshingestellt. Das Essen im Moven-—
pick war gut, die Stimmung glénzend und
der Dessert "Shane'".

Bruno Wicki



Von nah und fern

Der Pilmkreis Oberwallis
berichtet uns von Zeit

Zu Zeit iber -seine Tatig-
keit und wir danken den
Wallisern fiir jeden Ge-
dankenaustausch.

Wir erlauben uns, im
Bulletin ihr Merkblatt
fir die Filmbesprechun-
gen, sowie ihr Signet
abzudrucken:

Das kleine Einmaleins der Filmbesprechung

1. Inhalt

Gang der -Handlung? Art des Filmes? (Pro-
blemfilm, Liebesfilm etc) - Titel, Regis-
seur, Darsteller, Land.

2. Gestaltung

Ist das Geschehen, das Spiel der Darstel-
ler echt, glaubwiirdig und iberzeugend? Ist
die Sprache gehoben, knapp oder unwesent-
lich und geschwatzig? Empfindet das Dreh-
buch die Feinheiten des Problems? Ist die
Form dem Inhalt angepasst? Ist jede Szene
ein notwendiger Baustein im Filmganzen?
Splirst Du die strenge Regie? Wie arbeitet
die Kamera? Wie ist der Schnitt, der Ton,
die Farbe?

3. Gehalt

Enthglt der Film positive Grundsdtze? Er-
hebt der Film iiber den Alltag? Wird auch
Unbequemes ausgesagt? Wie beurteilst Du
den Film von Deinem Glauben her? Konnte
man auf diesen Streifen auch verzichten?

4. Wirkung

Hat der Film in Dir die Illusion der per-
sonlichen Teilnahme erzeugt? Hat sich Dir
die Aussage des Filmes eingeprigt? Hast Du
pulsierendes Leben oder nur Spiel verspiirt?
Wie h#ittest Du das Problem in Deinem Leben
gelost?

5. Gewissensfrage

Ware es wert, den Film noch einmal zu sehen,
kénntest Du ihn anderen empfehlen? Hast Du
die Kritik des "Filmberaters" resp. in "Film
und Radio" gelesen? (Anschlagkasten). Was
schreibt man dort? Splirst Du in Dir die Ver-
antwortung, gute Filme durch Deinen Besuch
zu unterstiitzen und schlechte Filme durch
Nichtbesuch abzulehnen?

Kreis Aussersihl

Achtung, neuer Diskussionsstart des Film-
kreises Aussersihl! Es wird jeden Monat
einmal ein Film "filmkreisfachminnisch"
auseinander genommen. Auf vorherige Bekannt-

machung in der NZN treffen wir uns in einem
der Konferenzzimmer des Hauptbahnhofes zur

offentlichen Diskussion. Wir mochten gleich
darauf aufmerksam machen, dass diese Dis-
kussionsabende hauptsichlich fiir die Mit-
glieder von Jugendvereinen wie Pfadi, Kon-
gregation, Jungmannschaft, usw. gedacht
sind und wir Winsche in Bezug auf Themen-
wahl und Datum-Festsetzung von allen Inte-
ressierten und Jugendfihrern jederzeit ger-
ne entgegennehmen., Mit diesen Diskussionen
mochten wir im Jugendlichen das Interesse
am guten Film wecken und ihn dazu bringen,
sich mit dem Gesehenen auf der Leinwand po-
sitiv auseinander zu setzen.

Fur oder gegen BEN HUR? Dariiber entscheiden
wir am Mittwoch, 27. September 1961, abends
20.00 Uhr, Bahnhof-Buffet. (Das Zimmer ist

bei der Auskunft im 1. Stock angeschrieben.)
Wir freuen uns auf eine zahlreiche Beteili-

gung und auf Karls einleitende Frage nach
vermehrten Sitzgelegenheiten!! Also bis dann.



Pro und Contra

Ben Hur

Fin Ja - zu Ben Hur

Die Geschichte, besser gesagt der Bestsel-
ler-Roman von Lewis Wallace wurde nun zum
vierten Mal verfilmt. "Ben Hur" darf fur
sich beanspruchen, von einem breiten Publi-
kum gelesen worden zu sein, oder auf alle
F3lle weiss man, dass ein Wagenrennen in
einer Arena vorkommt. Damit sind natiirlich

Voraussetzungen geschaffen, um einem lMonstre-

film den ndtigen Kassaerfolg zu gewdhrleis-—
ten. ' )
Der Aufwand fir diese Verfilmung ist unge-—
heuerlich gross: 15-Millionen g soll er

gekostet haben, jahrelange Vorbereitungen,
300 Drehtage, rund 400 Sprechrollen und
tausende von Statisten. William Wyler als
Regisseur folgt mit diesem Aufgebot seinem
bekannten Vorginger Cecil de Mille, obschon
er ihn einfach nicht mehr ibertreffen konn-
te, einmal sind die Moglichkeiten in einem
Monumentalwerk einfach erschopft.

Die in der Cinecittd gedrehten Aufnahmen
erreichen mit dem Wagenrennen und der See—
schlacht beinahe die Perfektion, als Haupt-

darsteller iberragen Charlton Heston und

Stephen Boyd.

In einem Monstrefilm miissen notgedrungen
innere, feine Probleme etwas zuriicktreten,
und hier hat nun Wyler gerade den richtigen
Masstab gefunden. Man splirt noch einen
Hauch jener Atmosphire und jenen innern
Drang der damaligen Zeit, ohne dass religi-
tse Motive der Verflachung oder gar der
Sentimentalitit anheim fallen.

Dadurch sind natiirlich Grenzen nach oben
und nach unten gesetzt, hier liegt bei "Ben
Hur" eher das Positive im Vordergrund und
dadurch lohnt es sich, einmal das ganze Ge-
schehen abrollen zu lassen. BEs widre natir-
lich verfehlt, hier eine tiefreligidse Pro-
blematik behandelt sehen zu wollen, aber
trotzdem - ein Besuch lohnt sich.

Ko




gedanken zu "Ben Hur"

wenn -ein Film wie "Ben Hur" angekindigt
ist, herrscht in gewissen Kreisen eine er-
wartungsvolle Spannung: vor allem bei den
Jugendlichen, die sich vor nicht langer
Zeit mit dem Buchbefasst haben, dann bei
den Liebhabern historischer Filme, und bei
Jenen, die grossen Aufwand, Prunk und Hel-
dentum wenigstens im Film erleben mochten.
Nach allem was seit einigen Monaten vor-
guszuhOren war, durfte man ja auch viel
erwarten an Farben, Geschichtstreue, Mas-
senaufwand und Religion.

Wir haben sie im Film gesehen, die Helden
und die Massen, den riesigen Aufwand,
Prunk und Farben, Liebe, Hass und Religion.
Und dann haben wir die Enttduschung erlebt,
die wir leise vorsusgeahnt hatten. Muss
und darf es sein, dass uns die Filmschaf-
fenden nicht mehr bieten konnen, nachdem
sie grosste kinstlerische, technische und
auch finanzielle Moglichkeiten hatten?

Der Film ist sicher mit grosser Sorgfalt
gemacht worden, aber dann wurden eben auch
viele Akzente sorgfiltig falsch gesetzt. Da
.gibt es brutale Szenen, die mit dem Kern
der Geschichte eigentlich nichts zu tun

hatten, aber wegen ihrer Spannung und Grau-
samkeit viel Wesentlicheres in den Hinter-
grund driangten. Das beriihmte Wagenrennen
konnte prichtig sein, wenn nicht menschli-
cher Hass und Gemeinheit vorherrschten und
nicht mehr als notig festgehalten wiirden.
Warum all das? Die Entschuldigung der "hi-
storischen Treue" diirfte in diesem Falle
wohl kaum gelten, denn diesbeziiglich wur-
den ein paar auffallende Fehler gemacht.

Zum religicdsen Gehalt darf man erwdhnen,
dass bildich mekr Zurickhaltung gelibt
wurde als in ghnlichen frithern Filmen, a-
ber das hilft doch nicht, dass man unange-
nehm berihrt ist. Die Geschichte des Juden
Ben Hur, der sich zum Glauben an Christus
durchringt, wird zu einer Erzihlung ven
Strafe und Belohnung: der Mensch straft
seine Feinde erbarmungslos, erwartet aber
dass Gott sein bisschen Glaube iiberreich
belohne. In diesem Film belohnt Gott den
Helden mit einem Wunder, so als ob er
dankbar sein miisste, dass Ben Hur unter
dem Krewz zu ihm, dem Erlosern fand.

"Ben Hur" ist kein schlechter Film, und
doch mochte ich ihn nicht an alle Leute
weiterempfehlen. Vor allém auch nicht an
die Jugendlichen, die mit Erwartungen vom
Buche her ins Kino gehen. Natiirlich weiss
ich, dass der Film ein eigensténdiges
Kunstwerk sein soll und kann, aber wenn er
wie in diesem Fall an die Jugendlichen ab
14 Jahren freigegeben wird, darf man nicht
vergessen, dass mit einem solchen Streifen
vielen Jugendlichen die fiir die Entwicklung
wich$ige Phantasie und der Idealismus zer-
stort werden. Denn es wird ja nicht Wirk-
lichkeit der perscnlichen Vorstellungskraft
entgegengesetzt, sondern eine gemacht bru-
tale Filmschopfung. Und vom Christentum
finden wir keine starke Nidchstenliebe und
unerschitterlichen Glauben, sondern Leute,
die mehr auf Wunder hier auf Erden als auf
Erlosung und Verzeihung im Jenseits hoffen.

Einen Gedanken bringe ich nicht mehr los
seit ich im Kino war: Wdre der Film nur
halb so lang und die Kosten nur halb so
gross gewesen, hdtte man dann mit den an-
deren dreissig Millionen Franken nicht viel

echtes Christentum verwirlichen kdnnen?
: rb
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Als die Initianten des Filmkreises die
Filmarbeit anpackten, hat keiner geahnt,

welch ein immenses Wirkungsfeld wir betraten.
Mit der fortschreitenden Arbeit mussten sie
zugleich erfahren - je grosser der Einsatz
auch ist, umso schneller wuchsen die Proble-
me und Aufgaben. Das komplexe Gebiet Film
stellt uns fast wochentlich neue Fragen.

Seit einigen Wochen beschiftigt uns speziell
ein dem Film verwandtes Gebiet, das Fernse-
hen. '

Ist nicht das Fernsehen ebenso wie der Film
ein Ideentriger, ein Massenbeeinflussungs-
mittel, ein Konsumgut des modernen Menschen?

Wenn wir diese Frage aufwerfen, mdchten wir
nicht den Film gegeniiber dem Fernsehen ver-
teidigen, noch das eine oder andere recht-
fertigen. Wir wollen am Film wie an der Te-
levision Aufbauarbeit leisten, denn beide
Uebertragungsmittel sind aus dem technischen
Zeitalter nicht wegzudenken.

Seit einiger Zeit suchen wir nun den Kontakt
mit dem Problem Fernsehen.

Das geschah ganz einfach. Einige Leute sas-
sen an verschiedenen Abenden vor einem Appa-
rat und beobachteten die Sendungen, die Pro-
gramme, das bunte Publikum und die verschie-
denen Fernseh-Empfangslokale.

Die Aussprache iber die gesammelten Ein-
driicke ergab einige ssehr interessante Hin-
weise:

Wir bemerkten grosse Unterschiede zwischen
den Sendungen, die in einer Stube und in
einem 6ffentlichen Iokal angesehen werden.

- Die Programme sind gegeniiber einem Kinopro-

gramm ganz verschieden gusammengestellt.

" Die Aufnahmetechnik fir die Televisionsfil-

me kennt eigene Gesetze und Darstellungsar-
ten.

Die Pernsehvorschau (Empfehlung) und Kri-
tik hat eine geringere Bedeutung als die-
Jjenige fiir den Film.

Die skizzenhaften Hinweise sind die Fest-
stellungen, welche wir bei der ersten Kon-
taktnahme mit der Television gemacht haben.
Bevor wir mit einem Arbeitsprogramm aufwar-
ten, vertiefen wir uns noch griindlicher in
das fir uns neue Gebiet. '

Wir verfolgen einmal als Diwan-TV-Zuschau-
er, wie auch als Tea Room-TV-Konsumenten

die Sendungen. Anderseits versuchen wir

Kontakt aufzunehmen mit den Schoépfern und
Programmgestaltern der Fernsehsendungen.

Die Ankniipfungspunkte fiir eine zweckméssi-
ge Arbeit werden sich bestimmt bald heraus-
kristallisieren. Dann werden wir die Ziel-
setzung so formulieren konnen, dass sich
viele Interessenten fiir ein Fernseh-Apos-
tolat begeistern werden.

Die Filmler begannen ihre Arbeit vor eini-
gen Jahren auch ohne Kemntnisse und Erfah-
rungen, jedoch mit der echten Ueberzeugung,
dass katholische Filmarbeit eine Notwen-
digkeit ist. Ungeachtet, ob sich die mog-
lichen Erfolge auch einstellen werden,
wurde mit Optimismus gearbeitet und das
Resultatee...

(hier schweigt der Schreiberling aus purer
Bescheidenheit)

Warum soll die Fernseh-Arbeit nicht ebenso
frachtbar gedeihen konnen? Wir wollen uns
auch da an Jjenen weisen Satz erinnern:

Im Anfangen liegt das Vollbringen!



in eigener Sache

Unser hervorragender Chef-Grafiker, Chris-
tian Murer, verlidsst uns auf Bnde Monat um
in Ebiken grosse Ziele amzustreben. Seinen
Ideen und seiner Initiative verdanken wir
es, dass unser Bulletin so ansprechend ge-
staltet ist. Seine zuverlissig Mitarbeit
werden wir sehr vermissen, doch trostet uns
der Gedanke, dass er nun in noch weiterem
Masse der katholischen Aktion seine Fghig-
keiten schenken wird. Zu seiner neuen Beru-
fung winschen wir ihm viel Gliick und Gottes
Segen. Dazu ein herzliches Vergelt's Gott
fir all seine Mihen + ein gewaltiges Lob,
dass er uns Richard Bernet, Druckereifach-
mann, als Nachfolger gesucht und ausgebil-
det hatl Beiden vielen Dank!

Neueste Ausgabe... Neueste Ausgabe..Neueste

Grossen, ganz jungen, aber kraftigen Zuwachs
verzeichnete der Filmkreis durch die Geburt

-von Peter Ernst aus dem Hause Trohler-Isler
am 11. Juli 1961

-des Zwillingpaares
Cornelia Adelina

Marco Felix Kihnis-Faoro, das Romy Fe-
1ix zu seinem Geburtstag am 3. Juli 1961

schenkte.

-des zukiinftigen Filmtipehef-Stellvertreters
Stefan Bernhard Renevey am 8. Juli 1961

Den zukiinftigen Filmkreislern und ihren
glicklichen Eltern ein dreifaches Hoch!

11

Jnser anerkannte Redakter und Aktionir des
Filmkreises, FRITZ SCHMUCKLI, hat sich am
2. Juli 1961 mit ANNEMARIE IMHOF verlobt!!
Start gelungen: WIR SPENDEN A PP LA U S !

Die Trauung einer tiichtigen Filmkreis- und
Ausschiisslerin, Trudi Egger, {besonders In-
ventar-Mitgliedern als gute Nethelferin be-
kannt) wurde am 3. September 1961 in Herz-
Jesu-Oerlikon vollzogen. Unsere herzlich-
sten Glickwinsche an das Brautpaar Trudi
und Walter Grichting-Egger.

Nachrichten aus aller Welt!

Aus Uebersee an die armen Zuriickgebliebenen
von Hansruedi Camenzind, der von den beiden
Ferien bummlern Sepp und Tonio fiir die
Schweizeratmosphire gelobt wird: Treu Fon-
due und Filmkreis!

Ursi van Dahlen blieb vor lauter Romantik’

fast in einem hollindischen Schlosse zurick,
hdtte in Ziirich nicht der Posten des Kreis-
chefs von Zirichberg so verlockend gewunken!

"Gefaltete" Griisse aus Palavas-Les-Flots von
Guido und Bruno, (wir erwarten nihere Anga-
ben iiber dieses "flotte(n)palaver").

Aus Genf meldet sich Franz Hug, um mitzu-
teilen, dass er vor der Weiterarbeit im
Filmkreis noch das englische Sprachgebiet

aufsuchen will.

Am 27. September fiihrt der Filmkreis Aus-—
sersihl einen Diskussionsabend durch. Sie
sind freundlich eingeladen, in unserem
Kreis den Film "Ben Hur" zu diskutieren.
Wir erwarten Sie um 20.00 Uhr im Konferenz-
saal des Bahnhofbuffets Ziirich HB.

Nach der Ferienpause trifft sich der Film-
Ausschuss am 21. September 1961, 20.00 Uhr
im Bahnhofbuffet zur ordentlichen Sitgung
und Filmdiskession .Diskussionsleiter ist
Karl Striassle- Film:"Bunder des Malachias".
Schriftliche Kritiken bitte am Abend abgeben
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Notizen

H.H. Dr. Stefan Bamberger mochten wir hier-
mit bestens danken fiir die verschiedenen Ein-
ladungen zu den vom katholischen Filmbiiro or-
ganisierten Filmvorfihrungen. Wir schitzen
den Besuch dieser geschlossenen Vorstellungen
ganz besonders, bieten sie uns doch unver-
gleichliche Gelegenheiten, mit der Geistlich-
keit Kontakt aufzunehmen und mit Theologen
Pilmfragen zu erdortern. Nochmals: Vielen Dank
flir diese Zusammenarbeit.

In Zirich werden zur Zeit zwei Schweizerfil-
me gelreht.

Hannes Schmidhauser ist Produzent und Regis:
seur des Filmes "Seelische Grausamkeiten'",
der die steigenden EBhescheidungen zum Thema
hat. Die Innenaufnahmen werden in einer Scheu-
ne in Oerlikon gedreht.

Im "Salmen" in ©Schlieren hat der Regisseur
Karl Suter seinen neuesten Spielfilm "Chiqui-
ta" begonnen. Das Drehbuch stammt vom Regis—
seur selbst und von Dr. Hans Gmir.

Fin Besuch bei den Dreharbeiten wiare fiir die
Filmkreise eine interessante und lehrreiche
Exkursion, die sich mit Fantasie bestimmt or-
ganisieren ldsst.

Alljahrlich im Herbst wollen wir das Bulletin
mit einem farbigen Zettel (lies grimer schein)
auflockern und beleben. Unser Kassier, Walter
Trohler, verteilt grosszigig Einzahlungsschei-
ne und hofft, zahlreiche Bulletinsabonnements-—
betrige von Fr. 8.50 buchen zu konnen. Die
Mitglieder erhalten das Bulletin gratis (Ue-
ber 90 % aller Abonnenten sind Mitglieder).
Sollte jedoch der eine oder andere Filmkreis-
ler seine personliche Filmarbeit mit weniger
als Fr. 8,50 taxieren, so darf er zur Entlas-
tung seines Gewissens den Differenzbetrag auf
unser Konto einzahlen. Vielen Dank allen Spen-
dern.

Redaktion: Fritz Schmuckli

Druck: Rotag AG.

Adresse: Tilmkreis Ziurich der
Katholischen Jugendorganisa—
tionen
Postfach Ziirich 23

Postcheckkonto: VIII 53085 (Walter Trohler)

Die Jahrestagung der katholischen Film-
arbeit in Deutschland findet vom

25.-28. September 1961

in Bad Niederman bei Rottenburg statt.

Das Hauptthema dieser Veranstaltung ist
"Das Massenmedium".

Neben zahlreichen Vortrigen und Diskussio-
nen bereichert eine Ausstellung von tech-
nischen Hilfsmitteln fiir Religionsunter-
richt und Erwachsenenbildung die Tagung.

Die Filmwoche in Engelberg dauert vom
9.-14. Oktober 1961

und ist vom Ziircher-Mittelschul-Filmklub
organisiert. :

"Der Film als Ausdruck der Zeit"

lautet das Hauptthema der Studienwoche,
wobei die drei Themen

Mensch und Masse
Religion und Gegenwart
Recht und Gesetz

durch Referate, Filme und Diskussionen

eingehend behandelt werden.

Der Preis fiir die Filmwoche Engelberg ist
sehr glinstig.

Wir hoffen, dass es auch vielen Filmkreis-
lern moglich ist diese interessante Schu-
lungstagung  zu besuchen, denn diese
Veranstaltungen bieten sehr viel.
Interessenten setzen sich bitte - sobald
als mdglich - mit dem

Filmkreis Ziirich der katholischen
Jugendorganisationen, Postfach Ziirich 23
in Verbindung!
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