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Der Fleischvergleich

Sexismuskritik in der Tierrechtsbewegung

TEXT: ANDREA HEUBACH

Der Artikel Der Fleischvergleich — Sexismuskritik in
der Tierrechts-/Tierbefreiungsbewegung erschien
ursprunglich im Jahr 2011 im transcript Verlag in Bie-
lefeld, im Sammelband Human-Animal Studies, her-
ausgegeben von Chimaira — Arbeitskreis fUr Human-
Animal Studies, S. 249-285. Beim vorliegenden Text
handelt es sich um einen geklrzten und aktualisier-
ten Wiederabdruck mit Genehmigung durch den
transcript Verlag und in Zusammenarbeit mit der Au-
torin. Online findet sich der vollsténdige Artikel unter:
bit.ly/2mzu3Ud.

Aus der Frauenbewegung stammt der Vorwurf, Frau-
en wirden des Ofteren «wie ein Stiick Fleisch» be-
handelt. Mit diesem Vergleich wird in der Regel zum
Ausdruck gebracht, dass es zu verurteilen sei, wenn
Frauen' «wie Tiere» (beziehungsweise wie Objekte)
behandelt werden.

Auch innerhalb der Tierrechts-/Tierbefreiungsbe-
wegung artikulieren feministische Stimmen diesen
Vergleich. Ihnen geht es jedoch nicht nur um die Kritik

an der Objektifizierung von Frauen. Sie kritisieren
auch Praktiken, die Tiere zu Objekten machen, und
versuchen, Ahnlichkeiten beider Formen der Unter-
drickung zu betonen.

Lieber nackt als im Pelz

Nicht alle, jedoch eine Vielzahl der Aktionen und
Kampagnen im Bereich Tierrechte, die aus feminis-
tischen Perspektiven kritisiert werden, stehen in
Zusammenhang mit der Organisation PETA (People
for the Ethical Treatment of Animals). PETAs Politik
ist auch deshalb von weitreichender Bedeutung fur
die Aussenwirkung der Tierrechtsbewegung, da die

1 Ich verzichte in diesem Text im Sinne einer bes-
seren Lesbarkeit darauf, Begriffe wie «Mann»,
«Frau» und «Tier» in Anflhrungszeichen zu set-
zen, obwohl es sich dabei um Kategorien und
damit verbundene Zuschreibungen handelt, die
grundsatzlich zu hinterfragen sind.




Organisation auf-
grund ihrer grossen
medialen Prasenz
haufig mit der Bewe-
gung gleichgesetzt
wird, obwohl sie nur
einen kleinen Tell ei-
ner sehr heterogenen
Bewegung darstellt.

In der Kritik steht
beispielsweise PE-
TAs Dauerkampagne
«Lieber nackt als im
Pelz!», in der (in ers-
ter Linie weibliche,
junge, schlanke) Prominente auf den Plakatmoti-
ven hillenlos und meist lasziv in Szene gesetzt ge-
gen das Tragen von Tierfellen demonstrieren.

Im Jahr 1999 polarisierte PETA zudem mit dem
Slogan «Pelzbesatz. Mega-Out» (im Englischen: «Fur
trim. Unattractive.»).
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Bei mannlichen Modellen scheint bei
PETA jedoch die umgekehrte Regel
fUr Korperbehaarung zu gelten, so
suggeriert zumindest ein Plakatmotiv
aus dem Jahr 2005 — mit der Unter-
schrift «Wear your own fur».

2009 startete PETA in den Vereinig-
ten Staaten eine Plakatkampagne, in
der besonders deutlich zum Ausdruck
gebracht wird, dass Frauen sich ei-
nem gangigen Schonheitsideal unter-
werfen sollen. Unter der Uberschrift
«Save the whales — Lose the blubber:

"< Fur trim.

Unattractive.
PETA.org
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Andrea Heubach studierte Politikwissenschaft und Philosophie in Mainz. Sie war langere Zeit in der Tierbefreiungsbewegung aktiv und
hat sich mit Human-Animal Studies und Queerfeminismus befasst. Sie ist im Bereich der historisch-politischen Bildungsarbeit tatig.

go vegetarian» wird mit Fat Shaming flr Vegetaris-
mus geworben.
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Bagatellisierung

Kritisiert werden solche und ahnliche Darstellungen
vonseiten der Tierbefreiungsbewegung auch dafur,
dass sie nicht die Situation der nichtmenschlichen
Tiere, ihre Ausbeutung und Objektifizierung ins Zen-
trum der Aufmerksamkeit stellen, sondern stattdes-
sen Menschen in den Mittelpunkt ricken und mit
Attributen wie Schonheit, Gesundheit oder einem
erflllten Sexleben fur den Verzicht auf tierliche Pro-
dukte werben und damit ihr Anliegen verharmlosen.
Ein Bezug zu einem moralischen Umgang mit Tieren,
wie ihn die Organisation PETA im Namen tragt, wird
nicht — oder erst nachfolgend — hergestellt.

Frauen als Sexobjekte

«PeTA —Where Only Women Are Treated Like Meat»
titelt die feministische Aktivistin Nikki Craft auf ei-
ner der Kritik an PETA gewidmeten Webseite (vgl.
Craft 2001). Feministische Kritik an den erwahnten
und weiteren Kampagnen bezieht sich haufig auf die
sexualisierte Darstellung und die damit verbundene
Reduzierung von Frauen auf einen Objektstatus. Bei
vielen Anzeigen und Aktionen stehen sie als «sexy
Eyecatcher» im Mittelpunkt. Vor allem PETAs Plaka-
te (re)produzieren so offensichtlich gesellschaftliche
Zuschreibungen und Erwartungen. Frauen verlieren
in der Darstellung ihren Subjektcharakter und werden
(in einem heteronormativen Weltbild) als Objekt der
Manner rezipiert, als etwas, das erst durch den Blick
des Betrachters einen Sinn erhalt.

Die dargestellten Frauen sind in der Regel schlank,
jung und entsprechen den gangigen Schonheitsvor-
stellungen. Manche der Anzeigen suggerieren Frauen
zudem in recht direkter Weise, sie sollten bestimm-
ten Schonheitsvorstellungen gerecht werden — indem
sie sich etwa des «blubbers» oder des «Pelzbesat-
zes» entledigen.
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2 Prominenteste Stimme der von Ross kritisierten dominierenden «radikalfeministischen» Stromung ist die Autorin Carol J. Adams mit
ihren Publikationen «The Sexual Politics of Meat» und «The Pornography of Meat».

Auf dem intersektionellen Auge blind
Aus einer herrschaftskritischen Perspektive sind die
Plakate und Spots mehrfach kritikabel.

Oft bleibt es jedoch innerhalb der Tierrechtsbe-
wegung bei einer eindimensionalen Kritik an den vi-
suellen Inhalten. Zurlckzuflihren sei dies laut Mirha
Soleil Ross, einer kanadischen Trans-Sexarbeiterin,
auf die Tatsache, dass in der Bewegung nur eine
Gruppe von Feminist*innen reprasentiert sei. Diese
entstammten einer feministischen Tradition, die tra-
ditionell gegen Prostitution und Pornografie einge-
stellt sei und auch transphobe Einstellungen beinhal-
te. Dabei gebe es in der Tierrechtsbewegung sehr
viele andere Feminist*innen neben den dominieren-
den, doch diese konzentrierten sich in ihrem Aktivis-
mus auf Tierrechte oder griffen den herrschenden
feministischen Diskurs zumindest nicht 6ffentlich an
(vgl. Ross 2002).?

Die Vermutung, dass transphobe (oder zumindest
an cis-sexistischen Diskriminierungen desinteres-
sierte) Tendenzen im Feminismus innerhalb der Tier-
rechtsbewegung verbreitet sind, liesse sich etwa
dadurch stutzen, dass — im Unterschied zu den als

frauenfeindlich bezeichneten Kampagnen — die erst-
mals 1992 umgesetzte PR-Idee «Fur is a drag» von
feministischer Seite kaum als sexistisch kritisiert
wurde. PETA animiert im Rahmen dieses Konzepts
cis-mannliche Aktivisten, sich als Dragqueens in
«Frauenkleider» zu hillen. Die Verfasserin des Blogs
The Vegan Ideal, |da Hammer, argumentiert, die
«Lieber nackt als im Pelzl»-Kampagne und die «Fur
is a drag»-Kampagne stellten zwei Seiten derselben
Medaille dar. Wahrend die Nackt-Kampagne auf dem
Stereotyp des Schdnheitsideals der weissen femini-
nen Frauen beruhe, funktioniere das Drag-Element
dadurch, dass Trans-Frauen stereotypisierend «Has-
slichkeit» zugeschrieben werde (vgl. Hammer 2008).
Den in der Kampagne intendierten Humor bezeichnet
Hammer als zutiefst transphob.

PETAs Politik

Nach dem Motto «Bad publicity is good publicity»

scheint in der offentlichen Reprasentation PETAs al-

les erlaubt, was mediale Aufmerksamkeit erregt.
PETAs Kampagnen erweisen sich nicht nur vielfach

als sexistisch, sondern kénnen in manchen Fallen
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auch als lookistisch, ageistisch, ableistisch, rassis-
tisch oder transphob bezeichnet werden.

Eine verkiirzt gefiihrte Debatte

Kampagnen wie die zu Beginn dieses Textes skizzier-
ten werden in der Tierbefreiungsbewegung vielfaltig
kritisiert. Zum einen wird die mit der Darstellung se-
xualisierter Frauenkorper einhergehende Bagatelli-
sierung des Leids der Tiere, fur die mit Plakaten und
Spots gekampft wird, kritisiert — und damit auch die
vermutete Ineffektivitat solcher Kampagnen. Zum an-
deren wird aus feministischer Perspektive die Objek-
tifizierung der dargestellten Frauen beklagt.

Aus einer Perspektive, die verschiedene Herr-
schaftsverhaltnisse und deren Interdependenzen im
Blick hat, wird mit der Verdinglichung der Frauen zu-
gleich auch eine mit ihr verbundene Bestarkung der
Objektifizierung von Tieren kritisiert.

Der gesellschaftliche Zusammenhang zwischen
Sexismus und Speziesismus erscheint weitaus brei-
ter und komplexer, als das Bild eines «Zu-Fleisch-Ma-
chens» zum Ausdruck bringen konnte. Auch wenn be-
stimmte Strukturen Parallelen aufweisen: Sexismus

ist, entgegen dem, was derartige Vergleiche nahe-
legen kdnnen, nicht mit Speziesismus gleichzusetzen.
Genauso wenig wie Rassismus oder Antisemitismus
im Speziesismus oder in einem anderen «lsmus» eine
Eins-zu-eins-Entsprechung finden.

Gegenbilder statt Vergleiche

Wie visuelle Medien in der Bewegung gestaltet wer-
den, erweist sich nicht nur als kontrovers diskutierte,
sondern eingedenk eines umfassend herrschaftskriti-
schen Anspruchs letztlich auch als schwierige Frage.
Womoglich besteht eine effektive Strategie, der Aus-
beutung nichtmenschlicher Tiere und den sich der
kapitalistischen Verwertungslogik unterordnenden
sexistischen Tierrechts- und Tierschutzkampagnen
etwas entgegenzusetzen, in der Visualisierung von
Gegenbildern, in denen diskursiv Verborgenes sicht-
bar gemacht werden kann.

Dazu kdénnten beispielsweise die sogenannten
«Menschenfleischaktionen» gezahlt werden, die von
PETA sowie einer Vielzahl anderer Organisationen in
zahlreichen Landern durchgefiihrt und in der Offent-
lichkeit haufig kritisch bewertet werden. Bei diesen



Aktionen liegen Aktivist*innen nackt oder nur mit
Unterwéasche bekleidet in riesigen Plastikschalen,
die an die Fleischverpackungen aus Supermarkten
erinnern sollen und auf denen neben dem Gewicht
auch der Preis des «Produkts» zu finden ist. Derar-
tige Aktionen kdnnen als Beispiel fUr Reprasentatio-
nen gelesen werden, die eine Objektifizierung von
Menschen dazu zu nutzen suchen, die Normativitat
der Mensch-Tier-Grenze zu hinterfragen. Sie stellen
die Frage: Ist Fleisch gleich Fleisch? In diesem Fall
wird der Begriff Fleisch allerdings in seiner urspring-
lichen Konnotation verwendet, es findet keine Uber-
tragung auf eine sexualisierende Objektifizierung von
Menschen statt — zumindest sofern nicht auch hier
eine sexualisierte Zurschaustellung von den gangigen
Schonheitsidealen entsprechenden Frauenkdrpern
praktiziert wird.

Gleichgliltig, fur welche Bilder oder Verbalisierungen
die Akteur*innen der Bewegung sich entscheiden: Die
menschliche Perspektive wird ihnen stets immanent
bleiben. Eine Perspektive, die eine (Geschlechter-)
Vielfalt beinhaltet und nicht allein den méannlichen he-
terosexuellen Blick reprasentiert, ist jedoch maoglich.
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Eine kritische Forschung, die gesellschaftliche Mensch-
Tier-Verhéltnisse untersucht, tate gut daran, dualisti-
sche Grundannahmen zu hinterfragen. Es scheint an
der Zeit, den vorherrschenden anthropozentrischen,
androzentrischen, cis-sexistischen und heteronorma-
tiven Denkmustern eine umfassend intersektionelle
Analyse entgegenzusetzen — umso mehr, da die
bisher noch recht leisen kritischen Gegenstimmen
durchaus auf Resonanz stossen.

Literatur

Craft, Nikki (2001): PeTa — Where Only Women
Are Treated Like Meat: nostatusquo.com/ACLU/
PETA/peta (15.05.2011).

Hammer, Ida (2008): Transphobia and Peta.
Blogeintrag vom 03.10.2008: veganideal.org/
content/transphobia-and-peta (15.12.2010).

Ross, Mirha-Soleil (2002): Yapping Out Loud for
Animals and Prostitutes! Transkription des Inter-
views mit Nadja Lubiw fir die Sendung ANIMAL
VOICES Radio, gesendet am 26. April 2002:
kersplebedeb.com/posts/yap_int-2/(19.11.2019).




	Der Fleischvergleich : Sexismuskritik in der Tierrechtsbewegung

