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Julia Onken und die Menschenrechte

Andreas Kyriacou g

Julia Onken* mag - wie die allermeisten von uns - Gesichtsverhiillungen nicht. Sie meint, es sei ein Menschenrecht, das Ge-
sicht eines Gegeniibers sehen zu kénnen. Das ist Unsinn. Und drgerlich, denn solche Ausserungen schaden dem Konzept der

Menschenrechte.

Ausser ein paar verhaltensauffalligen Konvertiten weibelt in
der Schweiz niemand flr das Tragen der Burka oder des Nigab.
Far dessen Verbot hat sich aber ein siebenundzwanzigkép-
figer Bund rund um die beiden Rechtaussenpolitiker Walter
Wobmann und Ulrich Schlier zusammengefunden und eine
nationale Initiative fur ein Verhtllungsverbot lanciert. Als eine
von sechs Quotenfrauen mit von der Partie: Julia Onken. Sie
durfte in der Thurgauer Zeitung ihre Beweggrinde erklaren.
Sie wurde gefragt, ob angesichts der Zahl von hochstens 100
Trégerinnen in der Schweiz ein Verbot nicht Gbertrieben sei.
Onkens Antwort: «Die Schweizsoll da einZeichensetzen.Zudem
gehort es zum Menschenrecht, dass jeder und jede bei einem
Gesprach dem Gegeniber ins Gesicht sehen kann.»

Zeichensetzungsinitiativen sind in der Schweiz ja nichts Neues.
Faktisch bewirken sie zwar nichts, aber ihre Initianten und
ihre UnterstUtzer darfen sich bei einem «Ja» auf die Schultern
klopfen: Sie haben ein Zeichen gesetzt. Selbstredend muss jede

Allgemein-Menschliches

Die Sonntagsveranstaltung in Berlin fand am Nachmittag
statt und es herrschte eine entspannte Atmosphare. Ich zahlte
an die hundert Leute. Es war weder eine antireligiose noch
eine krypto- oder pseudoreligiose Stimmung auszumachen.
Schlicht und einfach frei denkende Menschen, welchean einem
gesellschaftlichen Anlass mit Texten, Musik, Denkanstdssen,
Diskussion und gemdtlichem Beisammensein interessiert
waren. Ich ging mit dem Wissen an die Veranstaltung, dass
einige Freidenkerinnen und Freidenker starke Vorbehalte
gegen solche Anlasse hegen. Diesen empfehle ich, einfach
einmal eine Sunday Assembly zu besuchen und sich die Vor-
urteile bestatigen zu lassen oder eben positiv berrascht zu
werden. Ich gebe gerne zu, dass eswohl nicht jedermannsund
jederfraus Sache ist. Dass es das auch gar nichtsein kann, oder
will. Bei Personen, welche eine ausgepragte Religions- oder
Gottesdienstphobie haben —gegriindet z. B. in Kindheitserin-
nerungen - konnten bei einigen Segmenten wieder negative
Gefuhle hochkommen.

Wir sollten uns bewusst sein und auch Religiésen oder den
Medien vermehrt bewusst machen: Die ritualisierten Gemein-
schaftsanlasse, welche oft mitReligion in Verbindung gebracht
werden, befriedigen allgemein-menschliche Bedirfnisse
nach Gemeinschaft, Kunst, Begegnung usw. Viele religiose
Gemeinschaften schafften es, dieses Allgemein-Menschliche
zu vereinnahmen. Und leider hat Religion deshalb fur viele
diese Art des Gemeinschaftserlebnisses (vielleichtirreversibel)
vergiftet und kaputtgemacht. Wirmussen aber die Anmassung
der Religiosen nicht akzeptieren. Wir kénnen unsere Anlasse
selber und unabhangig gestalten.

Ich erlebte die Veranstaltung in Berlin jedenfalls als einen
sehr positiven Anlass und hatte sowohl meinen Spass als auch
meine Momente der Nachdenklichkeit. Ich gewann keineswegs
den Eindruck, dass hier religiése Muster nachgeahmt wurden
oderdassmansich krampfhaftvon gottesdienstlichen Mustern
abzugrenzen suchte. Ich habe das Segment «... tut/gibt sein
Bestes» sehr gerne gestaltet und fand es bereichernd, wie
muhelos ich mich mit einigen Anwesenden nachher in inte-
ressante Diskussionen vertieften konnte. Valentin Abgottspon
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und jeder selbst wissen, welche politischen Zeichen sie oder er
setzen will und nach wessen Schulterklopfen sie oder er sich
sehnt. Wenn man liest, welche Zeichen Onken da sonst noch
gerne setzen wirde, wird es aber schon recht ungemutlich:
«Andere Kleidungsstticke wie der Tschador oder das Kopftuch
schréanken die Frau aber ebenfalls ein und gehoren verboten.
Ein Burkaverbot ist aber einmal ein Anfang.» Ware Onken
eine klare Befurworterin eines laizistischen Staates, wére ihre
Argumentation zumindest einigermassen kohérent, wennauch
reichlich totalitar. Doch sie verteidigt vehement das Ausschm-
cken von Schulzimmern mit Kruzifixen. Wenn mit der Initiative
also der Anfang mal gemacht ist, sollen wohl muslimische und
vielleicht ohne Religionsbezug getragene, nichtaber christlich-
judische Kopftlcher verbannt werden.

Richtiggehend idiotisch istaber Onkens Behauptung, es gehore
«zum Menschenrecht», dass jeder und jede bei einem Gesprach
dem Gegenlber ins Gesichtsehen kdnne. MitMenschenrechten
hat dies nun wirklich nicht die Bohne zu tun. Der Europaische
Gerichtshof fir Menschenrechte hatwohl festgehalten, dassdas
franzosische Verhallungsverbot der Europaischen Menschen-
rechtskonvention (EMRK) nicht widerspricht, es also die durch
sie garantierten Menschenrechte nicht in einer unzulassigen
Weise einschrankt. Burkatragerinnen missen also zur Kenntnis
nehmen, dassdie partielle Einschrankungihrer Religionsfreiheit
nach EMRK in Ordnung geht. Daraus folgt selbstredend nicht,
dass es ein Menschenrecht sei, von anderen das Freihalten des
Gesichts abzuverlangen.

Die EMRK besteht aus drei Abschnitten. Ihr Kern findet sich
in den Artikeln 2 bis 18. Diese beschreiben die Rechte und
Freiheiten, die jedem einzelnen Menschen zu gewahren sind.
Da geht es um das Recht auf Leben und auf Freiheit und Si-
cherheit, das Verbot von Folter, Sklaverei und Zwangsarbeit,
das Recht auf die Achtung des Privat- und Familienlebens, die
Meinungsausserungs-, Versammlungs-, Gewissens- und Reli-
gionsfreiheit und um das Recht auf faire Verfahren und den
Schutzvor willktrlicher Strafe. Nichts davon impliziert ein Recht,
bestimmen zu konnen, wie andere Personen herumzulaufen
oder nicht herumzulaufen haben.

Natarlich: Als Privatperson darf sich Onken jedem Gespréch
mit einer Burkatrégerin verweigern. Genauso, wie sie ein
Gesprach mit Irokesenschnitttragern, Nadelstreifentragern,
Che-Guevara-T-Shirt-Tragern, Sozialdemokraten, Freidenkern,
Corris-Spendensammlern oder beliebigen anderen Personen
verweigern darf. Aber Menschenrechte sind nicht das, was
man selbst als kuschlig empfindet.

Zweierlei gefahrdet das Prinzip der Menschenrechte: direkte
Angriffe auf deren Verbindlichkeit und deren Verwéasserung
durch die missbrauchliche Verwendung des Begriffs. JuliaOnken
macht sich «nur» des zweiteren schuldig. Es ist aber moglicher-
weise kein Zufall, dass ihr besonders wohl unter Mannern ist,
die ersteres anstreben: die Verbindlichkeit der EMRK durch
Kindigung der Vertrédge auszuhebeln. Schitzen missen wir
die Menschenrechte vor beiden Gruppen.

*Julia Onken (73) ist Psychologin und Psychotherapeutin, Gran-
derinund Leiterin des Frauenseminars Bodensee inRomanshorn
und Buchautorin. Sie meldet sich als Feministin immer wieder
prononciert zu Wort zum Thema Islam in der Schweiz.
www.julia-onken.ch
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