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Leitkultur-Diskussion

Lebt der Staat von Voraussetzungen,
die er selber nicht schaffen kann?

«Derfreiheitliche, sédkularisierte Staat
lebt von Voraussetzungen, die er
selbst nicht garantieren kann”, so
der katholische Juraprofessor und
spatere deutsche Bundesverfassungs-
richter Ernst-Wolfgang Béckenférde.
Er schloss 1967 seine Abhandlung
Uber den weltlichen Staat mit der
Aussage, dieser misse wohl ,letzt-
lich aus jenen inneren Antrieben
und Bindungskrédften leben”, die
»der religiése Glaube seiner Burger
vermittelt”.

Der deutsche Richter Gerhard Czer-
mak' schreibt Gber die bis heute
andauernde Zitierung durch kirchen-
nahe Kreise: ,Erkennbar ist meist
die Absicht, der Religion allgemein
und speziell den christlichen Kirchen
eine ganz besondere Bedeutung in
der Frage der Integrierung der Ge-
sellschaft beizumessen. (...) Damit
ist der Satz Bockenfordes zur Tot-
schlagskeule gegen Kirchenkritiker
mutiert.”

Bockenforde sei aber differenzierter
gewesen: die fehlende Garantie einer
gesellschaftlichen Basis des Staats, so
Bockenférde, ,ist das grosse Wag-
nis, das er, um der Freiheit willen,
eingegangen ist. Als freiheitlicher
Staatkanner(...) nur bestehen, wenn
sich die Freiheit (...) von innen her,
aus der moralischen Substanz des
einzelnen und der Homogenitat der
Gesellschaft, reguliert. (...) Es fuhrt
kein Weg Uberdie Schwellevon 1789
[Franzosische Revolution, Cz] zurlck,
ohne den Staat als die Ordnung der
Freiheit zuzerstéren.” Diese Position
habe Bockenférde in seinem Min-
chener Vortrag ,Der sakularisierte
Staat” von 2006 bestéatigt.

Bockenférde rekurriere nicht auf
abstrakte Werte wie Religion und
Nation, sondern wende sich an die
Birger, die den Staat um der Frei-
heit willen tragen missen. Er habe
damit 1967 andie Christen appelliert,
ihren Widerstand gegen den Staat
aufzugeben.

Bockenforde sei damit seinerzeit
wegweisend gewesen, werde seither
aber meist bewusst fehlgedeutet
und instrumentalisiert zugunsten
einseitiger und somit ungerecht-
fertigter Privilegien fur die Kirchen
(kirchliche Dominanzim Sozialwesen,
Gehaltszahlungen an Geistliche aus
allgemeinen offentlichen Geldern,
Finanzierung der Theologischen Fa-
kultdten, Privilegien in den Medien,
staatlich finanzierte Militarseelsorge,
massive finanzielle Férderung usw.?

Habermas-Ratzinger-Debatte

Seit 2004 wird das ,, Béckenférd'sche
Diktum*” vermehrt in Diskussionen
eingebracht, nachdem der deutsche
Philosoph Jirgen Habermas in einer
Debatte mit dem heutigen Papst Rat-
zinger zum Schluss kam, dass zwar die
Legitimitadt des Verfassungsstaates
unproblematisch und schon dadurch
gegeben sei, dass sich die Burgerin-
nen die Verfassung selbst geben und
es gar kein Herrschaftssubjekt gibt,
welches seine Legitimation noch zu
begrinden hétte. Die Legitimation
der demokratischen Verfassungs-
grundsatze bestehe in derrationalen
Akzeptabilitat durch alle Burger.
Ein mégliches Problem sah Habermas
inder MotivationderBirgerinnenzu
politischem Handeln. Er gestand zu,
dass es religitse Motive gab, , die fur
die Entstehung einerhoch abstrakten
staatsbirgerlichen Solidaritat hilf-
reich waren. Die republikanischen
Gesinnungen haben sich inzwischen
jedoch von diesen vorpolitischen
Verankerungen weitgehend gel&st.”
Teilhabe am demokratischen Prozess
sei ein Wert, der die Birger dazu mo-
tiviere, die demokratischen Instituti-
onen durch ihr Handeln zu stabilisie-
ren. Angesichtseiner ,entgleisenden
Modernisierung der Gesellschaft”,
die ,,das demokratische Band mirbe
machen” kann, und gegen eine , po-
litisch unbeherrschbare Dynamik von
Weltwirtschaft und Weltgesellschaft”
setzte Habermas letztlich wiederum
auf die stabilisierenden Effekte vor
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allem der christlichen religiésen
Tradition. ,So liegt es im eigenen
Interesse des Verfassungsstaates, mit
allen den kulturellen Quellen scho-
nend umzugehen, ausdenensich das
Normbewusstsein und die Solidaritat
von Birgern speist.”

Dieser schonende Umgang wird in
den Verfassungen mit der Religi-
onsfreiheit gesichert. Sie sichert die
religiésen Ansichten vor dem Zugriff
desStaates. Dassdie Religionsfreiheit
in einem speziellen Artikel erwahnt
wird, hat historische (konfessionelle)
Grande und heisst nicht etwa, dass
sie Uber der allgemeinen Meinungs-
freiheit stehen warde.

Keine falsche Sicherheit

Eine weiter gehende, positive Aner-
kennung des Religiésen (Stichwort
«positive Laizitat”) ist jedoch we-
der praktikabel noch wiinschbar.
Vielmehr mussen wir gerade die
Vorstellung aufgeben, dass es eine
Sicherheit der Zivilisation gibt.

Es ist offensichtlich, dass in der heu-
tigen pluralistischen Gesellschaft
weder Religion noch andere Ideo-
logien eine gesamtgesellschaftliche
Integration erreichen kénnen. Es ist
die von den Birgerinnen beschlos-
sene Verfassung und ihre Verfahren,
die den nétigen - neutralen, nicht
religidsen — Grundkonsens bilden,
ohne besondere religiése oder
philosophische Lehre. Es sind die
Menschenrechte, die sozialen und
andere Errungenschaften, die von
uns nicht nur geschont, sondern
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mittels Bildung und 6ffentlichem
Diskurs im 6ffentlichen Bewusstsein
standig wach gehalten und weiter
entwickelt werden mussen. Und es
ist die Fragilitdt dieses Konsenses,
die uns dabei bewusst sein und unser
Verhaltenim demokratischen Diskurs
leiten muss.

Das Marchen von den christlich-
abendléndischen Werten und den
kirchlichen Sozialwerken

~Wenn eine Religion/Weltanschau-
ung Uber viele Jahrhunderte in einer
Gesellschaft nicht nurvorherrschend
war, sondern eine ideologische
Monopolstellung hatte, und es
keine anderen Sozialisationsagen-
ten gab, ist selbstverstandlich, dass
wertgeschatzte Eigenschaften mit
dieser Religion/Weltanschauung
verbunden werden. Wer jahraus,
jahrein nur die Erfahrung macht: Bei
Krankentransporten kommtdasRote
Kreuz, verknUpft beides zwangslau-
fig miteinander. Die Logik ist dann:
Ohne Rotes Kreuz gdbe es keine
Krankentransporte. Undselbstwenn
das Monopol beseitigt ist, wird die
Meinung verbreitet sein, das Rote
Kreuz habe die Krankentransporte
erfunden.”*

Es ist offensichtlich, dass unsere Ge-
sellschaft vom Christentum gepragt
ist. Es ist ebenso offensichtlich, dass
es auch eine Kultur vor und neben
dem Christentum gegeben hat, und
es ist interessant zu sehen, wie sich
eine neue Ideologie oder Religion mit
ihren neuen Ideen durchgesetzt hat,
welche Elemente sie tbernommen,
welche sie neu interpretiert hat und
welche sie spater - sobald sie die
Definitionsmacht hatte - als eigene
Erfindung ausgab.

Das Christentum war besonders
geschickt in diesem Bereich: Die
katholische Kirche beansprucht seit
2000 Jahren die Definitionsmacht in
Erziehungund Moral, die ,Landeskir-
chen” und die ,Heilsarmee” haben
sich in der Kranken- und Sozialbe-
treuung als Tragerschaften etabliert.
Die Tatsache, dass solche Institutio-
nen unter christlicher Vorherrschaft
geschaffenwurden, bedeutet jedoch
nicht, dass sie ohne das Christentum
nicht bestehen wirden.

So wie sich die katholische Kirche
heutzutage far ihr Fehlverhalten
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mit dem ,Zeitgeist” zu entschuldi-
gen versucht, so kann festgestellt
werden, dass jede Gesellschaft Mo-
ralvorstellungen, Bildungs- und Far-
sorgeinstitutionen und medizinische
Versorgung hervorbringt.

Trennung von Staat und Kirche!
Gegen die Trennung von Staat und
Kirche wird jeweils argumentiert,
dass ohne die Kirchensteuern und
weitere Transferzahlungen viele
kirchliche Sozialeinrichtungen ge-
schlossen werden mussten und dem
Staat dadurch letztlich h6here Kosten
entstehen wirden.

Die Finanzstrome hin zu den ,Lan-
deskirchen” sind héchst undurch-
sichtig. In der Schweiz wird allein
das Kirchensteueraufkommen auf
weit Uber 500 Millionen Franken
pro Jahr geschétzt.> Dazu kommen
betrachtliche Beitréage aus allgemei-
nen Steuermitteln der Kantone und
Gemeinden an Pfarrerléhne, an Inf-
rastrukturund ankirchliche Projekte.
InDeutschland wurde errechnet, dass

Provokation in Cadro

maximal 5 bis 10 Prozent der Einnah-
men der Kirchen flr soziale Projekte
eingesetzt werden.® Die Zahlen fur
die Schweiz durften kaum wesent-
lich differieren: Gber 90 Prozent der
Einktnfte der Kirchen fliessen also
in ihren Selbsterhalt!

Weder fur die rechtliche noch fur die
soziale Funktion des Staates sind die
»Landeskirchen” eineunverzichtbare
Stutze, im Gegenteil: der Schaden,
den diese Institutionen anrichten,
kommtindiesenTagenerstansLicht.
Es ist hochste Zeit, ,Landeskirchen”
und ihre Privilegien abzuschaffen,
bevor sich andere Religionen den

gleichen Status erkdmpfen.

Reta Caspar
1 www.hpd.de/node/8543

2 Czermak, Gerhard: Religion und Weltanschauung
in Gesellschaft und Recht. 2009
Habermas, Jirgen; Ratzinger, Joseph:
Dialektik der Sakularisierung - Uber Vernunft
und Religion. 2005
Ursula Neumann: Das Mérchen von der
Bedeutung christlicher Wertevermittlung.
Vortrag 1998, auf www.fowid.ch

5 ESTV Bern: Die Kirchensteuern 2009
6 \www.hpd.de/node/8966

Kruzifix! ©

Mit Befremden hat die Tessiner Freidenker-Sektion ausder £ = =
Lokalpresse erfahren, dass an der Wand der Primarschule w

in Cadro plotzlich wieder ein Kreuz hangt. Weder der

Lehrkorper noch die Eltern wurden vorgéngig Gber diesen

Entscheid informiert. Gemé&ss dem Giornale del Popolo habe
sich der Gemeinderat widerstandslos der Aufforderung der

ortlichen Kirchgemeinde gefugt.

Diese Massnahme ist eine eklatante Provokation, die dar-

auf abzielt, einmal mehr die weltanschauliche Neutralitat 6ffentlicher Institutionen
wie der Schule aufzuweichen und die Trennung von Kirche und Staat, auf der ein
moderner Rechtsstaat griindet, infrage zu stellen. Es zeugt von einem Mangel an
Respekt gegenliber andersglaubigen Kindern, die die besagte Schule besuchen, und
verletzt die Rechte der konfessionslosen Schweizer Blurger. Die Provokation ist umso
offensichtlicher, als das Kreuz ausgerechnet in der Schule von Cadro aufgehangt
wird, jener Gemeinde, gegen die sich ein diesbeztglicher Bundesgerichtsentscheid
aus dem Jahr 1990 richtet. Damals hatte das oberste Gericht der Schweiz befunden,
dass das religiose Symbol aus den Klassenzimmern der Dorfschule zu entfernen sei.
Mit seinem Vorgehen nutzt der Gemeinderat nun prompt die Kontroverse aus, die
der gleichlautende Kruzifix-Entscheid des Europaischen Gerichtshofes flir Menschen-
rechte gegenuber Italien ausgel6st hat.
Cadro ist ein weiteres Kapitel im Feldzug, den die religiésen Krafte seit einiger Zeit
auf kantonaler und nationaler Ebene fuhren, um ihren Einfluss auf die Zivilgesell-
schaft zu verstarken. Man denke nur an den Vorstoss, die Kosten des Schwanger-
schaftsabbruchs aus der allgemeinen Krankenversicherung zu streichen, oder die
Bestrebungen, fundamentalste Selbstbestimmungsrechte einzuschranken, indem die
Freitodbegleitung kriminalisiert werden soll.
Aus diesen Uberlegungen ersuchen die Freidenker die zustandigen Stellen, rasch-
moglichst einzugreifen und dafir zu sorgen, dass in der Schule von Cadro die geset-
zeskonforme Ordnung wiederhergestellt wird.

Pressemitteilung vom 4.2.2010 der FVS Sektion Tessin, Pras. Roberto Spielhofer

Aufgrund der Intervention eines Tessiner Freidenkers ist das Kruzifix offenbar mittlerweile
wieder entfernt worden.
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