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Sind Menschenrechte doch teilbar?

Bruno Stutz

DenldealenderAufklarung
und den Forderungen nach
Humanitat und Freiheit des
Individuums verdanken wir
die allmahliche Durchset-
zungder Menschenrechte -
so wie sie schliesslich von
den Vereinten Nationen
1948 formuliert undverkin-
det wurden.

Der Gedanke, dass Men-
schenrechte universell sind,
entwickelte sich aus der
Auffassung, dass Menschen
wohlunterschiedlichleben,
aber Uberall gleich leiden
und empfinden, wenn ihre
Menschenwuirde verletzt
wird.

Die allgemeine Gultigkeit
ist aber immer wieder um-
stritten, weil manche Staa-
ten sich auf Gbergeordnete
eigeneInteressenund Wert-
vorstellungen berufen und
auspolitischen Erwagungen
oderkulturellen Unterschie-
deneineEinschrankungdie-
ser (grundsatzlich doch un-
teilbaren) Menschenrechte
rechtfertigen.

In letzter Zeit wird aus isla-
mischen Kreisenimmerwie-
der darauf hingewiesen,
dass zwischen den ewig-
glltigen, gé6ttlich geof-
fenbarten und den von
Menschen geschaffenen
Menschenrechten ein gros-
ser, unuberwindbarer Ge-
gensatz besteht. Und dies
deshalb, soihrVorwurf, weil
bei der Ausarbeitung der
«Allgemeinen Erklérung
der Menschenrechte» die
religiésen Belange islami-
scher Staaten nicht einbe-
zogen wurden.

Islamische
Menschenrechte

Seit wenigen Jahrzehnten
gibt es auch «lIslamische
Menschenrechte», die sich
vonden Rechten der huma-
nistisch gepréagten Zivilisa-
tion darin unterscheiden,

dass sie religiés begrindet
sind. In ihnen regelt die
Scharia die Lebensbedin-
gungen aller Muslime und
bildetdie Grundlage furdie
AnwendungderMenschen-
rechte.

1981 veroffentlichte der
Islamrat fr Europa in Lon-
don «Im Namen Gottes, des
Erbarmers und Barmherzi-
gen»eine «Allgemeinelsla-
mische Menschenrechtser-
klarung». Wahrend sich in
der westlichen Welt die
Menschenrechte im Laufe
ihrer langen Geschichte im-
mer weiter entwickelt ha-
ben, sind islamische Vertre-
ter davon Uberzeugt, dass
die wahren Menschenrech-
teimKoranvorhandensind,
was auch in der Praambel
festgehalten wird: «Vor
vierzehn Jahrhunderten
legte der Islam die Men-
schenrechte umfassendund
tiefgrandigals Gesetz fest».

1990 verabschiedete die Or-
ganisation der islamischen
Konferenz die «Kairoer Er-
klarungder Menschenrech-
te im Islam», in der Men-
schenrechte ausschliesslich
unter dem Vorbehalt der
Ubereinstimmung mit dem
islamischen Gesetz (Scharia)
gelten. In dieser Erkldrung
wirdbetont, dassdiegrund-
legenden Rechte und Frei-
heiten verbindliche Gebote
Gottes seien und dass die
islamische Gesellschaft die
beste von Gott geschaffene
Nation sei.

So steht in Art. 1: «Alle
Menschen bilden eine Fa-
milie, deren Mitglieder
durch die Unterwerfung
unter Gott vereint sind und
alle von Adam abstam-
men», Uber die Pflichten
der Eltern lesen wir unter
Art. 7: «... dass die Erzie-
hung mit den ethischen
Werten und Grundsatzen

derScharia Gibereinstimmt»
und Art. 24 weist nochmals
ausdrucklich auf das Gber-
geordnete religiése Gesetz
hin: «Alle Rechte und Frei-
heiten, die in dieser Erkla-
rung genannt wurden, un-
terstehen der islamischen
Scharia».

Muslime tber
Menschenrechte

Der Zentralrat der Muslime
in Deutschland aussert sich
zur Verschiedenheit der
Auffassungen Uber die
Menschenrechte: «Der we-
sentliche Unterschied zwi-
schen der Menschenrechts-
erklarungderVereinten Na-
tionen (1948) und den isla-
mischen Menschenrechten
ist der gottliche Ursprung
der islamischen Menschen-
rechte. Trotz grosser Uber-
einstimmung der verbrief-
ten Rechte beider Deklara-
tionenistdieser Unterschied
essentiell und wirktsich auf
die Auseinandersetzung mit
diesem Thema aus».

Mohammed Dehghan, Mit-
glied desRechtsausschusses
imiranisch-islamischen Par-
lament erachtet es als not-
wendig, «In Anbetrachtder
hohen Zivilisation und Kul-
turdeslislam ... und weil die
Vélker nach geistigen Wer-
ten dursten», eine islami-
sche Konvention der Men-
schenrechte zuerstellen, die
«fur die gesamte Mensch-
heit ein Vorbild fur die Lie-
be zu Gott und fur Gerech-
tigkeitunterden Menschen
darstellt».

Nicht wenige Apologeten
derislamischen Ummastre-
ben die Anerkennung der
Scharia als Teil der universa-
len Menschenrechtserkla-
rungan, wobeisich aberdie
individuellen Freiheiten und
Menschenrechte immer
dem Gemeinwohl der glau-

bigen Gemeinschaft unter-
zuordnen haben. So ist bei-
spielsweise die grosste isla-
mische Religionsgemein-
schaft in Europa «Milli G&-
rs» Uberzeugt, dass islami-
sche Werte in die Werte-
ordnung des Westens pas-
sen.

Da aber ihre religiésen Ge-
setze Frauen und Anders-
gldubige benachteiligen
und auch dem westlichen
Demokratieverstandnis wi-
dersprechen, musseinelsla-
misierung der (westlich ori-
entierten) Menschenrechte
scheitern.

Gerade die Verheiratung
von Frauen nach islami-
schem Recht und gemass
Koran: «... und verheiratet
keine (glaubige) Frau an ei-
nen Gétzendiener, ehe er
glaubig geworden...» (Sure
2:22) erfolgt zu oft in Un-
freiheit und unter Zwang.
Einsolches Vorgehenist un-
vereinbar mit den Idealen
einer aufgeklarten Gesell-
schaft und widerspricht ei-
nem leitenden Gedanken
der Allgemeinen Erklérung
der Menschenrechte: «Eine
Ehe darf nur bei freier und
uneingeschrankter Wil-
lenseinigung der kiinftigen
Ehegatten geschlossenwer-
den» (Art. 16.2).

Anpassung fiihrt zu
Rechtsungleichheit

Vermehrt kritisieren is-
lamistische Kreise unser
Menschenrechtsverstand-
nis und fordern mehr Tole-
ranz fur ihre von Gott ver-
ordneten Verhaltensnor-
men und Lebensweisen.
Und wir werden wohl bald
mit den Fragen konfron-
tiert, ob die Moralvorstel-
lungen einer Glaubensge-
meinschaft Uber den zivili-
sierten Menschenrechten
stehen und ob freie, aufge-
klarte und demokratische
Lander ihre Rechtsnormen
anpassen oder andernfalls
zweierlei Rechtdulden mus-
sen.
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Inden liberalen und als vor-
urteilsfrei bekannten Nie-
derlanden hat der damali-
ge Justizminister Piet Hein
Donner fur Aufsehen ge-
sorgt, als er auf das demo-
kratische PrinzipseinesLan-
des hinwies, das die Einfuh-
rung der Scharia ermégli-
che.Das Ubergeordnete hu-
manitéareVélkerrechtin kei-
ner Weise erwahnend, ist
eine solche Aussage beun-
ruhigend und gefahrlich.
Undin Utrecht hatdie Kom-
mission far Gleichbehand-
lung einen in seinen Aus-
wirkungen nicht zu unter-
schatzenden Entscheid ge-
fallt, in dem sie einer mus-
limischen Lehrerin recht
gab, die sich mit Hinweis
auf den Koran weigerte,
Vatern von Schilern die
Hand zu geben.

Solche Forderungen, aber
besonders ihre Anerken-
nung durch die politischen
Entscheidungstrager, sind
einedemutigende Provoka-
tion-sie kénntenaberauch,
gemadss Art. 14 der Europai-
schen Konvention zum
Schutze der Menschenrech-
te, als Diskriminierung «ins-
besondere wegen des Ge-
schlechtes, ... und der Reli-
gion» bewertet werden.

In Deutschland steht die Ju-
stiz aufgrund wachsender
Migration vor der Heraus-
forderung, ob und wie weit
ethnisch-kulturelle Wertvor-
stellungen im Strafrecht zu
bericksichtigensindundge-
gebenenfalls zu einer Straf-
milderung fihren sollen.
Schon mehrmalswurdenUr-
teile publik, wo aufgrund
«stark verinnerlichter hei-
matlicher Wertvorstellun-
gen» oder «kulturbedingt
niedrigerer Hemmschwelle
Frauen gegeniiber» Straf-
milderung gewaéhrt, in ei-
nem Fall sogar das Schlagen
der Ehefrau als islamisch le-
gitim eingestuft wurde.

Lothar Junemann, Bundes-
geschéaftsfihrer des deut-
schen Richterbundes mein-

g

te dazu: «In der Tat spielen
kultureller Hintergrund und
Religion fur Urteile in Straf-
verfahren eine grosse Rol-
le, besonders beisogenann-
ten Fememordeny».

Gott muss draussen
bleiben

Fardie freie und aufgeklar-
te westliche Welt sind die
Menschenrechte zeitge-
maésse Produkte der Ver-

nunft. Und weil Glaube und
Vernunft nicht vereinbar
sind, darf das rein auf Glau-
ben an Gott und seine ver-
kindeten Schriften basie-
rende islamische Men-
schenrechtsverstéandnisvon
uns keinewohlwollende To-
leranz erwarten.

Religitse Vorlieben gottes-
farchtiger und ewiggestri-
ger Fanatiker rechtfertigen
nicht die Umgestaltung der
Rechtsordnung und der Le-

bensart einersakularen Ge-
sellschaft.

Aber wenn wir uns selbst-
bewusst zuunserenfreiheit-
lichen Werten bekennen
und auf unseren kulturel-
lenErrungenschaften beste-
hen, kénnen wir verhin-
dern, dass ein (un-)barm-
herziger Gott in unser
Alltagsleben zurtickkehrt
und dass unsere Rechtsord-
nung von einem goéttlichen
Geist beseelt wird.

Osterreich

Freidenker-Demo gegen

den Papst

Der Papst hatte Uber die
Menschenrechte schon ge-
sprochen (die die Kirche so
lange Zeit bekampft hatte)
und hatte die Abtreibung
schon zum Unrecht erklart,
jetztruhteersichgeradeim
Haus der Apostolischen
Nuntiatur aus, als nicht weit
von seiner Ruhestatte die
Grippleinseiner Gegnervor
der Karlskirche eintrafen.
Da es regnete, stellten sich
die Kritiker mitihren Trans-
parenten unter dem Dach
derKarlskirche auf, doch auf
dem Fuss der breiten Stie-
gen kniete, in eine weisse
Weste gewandet und den

Rosenkranz in
Handen, ein ka-
tholischer Vor-
beter im Regen
und betete ge-
gen die «ver-
blendeten» Demonstranten
an. Die anwesenden TV-
Sender waren fasziniert
vom OpferlamminderHéh-
le der Papstverachter.

Am Schluss des anschlies-
senden, von etwa gleich
vielen Polizisten begleite-
ten Demonstrationszuges
sprach unter anderen der
Obmann des Freidenker-
bundes Osterreichs:

«Bei der katholischen Kir-
che miissen wir mit 3'000
Jahren rechnen!

1'000 Jahre hat sie ge-
braucht, umsich anden Gip-
fel der Macht zu bringen!
1'000 Jahre hatsie alle Fort-
schritte und Errungenschaf-
ten der Menschheit blok-
kiert! Und weitere 1'000
Jahrebenétigt sie dafiir,um
wieder zu verschwinden!».
www.freidenker.at September 2007
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