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Was bin ich — Agnostiker oder Atheistin?

Immer wieder werden Freidenkerin-
nen gefragt, was sie denn eigentlich
sind, Atheistinnen oder Agnosti-
kerlnnen. Um die Selbstpositionie-
rung und die Diskussion unter Frei-
denkerinnen zu stimulieren, drucken
wir in dieser und den néchsten paar
Nummern des FRE-DENKERs Texte
zum Thema ab. Sie sollen als
Definitionsversuche verstanden und
hinterfragt werden und vor allem der
Schirfung dereigenen Argumentati-
on dienen. Beitrdge unserer Leser-
Innen dazu sind ebenfalls willkkom-
men.

Agnostizismus

Der Agnostizismus (von griechisch a-
gnoein, nicht wissen) bezeichnet die
philosophische Ansicht, dass bestimm-
te Annahmen —insbesondere theologi-
scherArt, welchedie BdstenzoderNicht-
existenz eines Hoheren Wesens wie
beispielsweise eines Gottes betreffen —
entweder unbekannt, grundsétzlich
unerkennbar, oder firdas Lebenirrele-
vantsind (etztere Haltung wird auch als
Inostizismus bezeichnet)

Die Frage "Gibtes einen Gott?" wird vom
Agnostizismus dementsprechend nicht
mit"Ja" oder "Nein", sondem mit "Es ist
nicht bekannt”, "Es ist nicht beantwort-
bar" oder mit "B spielt keinerlei Rolle"
beantwortet Brstellteine Weltanschau-
ung dar, die die prinzipielle Begrenzt-
heit menschlichen Wissens betont. An-
gesichts der aus seiner Sicht unzurei-
chenden Ihformationen lehnt es der
Agnostizismus ab, einen Glauben an
die Existenz oder Nichtexistenz von Gét-
tem anzunehmen.

Im Unterschied zur starken Form des
Atheismus (siehe weiterunten)schliesst
der Agnostizismus die Méglichkeit der
Bxistenz transzendenter Wesen oder
Prinzipien nicht grundsétzlich aus. Die
Agnostik ist damit als drite Anschau-
ungzwischen Theismus und Atheismus
positioniert. l diesem Sinne istAgnosti-
zismus aber auch mit dem Theismus
vereinbar, da der Glaube an Gottmég-
lichist, selbstwenn man die Méglichkeit
der rationalen BEkenntnis Gottes ver-
neint

Starker/ schwacher Agnostizismus
Die Auffassung, dass die Existenz von

G6tlem und anderen hdheren Wesen
grundsétzlich unerkennbar sei, wird
auchalsstarker Agnostizismus bezeich-
net Dagegen bezeichnet schwacher
Agnostizismus die Auffassung, dassdie
Existenz von hdheren Wesen nicht
grundsatzlich unerkennbarist, sondem
nur zum gegenwartigen Zeitpunkt un-
bekannt ist Wahrend ein schwacher
Agnostiker auf die Frage, ob es einen
Gottgibt, mit"Ich weiss nicht' antworten
wirde, wieseeinstarker Agnostiker die-
se Frage als unsinnig zuriick.

Atheismus

Als Atheismus (vom altgriechischen a-
theos, "ohne Gott") wird die weltan-
schauliche Grundhaltung des Nicht-
glaubens bzw. des Fehlens eines Glau-
bens an einen Gott bezeichnet ('glau-
ben"im Sinnevon "annehmen, firwahr
halten") Atheismus kann mit der aus-
driicklichen Vemeinung der Existenz ei-
ner Gottheit (oder mehrerer Gétter)und
transzendenter Wesen allgemein ein-
hergehen.

Atheismus wurde im Sinne von "gottlos"
auf Anschauungen angewendet, die
im Konflikt mit den etablierten Religio-
nen standen.

Insbesondere im angelsachsischen
Raum ist die Unterscheidung in "star-
ken" (bzw. "positiven")und "schwachen"
(bzw. "negativen") Atheismus verbrei-
tet, indem auch der Agnostizismus als
Form des schwachen Atheismus gese-
hen wird.

Unterscheidung nach dem Religions-
verstindnis

1 Atheismus als Ablehnung des Theis-
mus (= Atheismus im engeren Sinne)
Atheismus kann als Gegenentwurf zu
allen Theismen (Monotheismus und
Polytheismus) angesehen werden.
Dann ist ein Atheist jemand, der den
Glauben oder die Bdistenz an einen
oder mehrere Gotter ablehnt

2. Atheismus als Ablehnung aller Reli-
gionenbzw. Glaubenssysteme (=Athe-
ismus im weiteren Snne) Atheismus
kann auch als Gegenentwurf zu allen
Transzendentalsystemen angesehen
werden, also Uberzeugungssystemen,
die fiir die Baistenz (ibematiiricher We-
sen, Wirkkrafte oder Machte argumen-
tieren.

Schwacher und starker Atheismus
DieUnterscheidung liegtim Unterschied
der beiden Aussagen: "Ich bin nicht
Uberzeugt, dass es Gotter gibt" (=
schwacher,neagtiver Atheismus) oder:
"Ichbin liberzeugt, dass es keine Gotter
gibt" (= starker, positiver Atheismus)
Weitere Unterscheidungen:
Pragmatischer Atheismus: Dieser be-
hauptet, dass eine Eklarung der Welt
auch ohne Annahme von Gottem aus-
komme.

Nominalistischer Atheismus: Begriffs-
nominalisten vertreten die Auffassung,
dass nur Bnzeldingen Wirklichkeit und
damit Existenz zukomme, wahrend
Allgemeinbegriffe wie "Gott" nur Na-
men (Nomina) seien.

Szientistischer Atheismus hélt die Rede
Uber Gétter fir Unsinn, weil Sitze, in
denen diese Begriffe vorkommen, nicht
wahrheitsfahig seien.

Rationalistischer Atheismus: Dieser be-
sagt, was durch menschliche Vemuntft
nicht prinzipiell erkennbar istkann nicht
existieren.

Agnostizismus — Atheismus
Der grundsétzliche Unterschied zwi-
schen Agnostizismus und Atheismus
bestehtdarin, dass es beim Agnostizis-
mus um die prinzipielle rationale B-
kennbarkeit Gottes, beim Atheismus
dagegen um den tatséchlichen Glau-
ben an Gottgeht. Daheristder Agnosti-
zismus vor allem eine philosophische
Grundsicht, wahrend sich der Atheis-
mus vor allem als Gegenpol zum Theis-
mus sieht Der Unterschied erscheint
zundchstgering, weshalb auch die Be-
griffe Agnostizismus und (schwacher)
Atheismus oftsynonym gebrauchtwer-
den. Gelegentlich wird auch argumen-
tiert, dass der Agnostizismus keine ei-
gensténdige Weltanschauung, sondem
als Unterkategorie des Atheismus ein-
zuordnen sei. Andere behaupten, tat-
séchlich sei es genauumgekehrtAthe-
ismus seinurals Folgederagnostischen
Weltanschauung sinnvoll. Bst die
agnostische Ansicht, dass keine Mog-
lichkeit der Erkenntnis Gottes existiere,
mache die atheistische Ansicht, ndm-
lich den Glauben an Gott abzulehnen
(schwacher Atheismus) oder gar zu
negieren(starkerAtheismus) iberhaupt
mdglich. Hierbei sei angemerkt, dass
diese Theorie nicht den Atheismus im
weiteren Sinne betrift, da dieser die
Existenz eines Gottes zum Teil ganz
ablehnt, was laut Agnostizismus nicht
méglich ist.
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