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Monatsschrift der

In einem lingeren Aufsatz in der
franzdsischen Zeitung "Le Monde
Diplomatique™ (13.2.2004) setzte
sich der Philosoph und Dozent am
Institut d'Etudes Politiques in Paris,
Henri Pefia-Ruiz, mit der Frage der
Berechtigung des neuen franzési-
schen Kopftuchverbotes auseinan-
der. Nachfolgend drucken wir die
Hauptgedanken des Autors ab.

Ausgehend vom Dominikanerpater
Henri Lacordaire (1802-1861)der fest-
gestellt hat: "Im Verhéltnis zwischen
Starken und Schwachen ist Freiheit
gleich Unterdriickung und Gesetz
gleich Freiheit’, zeigt der Autor auf,
dass das Recht als Hiiterin des Ge-
meinwohls die Beziehungen zwischen
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Schulen miussen laizistisch sein

Menschen der vielgestaltigen Hemr-
schaft der Machtigen zu entziechen
soll. Auch die Trennung von Kirche
und Saatentsprecht diesem Postulat
und reprasentiert das Ihteresse der
Aligemeinheit. Indem sie die morali-
sche und geistige Autonomie des Bn-
zelnen verteidigt, postuliertsie die Ge-
wissensfreiheit und die vollkommene
rechtliche Gleichstellung aller Men-
schen unabhdngig von Geschlecht,
Herkunft oder Glauben.

Die Trennung von Kirche und Staat
richtet sich nicht gegen die Religio-
nen, soweit diese sich auf die spiritu-
elle Dimension beschrénken und kei-
nen Anspruch auf Gestaltung des &6f-
fentlichen Raums erheben.

Heute bringtjedoch die Giberbetonung
der Differenz Konfrontationen hervor.
Ih Zeiten sozialer und internationaler
Spannungen ist es eine gefdhriche
Annahme, dass alle méglichen Be-
sonderheiten sich stets und Uberall
uneingeschrankt Ausdruck verschaf-
fen kdnnen miissen. Denn damitwer-
den Menschen, die religiésen oder
kulturellen Fanatismus ablehnen, der
Gefahr ausgesetzt, verfolgt zu wer-
den.

InFrankreich gibtes organisierte Grup-
pen, die sich mit ausgefeilten Argu-
menten auf Freiheit und Toleranz be-
rufen — zumindest solange sie keine
Macht besitzen. Sobald sie aber in
einem Stadtteil lber ausreichende
Machthebel verfiigen, drohen sie in
vielféltiger Weise mit Gewaltund set-
zen sie auch ein.

Es darf nicht sein, dass jede kritische
Infragestellung einer Religion als
potenziell rassistisch eingestuft wird.
Rassismus richtet sich gegen Vélker.
Durch die falsche Vermengung von
Kultur und Religion oder von Religion
und soziokultureller Hentitit wird die
Diskussion permanent vergiftet.

BnVerbotvondeutlich sichtbargetra-

genen religidsen Symbolen I6st nicht
alle Probleme. Aber es bewahrt den
fiir alle vorgesehenen offentlichen
Raum davor, dass er sich im Namen
derToleranz oder einer angeblich "of-
fenen" oder "pluralistischen" Laizitdt
in lauter Bnzelgruppen aufliést und
damitdereinheitliche Geltungsbereich
des Rechts zerstirt wird.

Die laizistische Schule ist einer der
wenigen verbliebenen Orte,andenen
nicht Unterschiede, sondem Gemein-
samkeitenim Mittelpunktstehen. Des-
halb darf der Trend zur Abgrenzung
und Stigmatisierung —ganz gleich, ob
religiés oder sonst wie begriindet —
nicht unterstiitzt werden.

Die Schule bestreitet nicht, dass es
kulturelle Unterschiede gibt. Sie sorgt
lediglich dafiir, dass der Raum, der
denUnterschiedengewahrtwird, nicht
im Widerspruch steht zum Universa-
lismus des Rechts und zur Freiheitund
Selbstbestimmung des Enzelnen.

Mathematik oder Geschichte lemen
istnichtdasselbe wie Briefmarkenkau-
fen oder mit den Zug fahren. Neugier
und Offenheit fiir Wissen sind unver-
einbar miteiner dentitat, die mehrauf
Bnbildung denn auf freier Entschei-
dung beruht—zumalin einem Alter, in
dem die Personlichkeit sich erst noch
entwickelt.

Die Schule ist kein x-beliebiger Ort,
und es wiére unverantwortlich, dort
dieselben Feiheiten zu fordem wie
auf 6ffentlichen Platzen. Die meisten
Schiiler sind minderjéhrig, und die
Annahme, sieseieninihrem Seinoder
Handelnvollkommen Herrihrerselbst,
ware falsch.

Das halbwegs harmonische Mitein-
ander in der Schule beruht — auch —
auf der Tatsache, dass die Schiiler es
nicht in erster Linie darauf anlegen,
sich durch Symbole voneinander ab-
zugrenzen. Fortetzung S 3
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tutte le potenzialita dell'uomo sotto il
solo controllo della ragione.

Laicita perd non significa neutralita.
Un'istituzione laica dovrebbe essere
neutra? La ricerca di un consenso
istituzionale dowrebbe essere silen-
ziosa? Lideale laico riconosce che la
neutralita non & del nostro mondo.
Essere laico significa essero contro il
conservatorismo intellettuale e contro
il settarismo. Ma la laicita e l'ideale
laico non devono soccombere alla
tentazione del monopolio della verita.
Lideale laico e le istituzioni laiche non
si difendono allorquando si cede al
dogmatismo. Non si deve pertanto
pretenderead unmonopoliodell'uma-
nesimo, bensi alla sua priorita.
Lo Stato anticlericale non & laico poiché
pretende di dirigere lo spirito degli
uominiinassenza diliberta di coscien-
za e di pensiero. Opporsi all'ateismo
di Smto (aicismo) risponde all'ideale
laico, cosi come impegnarsi contro i
totalitarismi religiosi. Ecco il vero idea-
le laico, la cui difesa e il cui sviluppo
devono oggi rimanere una necessita
in seno allidea moderna di laicita
applicata a molti aspetti della vita in
collettivita.
1 concetto dilaicita deve quindiessere
allargatoall'idea dilotta contro tutte le
iniziative politiche, economiche, sociali
e religiose che privilegiano una o
alcune categorie rispetto ad altre. La
laicita &, e sara, la tolleranza e la
liberta di spirito di fronte ai dogmi, il
rispetto dellindividuo di fronte alle
molteplici alienazioni che gli sono
spesso inflitte.
Lideale laico vivra tanto a lungo
quanto durera la lotta per la liberta di
usare la ragione nella ricerca della
verita. Percio la laicita deve risiedere
in una continua conquista di se stessi.
Jean-Louis Scossa

!Matematico e legislatore; autore di "Esquisse
d’untableau historique des progrés de I'esprit
humain" (I794) in cui esprime la sua fede
ottimistica nella perfettibilita infinita delgenere
umano.

2 Ministro dell'istruzione pubblica (1848-49),
autore della legge scolastica che porta il suo
nome, ma chefuvotata sottoil suosuccessore.
3Tra il 1879 el 1885, successivamente ministro
dell'istruzione pubblica, presidente del
Consiglio e ministro degli affari esteri.

41 Concordato del 1801aveva ridato al culto
cattolico la sua liberta essenziale, ma si era
limitato a constatare che il cattolicesimoera la
religione "della grande maggioranza dei
Francesi", senza dire cheera quella dello Sato.

Unter bestimmten sozialen Bedin-
gungen istdas Beharren auf laizisti-
schen Rechten wenig iiberzeugend
und behindertvielmehr die Benach-
teiligten, wennsie ihren Pflichtenge-
geniiber dem Staat nachkommen
wollen. Woraus jedoch nicht zu
schlussfolgern wére, dass die For-
derung, Kirche und Staat strikt aus-
einanderzu halten, illegitim sei oder
nicht eigens betont werden misse.
Nur zu oft geht es in der Debatte
weniger um soziale Ungerechtigkeit
als vielmehr um das politische Pro-
jekt der Bekdmpfung des laizisti-
schen Staates. Was nicht heissen
soll, dass bei der Verteidigung des
Laizitdt die sozialen Bedingungen
aus dem Blick geraten diirfen, denn
damit wiirde er sich nur unglaub-
wirdig machen.

Der politische Kampf gegen die
fundamentalistische Gewalt muss
also verstanden werden als ein Be-
streben, immer klarere Hnsicht in
die wahren Ursachen der Probleme
zu gewinnen. Man darffolglich nicht
auf falsche Diagnosen hereinfallen,
die der Moderne, der Republik oder
einer Emanzipation von kirchlicher
Autoritat die Schuld geben. Wir be-
finden uns in einer dhnlichen Situa-
tion, wie sie einst Karl Marxbeschrie-
ben hat, der sich nicht gegen jegli-
ches religiéses Bewusstsein wand-
te, sondern gegen die Religion als
das "Herz einer herzlosen Welt, so
wie die Seele der seelenlosen Ver-
hélnisse".

In Grossbritannien hat der Riickzug
des Staates und der 6ffentlichen Bn-
richtungen aus den "Problem-Vor-
stddten" eindeutig zur Folge, dass
man die sozialen Belange den Fun-
damentalisten mit ihren antikapita-
listischen Diskursen iberlassen hat.
Wir sollten aus dieser Efahrung ler-
nen und Konsequenzen fiir unser
Land daraus ziehen.

Der religidse Fundamentalismus ist
ein Komplize der Giberzogenen wirt-
schaftsliberalen Deregulierung. Und
zwar sowohl objektiv, weil er die
richtige Diagnose — die den Kapita-
lismus verantwortlich machen wiir-
de — wohlweislich nicht stellt, als
auch subjektiv, weil er an einem my-
stifizierenden Bewusstsein festhélt,
das die liberal-kapitalistische Glo-
balisierung zum Schicksal erklart. B
gehtdavon aus, dass die Globalisie-

rung der einzig mégliche Ausdruck
der Moderneist, und produziert Hoff-
nungslosigkeit, weil er jede soziale
Alternative als unsinnig abtut und
als einzige Lésung mildtétige Gaben
anbietet.Dem muss die Hoffnung auf
Solidaritdtentgegengesetzt werden.

Soziale Ungerechtigkeit schafft
Opferbewusstsein

Die geistige und moralische Emanzi-
pation aller Menschen ist das Ziel,
damit ein aufgekldrtes Bewusstsein
fur Ursachen und Zusammenhdnge
sie flrr ideologischen Fatalismus un-
empfanglich macht. Nur die laizisti-
sche Emanzipation des Rechts kann
die Freiheit aller Menschen garan-
tieren, die erstdadurch zu wirklicher
sittlicher Autonomie gelangen. Denn
erst dann kénnen sie iiber ihre Le-
bensweise, ihre sexuelle Orientie-
rung, ihre Beziehungen zu anderen
Menschen selbst bestimmen und
sich zum Beispiel fir oder gegen
Verhiitungsmittel, fir oder gegen ei-
nen Schwangerschaftsabbruch ent-
scheiden.

Parallel dazu ist es aber unabding-
bar, die sozialen Ungerechtigkeiten
zu bekampfen, welche die Chan-
cengleichheitbeeintréchtigen. Denn
wahrend die laizistische Schule die
Emanzipation hochhélt und die gei-
stigen Voraussetzungendafiirerzeu-
gen will, bringt zugleich die Zivil-
gesellschaft stédndig neue Ungleich-
heiten hervor.

Wir brauchen uns also nicht zu wun-
dern, wenn in Reaktion darauf eine
Art Opferbewusstsein entsteht, das
dazu beitrdgt, die so stigmatisierte
Herkunft aufzuwerten und sie durch
ein fanatisches Bestehen auf der ei-
genen Differenz zu mystifizieren.
Dannistdie Gefahr, in das Gruppen-
denken des Kommunitarismus ab-
zudriften, nicht mehr fern.

Universelle Bedeutung der
Laizitat

Wir diirfen nicht zulassen, dass un-
sere hehren Prinzipien an den Nie-
derungen der Praxis zuschanden
gehen.

Denn Laizitdt ist keine zuféllige Be-
sonderheit der franzdsischen Ge-
schichte, sondern eine Erungen-
schaft von universeller Reichweite,
die es zu bewahren und weiterzu-
entwickeln gilt.
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