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Menschenrechte in islamischen Staaten

Die Generalversammlung der IHEU
hatam 13. Mai2003 in Washington
beschlossen, eine internationale
Kampagne zur Verteidigung der
Menschenrechte in islamischen
Staaten zu unterstiitzen. Die Kam-
pagne wurde von verschiedenen
Menschen- und Frauenrechtsorga-
nisationen angeregt. Ziel der Kam-
pagne ist es, das Bewusstsein fiir
die Universalitit der Menschenrech-
te fiir Muslime und Nichtmuslime in
derislamischenWeltzu fordern. Die
Kampagne soll primdr auf dem In-
ternet lanciert werden und in 13
Sprachen Informationen anbieten
iiber die Entstehung der Scharia*,
iiber ihre Praxis und ihre fehlende
Eignung als gerechtes und rechts-
gleiches Rechtssystem.

Die Kampagne wirdvondengemis-
sigten Muslimen als Unterstiitzung
in ihrem Kampf gegen die zuneh-
mende Gewalttédtigkeit und Intole-
ranz des politischen Islam begriisst.

Der Elam isteine umfassende Religion,
welche die totale Unterwerfung unter
den Willen Gottes verangt. Die Scharia
schreibt jeden Aspekt des Verhaltens
im privaten wie im &ffentlichen Leben
vor. Dem Ihdividuum verbleibtpraktisch
kein Entscheidungs- oder Handlungs-
spielraum mehr.

Muslime glauben, dass die wesentli-
chen Hemente der Scharia Moham-
med wvon Gott offenbart worden sind.
Obwohl es heute flinf eigentliche Schu-
len gibt, vier sunnitische* und eine
schiitische* sind sie sichahnlichgenug,
dass man vereinfachen von "der
Scharia" sprechen kann.

Der klam behauptet, im vollen Lichtder
Geschichte gegriindet worden zu sein,
d.h. es gebe eine llickenlose Kette von
Schriftstiicken, die bis zu Mohammed
reiche. Mit diesem Argument wehren
sichFundamentalistenbishererfolgreich
gegen jegliche Neuinterpretation des
Korans*und der Hadithen* auf denen
die Scharia basiert. Weil die heiligen
Biicher der letzte Ausdruck von Goties
Willen sind, gilt das hfragestellen die-
ses Anspruchs in jedem islamischen
Staat als Gotteslasterung und wird in
manchen mit dem Tod bestraft.

M odernisierungsprozess ist notig
Obwohl es heute christliche und jidi-
*siehe Glossar Seite 4

sche Gruppierungen gibt, welche die
Bibel buchstabentreu befolgen wollen,
hat die Mehrheit der Christen und der
Juden einen Modemisierungsprozess
durchlaufen. Es gibt heute mehr séku-
lare Juden als Fundamentalisten und
die grosse Mehrheitder Christen leben
heute zufrieden mit der Trennung von
Sw@at und Kirche und nur eine kieine
Minderheit méchte zu einer theokrati-
schen Regierung zurtlickkehren.

Im Elam wird der Saatals ein mensch-
liches Konstruktbetrachtet, welches nur
legitimiertist, wennseine Srukturenund
Gesetzedemhdherrangigen Gesetzdes
Elams entsprechen. Das westliche Kon-
zeptder Trennung von Saatund Kirche
ist deshalb heute in einer islamischen
Gesellschaft noch undenkbar.
Aberauchdas Christentum hatdietheo-
kratische Kontrolle der Gesellschaftsei-
nerzeit nicht kampflos aufgegeben.
Noch vor dreihundert Jahren wurden in
Europa Ketzer auf dem Scheiterhaufen
derKirchen verbrannt—die Entflechtung
von Saatund Kirche kam langsam vor-
an und bis heute noch im Gange.

Trennung von Staat und Kirche

Drei Faktoren haben in diesem Prozess
eine Rolle gespielt Bnmal unterschei-
det das neue Testament selbst zwi-
schen der Pflicht gegeniiber Gott und
jenergegeniiberdem Saat Zum zwei-
ten hatdie wissenschaftliche Revolution
im Anschluss an die Renaissance seit
dem 15. Jahrhundert Wissen bereitge-
stellt, das durch Erfahrung getestet und
im Falle des Misserfolges ersetzt wer-
den kann. Dieses Wissen machte zu-
nehmend der "géttlichen" Offenbarung
Konkurrenz, welcheauchbeioffensicht-
licher Fehlleistung unumstdsslich ist

Der dritte Faktor war die Reformation
und die Hee, dass edermann in direk-
tenKontaktzuGotttretenkénne.Neben

- \ \
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Gottes Wort wurde das Gewissen des
Menschen zur leitenden hstanz — die
Interpretation der heiligen Schriftwurde
damitderKirche undihrer Priesterschaft
aus der Hand genommen.
Ih der Folge entstand ein Bewusstsein
wvon individueller Verantwortung und
schliesslich von individuellen Rechten.
Ohne die Renaissance und die Refor-
mation wéren also die allgemeine B-
kldrung der Menschenrechte undenk-
bar.

Scharia und Staat

I der islamischen Welt hat eine solche
Reformation nicht stattgefunden. Jeder
Versuch ist bisher unter den massiven
Anschuldigungen der Scharia und ih-
ren drakonischen Strafen verstummt.
Dasislamische Rechtkenntheute keine
Rechte fir Frauen und Nichtmuslime.
Rir Ungléubige gibt es nur die Wahl
zwischen dem Tod und der Bekehrung.
Juden und Christen werden als Men-
schen zweiter Klasse betrachtet

I Ldndem, die den islamischen Saat
ausgerufen haben, d.h. etwa im Fan,
im Sudan, in Pakistan, im Norden Ni-
gerias und in Afghanistan unter den
Taliban sehen wir die bdsartigen Fol-
genderScharia: FauenwerdenzuTode
gesteinigt, wenn sie persdnliche Rechte

wahmehmen, mitderKlage aufGottes-
Fortsetzung S 4

Klausurtagung im Januar 2004

An die aufmeine Aufrufe angemeldeten hteressentenistam 10. September
ein Rundschreiben mit Terminvorschldgen versandt worden. Es kdnnte
sein, dass vereinzelte Anmeldungen irgendwie unter's Bs geraten sind. kh
bitte deshalb diejenigen, die keinen Brief erhalten haben, sich nochmals zu

melden. Herzlichen Dank fiir eure Mitarbeit!

Euer ZP Jiirg L. Caspar

Belrain 4, 8545 Rickenbach, Tel. 052 337 22 66, Fax 052 337 22 20,
Mobil 079 4 305 305, E-mail: jlcaspar@bluewin.ch
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lasterung und der damit verbundenen
Todesstrafe kénnen persénliche oder
poliische Gegnereliminiertwerden, das
6ffentlich Ehéngen vonwirklichen oder
vermeintlichen Abtriinnigen schafft ein
Klima der Angst und der Willkir.

Ih einem islamischen Staat ist das isla-
mische Recht automatisch Teil des Sy-
stems. I Saudi-Arabien etwa wurde
der Koran offiziell zur Verfassung er-
klért, der alle Gesetze untergeordnet
sind. Wo aber gétiliche Autoritét tiber
allesgestelltwird, istdie dee derDemo-
kratie chancenlos.

Die Scharia semmtaus einerZeit,inder
es kein Konzept von Kérperschaften
oder offentlichen Institutionen gab.
Wahrend im Westen die Kirchen selbst
Thstitutionen sind, istin der islamischen
Weltdie "Moschee" keine Bnheit,eben-
sowenig gilt der Elam als hstitution.
Auchden Staatals Institution unabhén-
gig von der Regierung existiert nicht. In
der Scharia gibt es deshalb auch kein
6ffentliches Recht. Da ist kein Platz fir
einer Vorstellung von einer éffentlichen
Korperschaft oder Regierung, die nicht
vonGoties Reprasentantengefihrtwird.
Soverstehtsichetwa derClanderSauds
nicht als Kénigshaus, sondem als "Be-
schiitzer der heiligen Orte". Auch die
HeendesKalifats*sind nochwach. Bne
sdkulare Verfassung ist hingegen un-
denkbar, sie ware schlichtillegitim.

Scharia und Menschenrechte
Verschiedene Aspekte der Scharia ver-
tragen sich nicht mit den een der All-
gemeinen Bkidrung derMenschenrech-
te: Gemédss der Scharia kann kein hdi-
viduum und keine Menschengruppe
Rechte haben, die nichtder Scharia ent-
sprechen. lh den Augen der Funda-
mentalisten sind die Menschenrechte
eine "Ansammlung von Regeln, die nur
geschaffen worden sind, um die wah-
ren Religionen zu zerstiren" (Ayatollah
Komeini) Auch wenn diese Aussage
extrem anmutet, istsie letztlich weniger
gefdhrlich als die oft gehdrte Behaup-
tung, es gebe keinen Widerspruch zwi-
schen Elam und Menschenrechten.
Die Universale klamische Bklarung der
Menschenrechte von 1980 hatdie Qua-
dratur des Kreises versucht, sie wird
aber von den Gelehrten nicht als auf
islamischen Quellenfundiertanerkannt

Scharia und Frauenrechte

Obwohl die Gleichheitder Geschlechter
vor Gott im Koran und in der Scharia
deklariert wird, werden Frauen offen-
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sichtlich als dem Mann untergeordnet
behandelt, sie haben weniger Rechte
und Verantwortung. Frauen sind be-
nachteiligt, wenn es umden Eheschluss
und die Scheidung geht, sie diirfen von
ihrem Ehemann geschlagen werden,
kdénnen weder tiber ihre Kleidung noch
ihren Aufenthaltsortbefinden. Alleswas
die Autoritdtdes Ehemannes beschnei-
den kénnte, wird von der Scharia abge-
lehnt. Bne Muslimin muss die Polyga-
mie dulden und darfkeine Nichtmuslim
heiraten. Se muss ihren Kérper in der
Offentiichkeitnach detaillierten Vorschrif-
ten bedeckt halten, weil nach islami-
scherVorstellung sich die Mannersonst
nicht beherrschen kénnten. Das Verbot
desKontakies miteinem nichtverwand-
ten Mann verunméglichtes den Frauen
praktisch, sich in der Gesellschaft zu
engagieren. So war unter den Taliban
den Witwen sogar die Bwerbstatigkeit
untersagt, sie waren zum Verhungem
verurteilt. Thr Vergehen bestand darin,
dass sie nicht genug fur ihre verstorbe-
nen Ehemdnner gebetet hatten, sonst
ware dieser nicht gestorben...

Verfechterinnen des klams weisen
manchmal darauf hin, dass Fauen
gliicdich seien mit ihrer Rolle in der
Gesellschaft. Dasmag fiireinzelne Frau-
en zutreffen. Allerdings hat in einem
islamischen Staat keine Frau die Wahl,
ob sie so leben will oder nicht

Diskriminierung von Nichtmuslimen
klamisches Recht wird auch auf
Nichtmuslime angewendet Zudemdik-
tiert die Scharia, dass Muslime und
Nichtmuslime nicht gleich behandelt
werden sollen: So kénnen nur Muslime
voliwertige Biirger eines islamischen
St@ates sein, Christen und Juden kén-
nenam éffentlichen Leben nichtteilneh-
men und diirfen keine Autoritit Gber
Muslime haben und sie kénnen keine
pemanente Aufenthaltsbewilligung er-
halten, weil der Koran nur Gléubige als
Mitglieder der religiés definierten Ge-
meinden anerkennt Die Strafen furVer-
gehen durch Nichtmuslime fallen noch
drakonischer aus als jene fiir Glaubige
und ihre Zeugenaussage hat vor Ge-
richt weniger Gewicht.

Religions- und Glaubensfreiheit

Der klam kennt keine Glaubensfreiheit
und betrachtet die Religionsfrage nicht
als Privatsache. Da es in dieser Logik
keinenvemiinftigen Grund gibt, die per-
fekteste Religion der Welt zu verlassen,
erwartetabtriinnige Mannerdie Todes-
strafe, Frauen die Gefdngnisstrafe bis
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Glossar
*Hadith "Bzdhlung, Bericht', umfasst Nach-
richten Uber das, was der Prophet gesagt,
getan oder stillschweigend geduldethat
*Kalif Nachfolger Mohammeds, weltiicher
und religiéser Fiihrer, aber nicht befugt, Dog-
men aufzustellen. Die *Sunniten (Anhdnger
der Sunna, des Weges des Propheten)bilden
die Mehrheitder Muslime und betrachten die
Ara der ersten vier Kalife als das goldene
Zeitalter des Klam. h Fagen des Kalifats kam
es wiederholt zu schweren Feindseligkeiten
zwischendenSunnitenundanderenMuslimen,
vor allen den *Schiiten.
Das Osmanische Reich brach im 1 Weltirieg
(94-18) zusammen. 1924 wurde das Kalifat
durch die tiirkische Nationalversammlung
abgeschafft
*Koran istdas geoffenbarte Wortvon Allah,an
die Menschen gerichtetund von unantastba-
rer Gliligkeit.
*Scharia "deutiicher Weg" ist kein real voriie-
genden Gesetzbuch, sondem eine Healvor-
stellung vom géttlichen Gesetz, das alle Le-
bensbereiche des Muslimregeln soll. Sestiitzt
sichaufzweiHauptquellen:den Koranund die
Sunna. Was dort nicht geregeltist, wird durch
denKonsens (dschma)dermuslimischen Ge-
meinde (Umma)und die Entscheidung nach
Analogieschluss Qiyas) der Rechtsgelehrien
(Ulama)bestimmt. Die islamische Rechiswis-
senschaft hat jede menschliche Handlung in
ein System von flinf Kategorien eingeordnet
See istentweder
1 "Fard" = Pfiichtfiir jeden Glaubigen
(z.B. das rituelle Gebet)
2. "Haram" =werboten (z.B. Alkkohol)
3. "Mandub" = erwiinscht @.B. zusdtzliche
Gebete), Nichtbefolgen wird nicht bestraft
4, "Makruh" =verwetflich /nicht erwiinscht
5. "Mubah" =eraubt, weil es nichtreligits
beurteitwird @&.B. eine Hugreise)
*Sunna bedeutetvorbildliches, beispielhaftes
Verhalten. Die Sunna wird in Form des Hadith
Uibermitelt

zur besseren Besinnung.

Meinungsfreiheit

Unter der Scharia ist die Tatigkeit von
Schriftstellem, Denkem, Philosophen,
Aktivisten und Kiinstlem massiv einge-
schrankt. Der Konsum von Musik, Lite-
ratur und Kunst wird kontrolliert
Elamische Regimes sind bekannt flr
ihre gewalttdtige Unterdriickung der
Meinungsfreiheit. Kritik an der Regie-
rung wird als Gotteslésterung gebrand-
markt und bestraft. Kritikerihnen des
Klam werden regelméssig als islam-
feindlich oder rassistisch beschimpft.



Keine Toleranz fiir die Scharia

Das islamische Recht muss sich der
Analyse, der Forschung und der Kritik
ebenso stellen wie jedes andere Sy-
stem von Praxis und Glauben. Die Be-
hauptung, das Rechtsei von Gott offen-
bart, darf den Elam ebensowenig von
der Kritik abschirmen, wie im Westen
die Verbrechen des Christentums ver-
schwiegen werden diirfen.

Die Scharia muss bekdmpft werden,
weil sie die Theokratie (iber die Demo-
kratie stellt, weil sie Menschenrechte
verletzt, wegenihrerinstitutionalisierten
Diskriminierung, ihrer Vemeinung der
Menschenwiirde und der individuellen
Autonomie, wegen der Strafen fur al-
temative Lebensweisen und generell
wegen der Grausamkeitihrer Strafen.

Im Westen, selbstda wo namhafte isla-
mische Minderheiten leben, darf die
Scharia keinen Bnfluss gewinnen. Sie
kommtinjedem Fallin Konfliktmit grund-
satzlichen humanen Werten, soz.B.der
Gleichheit vor dem Recht, dem Prinzip
von Verhaltnismassigkeit von Tat und
Strafe, mitder demokratisch begriinde-
ten Autoritét des Rechtes.

Scharia—iiberlebtesStammesrecht
Das islamische Recht, so wie es sich vor
mehr als 1000 Jahren entwickelt hat,
hat verschiedene vorislamische,
frauenfeindliche Traditionen und
Stammesbrauche des mittleren Orient
Ubernommen. Wie soll ein solches
Rechtssystem im 21 Jahrhundert un-
verandertGiiltigkeitbeanspruchenkén-
nen?

Die Scharia reflektiert die sozialen und
6konomischen Bedingungen aus jener
Zeitund hatmitspateren sozialen, 6ko-
nomischen, kulturellen und moralischen
EntwicklungennichtSchrittgehalten. Die
Prinzipien der Scharia sind unvereinbar
mit moralischem Fortschritt, mit Huma-
nitdt und zivilisierten Werten.

Relativismusist keine Anwort

Wie kdnnen wir das islamische Recht
bekdmpfen,ohneunsdem Vorwurfdes
kulturellen Imperialismus, des Neoko-
lonialismus und Rassismus auszuset-
zen? Kultureller Relativismus ist keine
Antwort. I hdien hatjede Religion ihre
eigenen sozialen Gesetze, eine Mus-
lima hat nicht die gleichen Rechte wie
eine Hinduistin. Warum nicht?

Die Gerechtigkeit schreit nach Sdkulari-
sierung. Bn Recht fur alle — Gleichheit
vor dem Recht—muss die Antwort sein!

Individuelle Menschenrechte

Viele der Argumente fur die Zulassung
von religions- oder kulturspezifischem
Rechtbasieren aufeinem falschen Ver-
sténdnis der Natur der Menschenrech-
te. Menschenrechte, wie sie die Allge-
meine Ekldrung der Menschenrechte
statuiert, werden dem einzelnen Men-
schenundnichtMenschengruppenver-
lichen. Sobald Rechte namlich einer
Gruppe verliehen werden, kénnen Kon-
flikte zwischen den einzelnen Gruppen,
aber auch zwischen der Gruppe und
ihren einzelnen Mitglieder entstehen.
Bner der Griinde warum der Elam im
letzten Jahrhundert so gewachsen ist,
ist die Tatsache, dass der Elam eine
Bnbahnstrasseist Es gibtkein Rechtauf
Austritt — wer einmal Muslim ist, bleibt
es, weil der einzige Weg hinaus unter
der Scharia der Tod ist.

Gefahrliche Ideologie

Der klam bleibt unter allen heutigen
Keologien die geféhrlichste fir die
Menschheit. Eristweder gezdhmtnoch
von progressiven Kraften verdndert
worden. Der politische klam hat die
Macht, Terroristen zu ihren Taten zu
motivieren und hat — durch seine Ver-
bindung mitden élreichen Smaten—die
Mittel, diese Taten auszuftihren.

Kritik an der Praxis

Vertreter des Elams beteuem immer
wieder, dass viele sogenannte Men-
schenrechtsverletzungenaufeinemfal-
schen Verstdndnis des Korans basie-
ren. Sie behaupten, der Elam sei eine
Religion des Fiedens und, dass der
Jihad, derheilige Krieg, nichtwértlichzu
verstehen sei. Sie pflegen dazu die eine
oder andere Koran-Stelle zu zitieren.
Wie die christliche Bibel, so enthdltauch
der Koran Verse, die jeden Gesichts-
punkt unterstiitzen kénnen. Die Kritik
darf sich deshalb nicht primér gegen
den "heiligen" Textals solches wenden,
obschon es auch dorteiniges zu kritisie-
rengabe, sondem gegendie Praxis des
Klam. Die einzige Antwortauf den Vor-
wurfdes Missverstandisses ist also der
Verweis auf die Realitdt dessen, was in
Ladndem wie ¥an, Pakistan, Saudi-Ara-
bien und dem ndrdlichen Nigeria ge-
schieht, die alle unter dem Einfluss der
Scharia stehen.

Die Weltist das Kampffeld von sozialen
Bewegungen und Heen.Im Westen hat
die Menschheit mehr als 400 Jahre oft
blutigster Auseinandersetzungen ge-

braucht, bis sie sich das Rechterkémpft
hatte, das Christentum zu kritisieren.
Noch heute istdieses Rechtnichtunbe-
stritten. I England etwa gibt es immer
noch ein Blasphemie-Gesetz und ver-
schiedene islamische Kleriker haben
bereits verlangt, dass dieses auch auf
den klam anzuwenden sei. Dieses Ge-
setz muss verschwinden. Wenn wir zu-
lassen, dass wir unsere Ansichten auf
dem Markt der Heologien nicht mehr
frei dussem diirfen, befinden wir uns
auf dem Weg ins dunkie Mittelalter.

Zukunft: Sikulare Gesellschaft
EsistZeitdie Scharia aufzugeben. Mehr
den je braucht die Menschheit einen
sakularen Saat, der die Freiheitvon und
zurReligionrespektiert,und Menschen-
rechte, die auf dem Prinzip der Volks-
souveranitdt basieren. Das bedeutet
aber die Absage an die heutige Saats-
konzeption in den islamischen Saaten.
Nurindem wir die Scharia dezidiertab-
lehnen, emdglichen wirden Muslimen,
den Zugang zur modemen, sakularen
Welt
DasbedeutetnachdemGesagtenaber:
Dieganzeislamische Gesellschaftmuss
sakularisiert werden. Die Hee des indi-
viduellen Gewissens als Rihrung und
Massstab der Richtigkeit privaten Ver-
haltens muss verbreitet werden. Das
kann allerdings nicht von aussen ge-
schehen, weil dies — als Neokolonialis-
mus und Imperialismus diffamiert—die
Menschen den Extremisten in die Arme
treiben wiirde. Die Heen von personli-
cher Freiheit, von Fortschrittund Wandel
miissenvongemassigtenoderehema-
ligen Muslimen innerhalb der islami-
schen Gesellschaft gesdt werden. Wir
im Westen kdnnen sie darin lediglich
unterstiitzen.

Der Weg wird lang und hart sein.
Aber die Geschichte der menschli-
chen Gesellschaft hat gezeigt, dass-
einmal angeziindet — der Funke der
individuellen Freiheit nicht mehr aus-
geldscht werden kann.

Leicht gekiirzte Version des unter dem Titel
"Defending human rights in islamic countries”
erschienen Artikels in International Humanist

News, August2003. Ubersetzung: Reta Caspar.
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