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Monatsschrift der

In allen grossen Religionen wird Gott
als der Schopfer des Menschen und
der Welt, d.h. als Schopfer des Uni-
versums betrachtet, und Gott soll
schon existiert haben, alses das Uni-
versum noch nicht gab, als es noch
nichts, absolut nichts gab, also alses
weder Raum-Zeit, noch Materie gab,
alsesnurein reines"Nichts" gab. Die
Theologen behaupten also, dassGott
imstande war in einem absoluten
"Nichts" zu residieren und zu regie-
ren. Grosse und beriihmte Denker
haben zu allen Zeiten diese Gottes-
idee mit philosophischen Argumen-
ten angegriffen und kritisiert. Trotz-
dem ist die Gottesidee noch am Le-
ben, bzw. wird sie mit fragwiirdigen
Argumenten und Mitteln am Leben
erhalten. Im Folgenden wird die Idee
eines Schopfergottes, der in einem
absoluten Nichts residieren soll und
der zum Zeitpunkt "X" das Univer-
sum erschaffen haben soll, mit der
Logik eines Physikers unter die Lupe
genommen und zerpfliickt.
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Nichts ausserhalb der Welt

Der Glaube an einen Schépfergott
steht und fallt mit dem Nichts. Wenn
nachgewiesen werden kann, dass in
einem "Nichts" nichts, absolut nichts
existieren kann, ist die Gottesidee
schon erledigt. Und wenn dann noch
nachgewiesen werden kann, dass es
solch ein "Nichts" gar nicht gibt, dass
dieses Nichts der Theologen nur als
Vorstellung in unserem Gehim exi-
stieren kann, nicht jedoch real aus-
serhalb desselben, dann ist diesem
Gott jede Existenzmdglichkeit entzo-
gen und die Gottesidee ist ebenfalls
als eine Vorstellung ausgewiesen, die
nur in unserem Gehim, als Fantasie-
gebilde existieren kann, nicht jedoch
realausserhalb desselben. Im folgen-
den werden diese Nachweise er-
bracht

Gott soll schon existiert haben, bevor
er die Welt erschuf. Gott war also
imstande in einem absoluten "Nichts"
zu existieren. Das Nichts wird dabei
so betrachtet, als wére es eine Art
Super-Leere, oder Super-Vakuum, in
welcher Gott residierte und in wel-
chem sich das Universum befand,
nachdem Gott Raum, Zeit und Mate-
rie erschaffen hatte. Das "Nichts" ist
jedoch nur ein Synonym fiir "Nicht-
existenz". Wenn nun behauptet wird,
Gottresidierte vor der Bschaffung der
Welt in einem "Nichts", so bedeutet
das nur, Gott residierte in "Nicht-
existenz", und Nichtexistenz schliesst
die Existenz von Raum, Zeitund Mate-
rie fiir immer aus. Also als es noch
nichts gab, als es weder Raum und
Zeit, noch Materie gab, als also noch
nichts existierte, hatten wir die Nicht-
existenz des Universums. Und diese
"Nichtexistenz" bzw. das "Nichts" be-
schreibt nur einen Zustand und ist
kein Bereich von der Art eines Vaku-
ums, in welchem zum Zeitpunkt "X"
plétzlich etwas entstehen kann. Bn
Vakuumistraumartig, istleerer Raum.

Bn Vakuum, das nicht einmal Raum
enthélt, d.h. ein Super-Vakuum gibt
es nicht. Daher wo Nichtexistenz ist,
wo "nichts" ist, kann nicht plétzlich
Raum, Zeitund Materie sein. Die Welt
gingdemnach nichtaus einem "Nichts"
hervor.

Ih der Tat, die modeme Kosmologie
lehrt heute, dass das Universum aus
einem quantenmechanischen Grund-
zustand hervor ging. Bevor unser Uni-
versum entstand, war also schon et-
was vorhanden. Das Universum be-
fand sich vorher sozusagen einmal in
einem Embryo-Zustand, dersich beim
sogenannten Urknall in Raum, Zeit
und Materie aufspaltete. Ausserdem
gibt es nach den neuesten Theorien
der Kosmologen (Physiker) nicht nur
das uns bekannte Universum, son-
dem sehrwahrscheinlich unzéhlig vie-
le, die alle kausal unabhangig von
einander getrennt existieren. Diese
Schlussfolgerung der Kosmologen er-
scheintauch plausibel, denn wenn es
ein Universum gibt, warum soll es
dann nicht irgendwie noch viele an-
deregeben. Rirdas "Nichts" der Theo-
logen mit dem im Nichts residieren-
denGottistin dieser "Vielwelten- Welt"
natiidich kein Platz mehr.

Aber nehmen wir einmal an, es gab
einmal solch ein "Nichts", und Gott
residiertein diesem absoluten "Nichts".
Gott muss doch zumindest eine Form
und Grésse gehabthaben. Ausserdem
muss er sich doch von der Substanz
her irgendwie vom Nichts unterschei-
den kdnnen. Gott kann ja nicht ein-
fach nur ein reines "Nichts" sein. Die
Begriffe Form und Grésse setzen je-
doch schon Raum voraus. Aber wo es
keinen Raum gibt, daher in Nicht-
existenz, gibt es keine Unterschei-
dungsmerkmale, wie Form und
Grosse.

Nur im Raum kann etwas eine Form
und Grisse und auch  rrtsotzung ssite 3
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eine Substanz haben. Im Nichts gibt
es auch keinen Zeitablauf, denn Zeit-
ablauf setzt Raum und Materie vor-
aus, die sich bewegt und verdndert
Im Nichts gibt es nichts, das sich be-
wegen und verdndem kann. Im Nichts
gibtes demnach keine Uhren und fiir
Gott gibt es darum keine Méglichkeit
einen Zeitpunkt "X" fir die Eschaf-
fung der Weltzu bestimmen. Im Nichts
verliert darum alles seine Merkmale,
und auch ein Gott wiirde sich durch
nichts von diesem Nichts unterschei-
denkénnen, wiirde mitdiesem Nichts
verschmelzen und mit ihm identisch
werden, wiirde seine Existenz verlie-
ren. Das giltauch, wennman sich Gott
als von geistiger Substanz vorstellt,
was immer man dabei unter geistiger
Substanz verstehen mag. Wollte Gott
seine dentitdtbehalten, dann misste
dieses Nichts die Raum und Zeit sein.
Nur in Raum und Zeit gibt es Bxistenz.
Im "Nichts" gibtes keine Existenz, denn
das Nichts ist Nichtexistenz. Aber
Raum und Zeit istimmer gleichzeitig
mit Materie verbunden. Das heisst,
Gottkénnte nurinnerhalb des Univer-
sums existieren, wenn es ihn gabe.
Aber dann kann Gott kein Schopfer-
gottsein, sondem istbeim Urknall mit
dem Universum mitentstanden — als
vergangliche Kreatur.

Nehmen wir nun einmal an, das Uni-
versumware durch Gottim Nichts und
aus dem Nichts erschaffen worden.
Dann miisste es jetzt doch logischer
Weise von diesem Nichts umgeben
sein, damit Gott weiterhin in seinem
"Nichts" zuhause sein kann. Aber im
Nichts gibtes keine Unterscheidungs-
merkmale, im Nichts kann sich nichts
durch nichts von diesem "Nichts" un-
terscheiden. Das heisst, im "Nichts"
kann nichts eine Struktur, eine Form
und Grisse haben und das Univer-
sum als Ganzes gesehen, als ein Ob-
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jekt gesehen, wiirde sich im Nichts
durch nichts von diesem Nichts unter-
scheiden kénnen, wiirde im Nichts
mit diesem Nichts verschmelzen und
identisch werden, wiirde seine Exi-
stenz verlieren, bzw. wiirde im Nichts
nicht existieren kénnen, denn das
Nichts ist Nichtexistenz.

Nun wissen wir jedoch, dass das Uni-
versum existentist, demnachkannes
solch ein "Nichts" ausserhalb des Uni-
versums gar nichtgeben, sondem es
muss ausserhalb des Universums
wieder nur Raum-Zeitsein,damitdas
Universum existent sein kann. Aber
wenn es ausserhalb unseres Univer-
sums nun kein Nichts gibt, kann es
solch ein "Nichts" und mit ihm Gott
auch nicht gegeben haben, als das
Universum noch nicht existierte. Es ist
also falsch zu glauben, dass es
ausserhalb des Universums eine
grosse Leere, oder ein Super-Vaku-
um, oder ein Nichts bzw. einen Be-
reich von Nichtexistenz gibt, oderdass
es ein Jenseits von Raum und Zeit
gibt Und es ist somit auch falsch zu
glauben, dass die Welt von einem
Gott, derim Nichtsresidierte, erschaf-
fen wurde. Das "Nichts" der Theolo-
gen mit einem im Nichts residieren-
den Gott, der zum Zeitpunkt "X" die
WeltmitHimmel und Holle erschuf, ist
somit ein Unmdglichkeit und eine un-
Ubertroffene Absurditat Es gibt also
weder jenes "Nichts", noch gibt es
oder gab es einen in diesem Nichts
residierenden Gott. Diese Vorstellun-
gen kdnnen nur in unseren Gehirnen
als Fantasiegebilde existieren, nicht
jedoch real, ausserhalb des Gehirns.
Sie sind reine Fantasie.

Die Vorstellung eines "Nichts" aus-
serhalb des Universums setzt zudem
eine unsichtbare Wand an der Uber-
gangsstelle zum "Nichts"voraus. Man
stelle sich einen Weltraumreisenden
vor, der plétzlich diese unsichtbare

Ubergangsstelle von Raum und Zeit
zum "Nichts" erreicht hat Bn Schritt
weiter und er ist im Nichts spurlos
verschwunden. Aber nicht nur dieser
Weltraumreisende wiirde im Nichts
spurlos verschwinden, wenn er das
Universum verlassen wollte, das Uni-
versum selbst, aus dem er heraustritt,
wiirde im Nichts schon lange ver-
schwunden sein, und zwar in dem
Moment, wo Gott dieses Universum
angeblich erschuf. Es wiirde im Nichts
gar nichtexistieren kénnen und sofort
wieder verschwinden, wie jener
Weltraumreisender. Wirerkennen, wie
absurd diese Vorstellung eines Nichts
ausser-halb der Welt ist

Da es nun kein Nichts ausserhalb des
Universums gibt, kann es auch keine
solchen jenseitigen Bereiche wie Pa-
radies und Hélle, oder sonstige Berei-
che als Aufenthaltsort der Seelen der
Gotigldubigen, derSeelen derUngldu-
bigen oder derSeelen derislamischen
Martyrer und Soldaten Allahs, usw.
usw. geben. Aber wenn es keinen
Aufenthaltsortfiirall diese Seelen gibt,
dann kann es auch die Seelen selbst
gar nicht geben. Mit Gott sind also
auch die Seelen verschwunden, und
wir alle werden von nun an ohne See-
le leben miissen! Aber wenn es kei-
nen Gott gibt, dann kann es auch nie
einen Gottessohn namens Jesus Chri-
stus und keine Wunder vollbringende
Gottesmutter "Maria"gegebenhaben.
Rir den Christen bedeutet das, dass
ervon nun an stindenfrei leben muss,
denn es gibt ja keinen Gottessohn,
derihmseine Siinden vergeben kann.

Wenn es nun kein "Nichts" ausserhalb
des Universums gibt, dann hat das
natiidich Konsequenzen Raum und
Zeit betreffend. Aus der Grunder-
kenntnis, dass nur in Raum und Zeit
etwas existieren kann, folgt ndmlich,




dass wir ausserhalb des Universums
nur Raum und Zeit, haben kénnen,
damit das Universum existent sein
kann. Und wo immer wir uns eine
Grenze denken, miissen wir wieder
Raum-Zeit jenseits der Grenze postu-
lieren, damitdas Ganze innerhalb der
Grenze existentseinkann. Dieses setzt
sich bis ins Unendliche fort Wirhaben
somit eine unendliche "Raum-Zeit-
Welt" vor uns. Diese "Raum-Zeit-Welt"
kann jedoch nicht leer sein oder ir-
gendwo gerade ein einziges Univer-
sum, ndmlich unseres beherbergen,
denn ein Universum ist wegen seiner
"Big-Bang" Abkunft immer von zwar
gewaltiger, aberendlicher Grésse. Zu-
demsetztdie Dualitdt"Raum-Zeit" die
Existenz von Materie voraus. Chne
Materie keine Raumintervalle und
ohne Materie, die sich verandert und
bewegt, keine Zeitintervalle, ohne Ma-
terie also keine Raum-Zeit, und wo
immer wir Raum-Zeit haben, muss
auch Materie sein. B muss darum
unendlich viele Universen in dieser
unendlich grossen "Raum-Zeit-Welt"
geben, da ein einziges Universum im-
mer nur eine endliche Grésse haben
kann. Und diese unendliche "Viel-
welten-Welt" existiert fir immer und
ewig, aber die einzelnen Universen
entstehen und vergehen; sie sind von
endlicher Grésse und haben auch nur
eine endliche Existenzdauer.

Die Argumentation iiber das "Nichts"
hat uns zu der "Vielwelten-Welt" der
modernen Kosmologie gefiihrt, die
von den Kosmologen jedoch mit an-
deren Argumenten begriindet wird.
Aus der Erkenntnis, dass es Gott real
nicht geben kann, ergeben sich na-
turdich weitere, schwerwiegende Kon-
sequenzen. Zum Beispiel die Fortset-
zung der sogenannten religidsen B-
ziehung, derReligionsunterrichtfiir die
Kinder an den Schulen, ist nun nicht

mehr zu rechtfertigen. Und selbstver-
standlich sind die Priesterausbildungs-
stétten zu schliessen.

Die Nichtexistenz Gottes hat jedoch
noch weitere Konsequenzen, die Kir-
che selbst betreffend. Bald nachdem
dieKirchesich festetablierthatte, fand
sieesnétig, etwaszutun,umauchdie
Gebildeten und Herrschenden anspre-
chen zu kdnnen —um ihren Machtbe-
reich weiter auszudehnen. Man er-
kannte, dass es dazu erfordedichwar,
dem Christentum eine philosophische
Basis zu geben. Im Rahmen dieses
Planes wurden die griechischen Phi-
losophen Platon und Aristoteles be-
miht Man erkannte plétzlich, dass
Platon und spater Aristoteles mitdem
Christentum angeblich vieles gemein
hatten.

Bnige hundert Jahre spéter war das
allerdings plétzlich nicht mehr wahr
(Geburtund Tod der Scholastik). In der
Zeit die folgte, entstanden auch die
sogenannte Gottesbeweise, denn die
Gebildeten und Hermrschenden wiir-
den Fragen stellen und Beweise se-
hen wollen. Die bedeutendsten Be-
weise flr die Existenz Gottes waren
das ontologische Argument, das kos-
mologische Argumentund das teleo-
logische Argument. Wir kénnen hier
nicht auf die Details eingehen, da wir
hier nicht Philosophie betreiben kén-
nen. Es sei lediglich gesagt, dass bis
zu der Zeit des grossen Philosophen
Immanuel Kant (1726 - 1806) jeder-
mann von der realen Existenz Gottes
und des Teufels (und der Hexen, der
Brdute des Teufels) liberzeugt war.
Immanuel Kantwies nach, dass diese
sogenannten Gottesbeweise alle
falsch waren. Der allererste Kiritiker,
war jedoch nicht Kant, sondem der
EnglénderDavid Hume (I71+1776), der
mitseinen Kritiken Giberhauptalles ins
Rollen brachte. Nach Kantkamen vie-
leanderegrosse Denker. Seitdem fand

bis zur Gegenwart eine scharfe Aus-
einandersetzung mit der Kirche statt.

Heute vertritt die Kirche den Stand-
punkt: "Die reale Existenz Gottes lésst
sich zwar nicht stichhaltig beweisen,
aberman kénne auch nichtdie Nicht-
existenz Gottes stichhaltig beweisen".
Diese Standpunkt der Kirche ist seit
dem Jahre 2003 (iberholt und falsch;
die Nichtexistenz Gottes ist hier und
heute stichhaltig bewiesen worden.
Welche Konsequenzen wird die Kir-
che nun aus dieser neuen Situation
ziehen? Wann wird sie ihre Tore
schliessen?

Alfred Bahr
DieserArtikel erschien erstmals unterdem
Titel "Das Problem der realen Bxistenz
Gottes aus der Sicht eines Physikers" in
"Aufklarung und Kritik", Heft 20, Oktober
2003, 10. Jahrgang, Nr. 2., Zeitschrift fir
freies Denken und humanistische Philo-
sophie, herausgegeben von der Gesell-
schaft fUr kritische Philosophie Niimberg.
Der Abdruck erfolgt mit der ausdriickli-
chen Genehmigung des Autors und ohne
Honorar — herzlichen Dank.

Alfred Bahr ist Physiker mit ameri-
kanischem Studium und einem
"Masters of Science Degree". Ander
New York University hat er auch
mehrere Philosophie-Vorlesungen
gehért. Die Fortsetzung des Studi-
um zur Promotion war wegen Geld-
mangels und familidrer Problemen
nicht méglich, trotz Honor-Student
Status. Geboren ist er in derselben
Stadt, in der der grosse Philosoph
Immanuel Kant lebte und wirkte, in
Kénigsberg. Nach seinem Physik-
studium war er viele Jahre in der
Raumfahrtforschung und auf dem
Gebiet der Satellitentechnologie ta-
tig. Heute forscht er zum Thema
Kosmologie. Daraus erklart sich
auch sein Iteresse an philosophi-
schen und religiésen Fragen.
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