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Zukunft der Freidenker

An der Delegiertenversammlung
2001 mussten wir vernehmen, dass
sich die Mitgliederzahl der Schwei-
zerischen Vereinigung innerhalb des
vergangenen Jahrzehnts um einen
Drittel verringert hat. Und an der
letztjahrigen Zusammenkunft for-
derte ein Mitglied in einer leiden-
schaftlichen Rede sofortige Mass-
nahmen, um das offenbar drohen-
de Ende der Freidenkervereinigung
abzuwenden.

So fragen sich heute doch einige Mit-
glieder leicht verunsichert:

4 Haben die Freidenker, als mahnen-
de Simme und als mutige Kdmpfer
gegen religiésen Dogmatismus, ihre
Bedeutung verloren?

4 Hat die Vereinigung freigeistiger
Menschenin einersékularisierten, frei-
en Gesellschaftihre Aufgaben erfiillt?
4 Sind die Freidenker als antiklerikale
Bewegung Gberhaupt noch relevant,
bzw. werden ihre Anliegen von den
Menschen nochinteressiertzur Kennt-
nis genommen?

Neue Religiositdt

Im Laufe der letzten Jahrzehnte hat
sich das religiése Bewusstsein verén-
dent, die traditionellen Kirchen verlie-
ren an Anziehungskraft und Bedeu-
tung, die Zahl der Konfessionslosen
steigt Mehr als zehn Prozent der
Schweizer sind aus der hstitution Kir-
che ausgetreten (im grosstadtischen
Raum betragtderAnteil derausgetre-
tenen Schweizer bis zu zwanzig Pro-
zent)

Bnige von ihnen teilen den offenen
Kurs der Kirchen nicht und schliessen
sich fundamentalistischen christlichen
Gruppen an, welche weiterhin am
Absolutismus und an der Unfehlbar-
keitfesthalten. Anderewiederumwen-
den sich aus genau gegenteiligen
Griinden ab, sie wollen sich ihre Le-
bensbereiche nicht mehr durch die
Kirche bestimmen lassen, lehnenihre
autoritdren Strukturen ab und bauen
sich abseits der traditionellen Kirchen
ein eigenes, ihrer Lebenswirklichkeit
eher entsprechendes Glaubens-
gebdude.

So werden fir die individuelle Sinn-
sucheverschiedenste, banalste Patch-
work-Religionen gebastelt, aus He-
menten asiatischer Spiritualitdt, et-
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was feméstlicher Meditation, ein we-
nig Schamanenkult, Reinkamations-
vorstellungen undvielleichtauch noch
einbisschen Glaube an Dédmonen und
Hexen...

Diese neue Religiositét besetzt in un-
serer GemeinschaftoffenbarNischen,
wo sich die Individualitét nicht unter-
ordnen muss und wo nichtmehr Dog-
men sondern religiéses Eleben im
Mittelpunkt steht. Ob und wie stark
sich die Menschen in ihren Trdumen
und llusionen verieren, istnunja auch
ihre eigene, freie Entscheidung und
soll uns Freidenker so lange nicht be-
riihren, wiedie Aussenstehenden nicht
mit ihnen ungewollt konfrontiert und
ihre Freiheitdurch sie nichtbeeintrach-
tigt werden.

Kritische "Aussteiger"

Wahrend die Menschen dieser bei-
den Gruppen einer mehr oder weni-
ger intensiven Religiositét verbunden
bleiben, sind andere "Aussteiger" wie-
derum eher religionskritisch, und der
immer noch einflussreichen Ihstituti-
on Kirche ablehnend gegeniiberge-
stellt. Es sind Menschen, die ber-
zeugt sind, dass nur in einer nach-
religidsen Gesellschaft die Heale Frei-
heit, Gleichheit und Briiderlichkeit ge-
lebtwerdenkdnnen. Und diesen Men-
schen kénnte die Freidenker-Vereini-
gung eine Heimat bieten, einen Ort
wo sie sich (intellektuell aber auch
emotionell) wohl fiihlen.

Freidenker — die Alternative

Freidenker sind Gegner religidser und
politischer Dogmen, sie nehmen Be-
hauptungen und Weltansichten nicht
kritiklos hin und lehnen jede geistige
Bevormundung ab. Und auch wenn
sich die Kirchen in der westlichen,
zumindest europdischen Welt etwas
toleranter und aufgeschlossener ge-
ben — sie sehen sich trolzdem noch
als die Verbreiter der wahren Religi-
on, der wahren Heilsbotschaft. Und
weil ihr Bnfluss im Staat, in Bziehung
und Politik noch immer sehr gross ist,
bleibtsie fiirden Freidenker weiterhin
eine Provokation, eine Herausforde-
rung. Rir ihn stehen Gber allem doch
die Vorstellung (und das Wissen), dass
alle Weltanschauungen und Glau-
bensiiberzeugungen subjektiv sind
und deshalb auch keine absolutgiilti-

ge Wahrheit beanspruchen diirfen.
Deshalb soll die Vereinigung weiter-
hin jeden kirchlichen Bnfluss im 6f-
fentlichen Leben bekdmpfen und kon-
sequent fur eine véllige Trennung von
Staat und Kirche einstehen.

Daneben miissen die oft totalitdren
Keologien und militanten Strukturen
einzelner Religionsgruppen kritisch
betrachtetwerden—besonders wenn
diese Positionen der Intoleranz vertre-
ten. Freidenker leisten sichtbar Wider-
stand gegen jeden religiésen Dog-
matismus und Fanatismus.

Diskussionsforum ohne Tabu

Auch Freidenker setzen sich mit den
grossen Fragen des Lebens ausein-
ander, im Gegensatz zu den Kirchen
aber weniger, um sie zu beantwor-
ten, sondem hauptséchlich um sie zu
diskutieren, um sich selbst vielleicht
den ganz persénlichen, eigenen Sinn
des Lebens zu geben: Woher komme
ich? Weshalb binich hier? Wohingehe
ich?

In Vortrdgen und Seminarien haben
sich schon viele kompetente Referen-
ten zu verschiedensten Themen
gedussert. Und in Diskussionsforen
erdrterten wir, ohne jedes Tabu, viele
Fragen unseres Daseins, beschaftig-
ten uns mit religidser und weltlicher
Bhik, lemten mit Zweifeln, Differen-
zen, Kritik und Widerspriichen umzu-
gehen, stirkten oder verdnderten un-
sere eigenen Vorstellungen.

Diese, bisher in einzelnen Regional-
gruppen schon erfolgreich durchge-
fiihrten Veranstaltungen férdem zu-
satzlich auch die Bindung ihrer Mit-
glieder an die Vereinigung

Weltliche Feiern

Wie in der Grundsatzerkldrung fest-
gehalten, bieten die Freidenker ihren
Mitgliedem Altemativen zu den kirch-
lichen Diensten an, und darunter ge-
héren die in der Offentlichkeit be-
kannten Trauerfeiem.

Durch diese Anldsse kdnnen wir die
Menschen direkt ansprechen und
auch aufunsere Vereinigung aufmerk-
sam machen. Leider zeigen heute
immer weniger Menschen hteresse,
in einem Verein arbeitsintensive Auf-
gaben und Verantwortung zu (ber-
nehmen, und doch miissen wir alles
daransetzen, dassdiesewichtige, und



fiir den Verein liberlebensnotwendi-
ge Tatigkeit auch in Zukunft gewahr-
leistetist. ln Anbetrachtdervielen hun-
dertausend konfessionslosen Men-
schen in unserem Land miissen doch
weltliche Feiem (Geburt, Heirat, Tod)
einemgrossen Bed(irfnis entsprechen.
Wenn Menschen ihr Leben nichtmehr
oder nur erschwert aus eigener Kraft
bewaltigen kénnen, wenn Bnsamkeit,
Not, Krankheit und Trauer ihnen jede
Lebensfreude nimmt, ist als Ergén-
zung zum staatlichen sozialen Netz
auch menschliche Anteilnahme und
Solidaritatgefragt Und dies geschieht
bei uns durch den Familiendienst, der
altere Mitglieder besuchtund betreut
Diese, in der heutigen Gesellschaft
garnichtmehrso selbstverstandliche,
uneigenniitzige Tatigkeit ist auch in
angemessener Form zu anerkennen
und zu wiirdigen.

Position beziehen

Mehmnals wurde angeregt, dass sich
die Freidenker-Vereinigung auch zu
anderen, gesellschafllich relevanten,
meist auch politischen Themen
aussert. Sicher, die Menschen haben
heute oft ganz andere Probleme als
kirchlich-religiése, sie setzen (fiir sich)
auch ganz andere Prioritéten, wie bei-
spielsweise Schutz der Biosphére, Si-
cherheit des Arbeitsplatzes, Proble-
matik der Globalisierung oder Verlust
traditioneller entitdten.

Unterden Freidenkem finden wir aber
Menschenunterschiedlichster Lebens-
auffassungen. Ob Atheisten, Agnosti-
ker oder Deisten, politisch eher kon-
servativ-birgerlich oderlibertér-sozia-
listisch eingestellt— sie alle bilden zu-
sammen eine mehr oder weniger he-
terogene Gruppe von Ihdividualisten
und Bnzelkdmpfern. Und die verbin-
detin erster Linie die Ablehnung jeder
weltanschaulichen Dogmatik, sie er-
warten vom Verein eine antidog-
matische und religionskritische Hal-
tung.

Zu Themen wie Schachtverbot, Religi-
onsunterricht in Schulen, usw. kann
sich der Verein sicher im Namen der
meisten Mitglieder dezidiert dussem,
aberschon die Diskussion zur Fristen-
I6sung zeigte doch, dass die Grenzen
der Gemeinsamkeiten ausserhalb
unseres traditionellen Gebietes rasch
erreicht sind.

Fir die vereinsinteme Auseinander-
setzung Uber unterschiedlichste ge-
sellschaftspolitische Probleme bietet

sichdochdie Monatschrift "freidenker"
an. Diese Zeitung ist ein gutes Forum
von Freidenkem fiir Freidenker, in ihr
kdnnen die grossen Diskussionen,
Kontroversen stattfinden, sie ist ge-
pragt von einer grossen Meinungs-
vielfalt—dafirfordertsie abervonden
Beteiligten viel Engagementund auch
Respekt vor den Meinungen anderer
—was natiirlich nicht heisst, dass sie
auch geteilt werden miissen!

Grundsatzdiskussion

Um zu den eingangs gestellten Fra-
gen zuriickzukommen: kh denke, die
Freidenker-Vereinigung ist auch jetzt
noch notwendig, ja unentbehrlich fir
die Meinungsbildung in unserer Ge-
sellschaft. Sie ist nach wie vor wichtig
fir den einzelnen, religionskritischen
und freigeistigen Menschen. Natiir-
lich muss sie sich auch aufverénderte
gesellschaftliche Verhaltnisse einstel-
len — und sich vielleicht, entgegen
dem allgegenwartigen, konsens-
orientierten Trend, viel kompromiss-
loser und deutlicher zu ihren Kem-
themen (Religionen) dussern.
Interessierte Freidenker sollten sich in
einerGrundsatzdiskussionzurgegen-
wartigen Situation des Vereins dus-
sem, eigene Vorstellungen einbrin-
gen und durch gute deen die Zukunft
dieses wertvollen Vereins mitge-
stalten:

4 Was kann die Vereinigung seinen
Mitgliedem bieten?

4 Wie lasst sich die Attraktivitit der
Vereinigung steigern?

4 Woliegen unsere Stérken und Kom-
petenzen?

4 Wiesoll sichderVerein in der Offent-
lichkeit préasentieren?

4 Wie kann die Vereinigung die Mit-
glieder zur aktiven Mitwirkung gewin-
nen?

4 Was kdnnen die Mitglieder fiir ihre

Vereinigung tun?
Bruno Stutz, Embrach

"Seid realistisch,
verlangt
das Unmdégliche." 4

Jacques Lacan
(1901-1981)

Ekenntnisse sich langsam ihren Weg
in den Vélkem bahnen und zusam-
men mitden Ekenntnissen der Natur-
wissenschaften und deren praktischer
Anwendung dazu beitragen wiirden,
das Leben der Menschen zu verbes-
sem und von den bisherigen Inti-
mem abzukommen. Auch wenn die-
se optimistische Weltsicht durch per-
sonliche und geselischaflliche Krisen
getriibtwurde, resignierte Voltaire bis
zuletzt nicht und setzte sein aufklare-
risches Wirken und Bntreten fir Ge-
rechtigkeit unvermindert fort

Sékulare Ethik : Verantwortungsvol-
ler Umgang mit Wissen

225 Jahre nach Voltaires Tod ist die
Frage nach einer universellen Bhik
heute vielleicht aktueller denn je. An-
gesichts der Mdoglichkeiten und der
Reichweite menschlichen Handelns,
von der weltweiten Kriegsfiihrung,
Uber die globalisierte Wirtschaftbis zu
Perspektiven von gentechnischer Ma-
nipulation — angesichts der Instru-
mentalisierung menschlichen Lebens
invielfacher Form, muss eine sdkulare
Bhik Antworten geben auf die Frage,
was wir tun diirfen und was nicht
Orientierungspunkt bleibt dabei In-
manuel Kant (1724-1804) und sein
kategorischer Imperativ: "Handle nur
nach derjenigen Maxime, durch die
du zugleich wollen kannst, dass sie
allgemeines Gesetz werde" (in Grund-
legung zur Metaphysik der Sitten)
Grundsétzlich ist alles erdaubt, was
keinen Schaden anrichtet. Dazu
braucht es keine religiése Offenba-
rung aber immer mehr Bildung und
detaillierteres Wissen. Jeder Mensch
kann erkennen, dass eine Handlung,
die — universal gesehen — gerade je-
nen Wertselbstuntergrébt, den sieim
konkreten Bnzelfall verwirklichen will,
in ihrer Gesamtbilanz wertvermin-
dernd wirkt und damit Schaden an-
richtet

Unethisches Verhalten liegt also
immer dann vor, wenn die Gesamt-
perspektive nicht eingehalten wird.
Ethisches Handeln kann nicht durch
ein von den religiésen Fiihrern die-
serWeltausgehandeltesWeltethos
a la Hans Kiing bestimmt werden,
sondern hat vor allem dort Chan-
cen, wo gut ausgebildete, sdkular
eingestellte Menschen verantwor-
tungsbewusst mit ihrem Wissen
umgehen. Reta Caspar
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