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"Antisemitismus"

Auch in unserer aufgeklarten Zeit
kann die kritische Betrachtung einer
Religion, bzw. eines religiés beding-
ten Verhaltens als unzuldssige Tabu-
verletzung dargestellt und verurteilt
werden. Da gerade die drei mono-
theistischen Offenba-rungsreligionen
fiir selbstandig denkende Menschen
(Freidenker) mit Vernunft und Wirk-
lichkeit kaum mehr libereinstimmen
und sie besonders ihren rigorosen
Alleingeltungsanspruch ablehnen,
kann sich ihre Kritik — je nach dem,
welcher Religion sie gerade gilt -
dem Vorwurf desAntisemitismusaus-
setzen. Dieser Begriff, in den letzten
Jahren zu einem M odethema gewor-
den, wird jedoch in einer Art und
Weise zum Ausdruck gebracht, dass
er nur sehr wenig zur Uberwindung
von Vorurteilen und Schranken bei-
tragt. Betroffene oder auch nur
scheinbar Betroffene (weil es fiir sie
gerade politisch opportun ist) reagie-
ren auf jede kritische Stimme mit
grésster moralischer Empérung. Da
nun auch noch bei jedem Infra-
gestellen oder Missbilligen der israe-
lischen Besatzungspolitik der Vorwurf
des Antisemitismus droht, miissten
wir uns doch erst einmal fragen, was
eigentlich Antisemitismus bedeutet
und ob dieser Begriff auf die Religions-
kritik und Beurteilung derisraelischen
Politik anzuwenden ist.

Ursprung des Begriffs "Antisemi-
tismus”

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts
waren es nicht mehr nur religidse
Argumente, die bei vielen Menschen
einen unbandigen Hass gegen Mit-
biirger jidischen Glaubens erzeugte.
Auf der Suche nach Schuldigen fiir
die Verschlechterung der politischen
und wirtschaftlichen Verhéltnisse war
esoffenbarganz einfach, die (schuld-
losen) Juden fiir die gesamte gesell-
schaftliche Misere verantwortlich zu
machen.

Im Jahre 1879 pragte der politische
Agitator und Verfasser antijiidischer
Kampfschriften, Wilhelm Marr, erst-
mals den Begriff Antisemitismus. Zu-
sammen mit ebenso bedeutenden
Vorkdmpfern und fiihrenden Juden-
gegnern wie dem evangelischen
Geistlichen Adolf Stoecker oder dem
6sterreichischen Politiker Georg von
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Schénerer war er letztlich der Ideen-
lieferant Hitlers und hat den Boden
fir die grausamen Judenverfolgun-
gen im vergangenen Jahrhundert vor-
bereitet. Der Begriff Antisemitismus
wurde zum politischen Schlagwort
antiliberaler vélkisch-konservativer
Parteien und Politiker und er sollte
unter den Menschen eine Verbun-
denheit schaffen, die damals anders
kaum erreicht werden konnte.
Dieser nun seit bald 125 Jahren in
den Képfen der Menschen festsit-
zende Ausdruck ist aber irrefiihrend
und falsch, weil er sich aus-schliesslich
gegen Juden und nicht gegen die
Gesamtheit der semitischen Volker
richtet. So sind es doch besonders
auch die arabischen Vélker, die als
semitisch, also der semitischen
Sprachfamilie angehérend, betrach-
tet werden miissten. Aber auch das
Nazi-Regime, das diesen so wissen-
schaftlich klingenden, und gleichwohl
unzutreffenden, Terminus sonst
ausschliesslich in Bezug auf die Juden
verwendete, war nicht immer konse-
quent beim Gebrauch des Wortes
Semit:

“Semiten (genannt nach Sem), die
zur semitischen Sprachengruppe ge-
hdérenden Vblker Vorderasiens, z.B.
Araméer, Hebréer, Phénikier und Ara-
ber.”

(Brockhaus, Leipzig, 1943).

Damals (wie auch heute noch)wurde
der Begriff Semit félschlicher-weise

Adolf Stoecker

auch alsrassenkundliche Bezeichnung
verwendet — doch Glaubensgemein-
schaften sind schon lange kein Volk
mehr und auch keine Rasse, ihre
Menschen sind aus-schliesslich durch
ihren Glauben und ihre Vorstellun-
gen liber Anfang und Ende der Welt
zu definieren. Da zudem auch keine
Volker mehrgenetisch homogensind,
diirften wir im Grunde weder Juden
noch Araber in ihrer Gesamtheit als
Semiten bezeichnen. Die Menschen
jlidischen Glaubens mit einer Rasse
zu verbinden ist also falsch, denn zu
unterschiedlich ist ihre Herkunft.

Sem, der Stammvater der Juden
und Araber

Weil die gegenwartige Auseinander-
setzung eng mit der jeweiligen reli-
giésen Zugehdrigkeit verbunden ist,
soll doch als Basis fiir eine Definition
die von den beteiligten Gldubigen als
unanfechtbar geltende Heilige Schrift
zugelassen sein. Und hier wiederum
eine Interpretation, die noch aus der
Zeit vor dieser un-sinnigen Begriffs-
kreation stammt:

“Sems Nachkommen bewohnten in
den éltesten Zeiten die Ldnder am
Hiphrat und Tigris und verbreiteten
sich siidlich nach Arabien, westlich
nach Kleinasien hinein. Unter den
S6hnen Semsgilt Assur alsSammva-
ter der Assyrer, die von Aram stam-
menden Araméer wohnten in Syrien
und Mesopotamien (...). Nach Bber,
SemsUrenkel, haben die Bbréer ihren

Georg von Schonerer



Namen erhalten, von Jaketan, dem
Sohne Bbers stammen die Bewohner
des Osltlichen und siidlichen Arabi-
ens...”

(1. Mose 10, 21 bis 31, Grosse Heilige
Schrift mit Ekldrungen von Otto
Delitsch, Leipzig, Dresden 1862).

Da der (sumerische) Noah nach der
grossen Autkatastrophe im Euphrat-
Tigris-Delta von Gott den Auftrag
erhalten haben soll, eine neue Welt
zu erfiillen, zu besitzen und zu be-
herrschen, ist er also der Urahn aller
Menschen und Sem, der alteste sei-
ner drei S6hne, der Vater aller Semi-
ten.

Alssemitisches Nomadenvolk gelang-
ten israelitische Stémme aus der Ge-
gend von Ur iiber Kanaan nach Agyp-
ten und von dort aus, gefiihrt von
Moses, zurlick nach Kanaan in Pald-
stina. Das Gebiet gliederte sich in
eine grosse Anzahl neben- und ge-
geneinander lebender Vélker und
Stédmme, ihre Geschichte war geprégt
von Aufldsung vieler Stémme, Ver-
treibung oderVernichtung durch neu
eindringende und Verschmelzung mit
anderen (auch mit Nachfahren nicht-
semitischer, indoarischer Stémme).

Der Islam entstand in einer Welt
der Juden und Christen

Mekka, die Hauptstadt desHed-schas,
war eine kleine Insel altara-bischer
Naturreligionen, umgeben von jiidi-
schen Siedlungen und christlichen En-
klaven, als sich Mohammed zu Be-
ginn des 7. Jahr-hunderts mit seiner
Botschaft an die dort anwesenden
Menschen richtete. Die Kriege unter
den semitischen Wiistenstdmmen
und die Zersplitterung der Glaubens-
bekenntnisse bei den Juden und
Christen (auch die ersten Christen
waren Semiten), weckten in Moham-
med den Wunsch nach einer einigen-
den Religion.

“Aus den Abkémmlingen Sems, von
angenehmer Bscheinung und mit ip-
pigem Haar, entwickelten sich die
Araber, die Nabatéer und die Vblker
Israels Se wurden als Semiten be-
kannt und siedelten sich zwischen
dem Jemen und Syrien an. Dieser
Rasse sollen der Prophet (Moham-
med) und die heiligen Biicher (Koran)
geschenkt werden.”

(Bnel Esin)

Doch obwohl Mohammed auch eine

Vielzahl jlidischer Regelnin seine Leh-
re aufnahm, widersetzten sich ihm
die Juden, sie lehnten es ab, ihn als
den verheissenen Messias zu be-
grissen. Mohammed musste erken-
nen, dass er nicht alle semitischen
Vélker und Stammesgemein-schaften
unter dem Dach des klam vereinen
und zu ihrem letzten Ziel hinfiihren
konnte — und darin liegt ein bedeu-
tender Grund fiir seine zunehmende
Feindschaft zu den Anhéngern der
beiden anderen Friihreligionen:

“Oh, dieihr glaubt! Nehmet nicht die
Juden und die Christen zu Freunden.
Se sind Fremde (...) Und wer von
euch sie zu Feunden nimmt, der
gehért fliirwahr zu ihnen. Wabhrlich,
Allah weist nicht dem Volk der Unge-
rechten den Weg.”

(Koran, Sure 5.52.)

Die Juden- aber auch die Christen-
feindschaft war also eindeutig vom
Religionsgegensatz bestimmt — und
nicht rassisch, wie auch heute immer
wieder behauptet wird.

In ihrem Wesen liegt die Intole-
ranz

Derintolerante Absolutheitsanspruch
der drei grossen Offenbarungs-
religionen hat in der Geschichte im-
mer wieder zu Hass, Verfolgungen
und zu schrecklichen, blutigen Krie-
gen gefiihrt. Solange also jede dieser
Religionen den Anspruch auf verbind-
liche Wahrheit erhebt, die gesamte
Lebenssphédre desM enschen umfasst,
Uber den Wert oder Unwert von
Menschen bestimmt und so lange
Anders- oder Nichtgldubige als un-
rein abgelehnt werden, wird eskeine
engen und freundschaftlichen Bezie-
hungen unter den Menschen geben.
Religionszugehdrigkeit, eigentlich
einereine Privatsache, wird aber dann
zum konkreten Argernis, wenn sie
z.B. die freie Partnerwahl verun-
mdéglicht oder eine beleidigende und
demiitigendeUnberiihrbarkeit (schrof-
feVermeidung jeder Beriihrung nicht-
glaubiger Frauen) demonstriert.

Erst wenn wir die Wahrheitsmono-
pole der Religionen hinterfragen und
auch beseitigen, uns von den religids
bedingten Vorurteilen I6sen und uns
aus unserer Unmiindigkeit befreien,
kénnen wir unver-krampfter und un-
befangener aufeinander zugehen.
Trennen wir uns doch endlich von
den Zwietracht sdenden Biichern und

legen sie endgiiltig ins Archivvergan-
gener Zeiten ab. Es sind ja nur Worte,
gesprochen und niedergeschrieben
von urzeitlichen Kultstiftern und Pro-
pheten, die schlussendlich verant-
wortlich sind fiir die so lang andau-
ernde und tiefsitzende Feindschaft
zwischen den Menschen.

Kritikan IsraelsPolitk ist kein "An-
tisemitismus”

Weil nun jede kritische Betrachtung
der Offenbarungsreligionen auch die
jlidische Religion mit einschliesst, ist
esunvermeidlich, dassin ihr einzelne
moralisch zweifelhafte und vernunft-
widrige Aspekte missbilligt werden —
deswegen aber als " antisemitisch"
gebrandmarkt zu werden, ist somit
einer freien, aufgeklarten und séku-
larisierten Gesellschaft unwiirdig —
und semantisch véllig absurd.

Ganz grotesk ist es aber, die Kritiker
an kraels Politik mit diesem Begriff
zum Schweigen bringen zu wollen.
Liesse sich nicht umgekehrt auch fra-
gen, ob derhochgeriisteteKleinstaat,
der grosse Landstriche besiedelt und
der dort ansdssigen Bevolkerung je-
des Selbstbestimmungsrecht verwei-
gert, nicht selbst " antisemitisch" han-
delt? Die eigentliche Schuld der Pal&-
stinenser lag doch nur darin, dass sie
auf dem Boden sassen, das fiir die
jlidische Landnahme vorgesehen war
— was natirlich die terroristischen
Anschlédge fanatisierter Gruppen kei-
neswegs entschuldigen und recht-
fertigen darf. So lange aber die seit
Jahrhunderten dauernde religiés un-
termauerteIndoktrination der Gesell-
schaft auf beiden Seiten weiter an-
hélt, wird der Weg zum friedlichen
Nebeneinander noch viel unschuldi-
gesBlutkosten. Blut von Kindern—im
Namen Gottes!

Bruno Stutz, Embrach

Wir werden entweder
als Brider

miteinander leben oder
als Narren
miteinander
untergehen.

Martin Luther King

FREIDENKER 8/02 §



	Stichwort : "Antisemitismus"

