Zeitschrift: Freidenker [1956-2007]
Herausgeber: Freidenker-Vereinigung der Schweiz

Band: 87 (2002)
Heft: 5
Rubrik: Forum

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 25.03.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

JA zur Fristenregelung
In seinem Beitrag im Freidenker vom April macht Bruno
Stutz mehrere Denkfehler.
Er schreibt, das Recht der Frau auf Autonomie und
Selbstbestimmung sei unbestritten. Weil das heutige
Gesetz liberal interpretiert werde, brauche es aber keine
Fristenregelung, die Frau kénne ja bereits eine uner-
wiinschte Schwangerschaft ablehnen.
Das heutige Gesetz erlaubt einen Schwangerschaftsab-
bruch nur, " um eine nicht anders abwendbare Lebensge-
fahr oder grosse Gefahr dauernden schweren Schadens
an der Gesundheit von der Schwangeren abzuwenden".
In einigen Kantonen wird dieses Gesetz tatséchlich heute
sehr liberal interpretiert. Das héngt aber von einzelnen
Arztinnen und Arzten, von den Behdrden und vom politi-
schen Klima in den Kantonen ab. Dieses kann jederzeit
andern. Die Gefahrist gross, dassbei einer Ablehnung der
Fristenregelung, mindestens in gewissen Kantonen, die
Praxis wieder restriktiver wiirde.
In der Vergangenheit und teilweise bis heute hat dieses
Gesetz zu Willkiir und Abtreibungstourismus gefiihrt.
Frauen und Arztlnnen bewegen sich in einer Grauzone,
am Rande der llegalitdt. Sie miissen den Gesetzestext bis
zum Gehtnicht-mehr zurechtbiegen, wenn die Autono-
mieder Frau respektiert werden soll. Esist daher dringend
notig, dass jetzt — wie in den meisten europdischen
Landern seit Giber 20 Jahren —endlich auch in der Schweiz
das Recht der Frau auf einen eigenverantwortlichen Ent-
scheid in der Frage des Schwangerschaftsabbruchs ge-
setzlich anerkannt wird.
Bruno Stutz vermischt die Problematik der pranatalen
Diagnostik mit der Frage der Fristenregelung. Dieses
Amalgam ist unzuldssig. Beim Schwangerschaftsabbruch
in den ersten 12 Wochen auf Antrag der Frau, gemdass
Fristenregelung, geht es darum, dass eine Frau zum
gegebenen Zeitpunkt, unter den gegebenen Umsténden
KEIN Kind (mehr) bekommen will. Bei der prénatalen
Diagnostik, mit anschliessendem Schwanger-schafts-
abbruch bei negativem Befund, geht es meist um eine
urspriinglich erwiinschte Schwangerschaft; die Frau will
aber DIESES Kind nicht. Die Problematik ist also eine véllig
andere.
Die meisten Abbriiche wegen kindlicher Missbildung
werden (ibrigens erst nach der 12. Woche durchgefiihrt
— heute, auch ohne Fristenregelung. Solche Eingriffe

fallen unter die medizinische Indikation. In diesem Zu-
sammenhang ist der Hinweis wichtig, dass das schweize-
rische Gesetz weder heute noch unter der Fristenregelung
eine sogenannte " eugenische Indikation" vorsieht. Der
Abbruch erfolgt in solchen Féllen nicht, weil der Ftus
missbildet ist, sondern aus Riicksicht auf die psycho-
soziale Tragféhigkeit der Frau. Damit ist auch gleich
gesagt, dass Schwangerschaftsabbruch bei Feststellung
einer fotalen Missbildung nichts mit Behinderten-
feindlichkeit zu tun hat.
So wenig wie Unfallverhiitung zur Vermeidung von Be-
hinderungen mit Behindertenfeindlichkeit zu tun hat, so
wenig ist es behindertenfeindlich, wenn aus Riicksicht
auf die Tragféhigkeit der Frau, des Paares, die Geburt
eines behinderten Kindes vermieden wird. So wenig wie
das Recht der Frau auf den Abbruch einer ungewollten
Schwangerschaft geborenen Menschen das Lebensrecht
abspricht, so wenig spricht der Entscheid, nach Feststel-
lung einer schwerwiegenden Missbildung beim Fétus die
Schwangerschaft abzubrechen, Behinderten das Recht
auf Leben ab.
Es ist unbestritten, dass die immer weiter gehenden
M églichkeiten der pranatalen Diagnostik Fragen aufwer-
fen. Dasiist aber eine Diskussion, die unabhangig von der
Fristenregelung zu fiihren ist. Heute steht lberhaupt
nicht zur Diskussion, dass Versicherungsleistungen ge-
kirzt werden kdnnten, wenn eine Frau sich weigert, sich
einer solchen Diagnostik zu unterziechen oder gegebe-
nenfalls die Schwangerschaft abzubrechen. Sollte ein
solches Ansinnen irgendwann in Zukunft auftauchen,
miissten wir uns selbstverstandlich dagegen wehren —
aber das kénnen wir nicht mit einem Nein zur Fris-
tenregelung!
Die Fristenregelung stérkt das Selbstbestimmungsrecht
der Frau nicht nur nein zu sagen zu einer Schwanger-
schaft, sondern auch ja zu sagen —entgegen der Meinung
von Dritten.
Ih der Volksabstimmung vom 2. Juni geht es um Gewis-
sensfreiheit und Toleranz — ein Grundanliegen der Frei-
denker. Dem Fundamentalismus und dem religiés ge-
pragten Dogmatismus muss eine klare Absage erteilt
werden: Mit einem JA zur Fristenregelung und einem
Nein zur extremen Abtreibungsverbotsinitiative " Fir
Mutter und Kind".

Anne-Marie Rey, Zollikofen
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Fristenlésung - auch Freidenkerinnen dagegen
Auch bei einem Ja fiir die Fristenlésung wére es sinnvoll und
nétig, eine neutrale (nicht konfessionelle) Beratungsstelle
mit guten Therapeuten und Arzten zu schaffen, wo auch der
Mann, der vielleicht fiir das Kind ist, mitreden kann. Leider
féllt auch die Beratungsstelle mit der Annahme der Fristen-
I6sung weg! Bn Arzt, der bereits vor hat, nach der Beratung
eine Abtreibung vorzunehmen, ist weder unabhéngig noch
neutral! Man weiss, dass es neben den ehrlichen Frauen
auch solche gibt, bei denen leider auch personliche, egoisti-
sche Griinde nebst Schwindeleien mitspielen.

Alle Achtung vor dem Therapeuten, derim " Zischtigs-Club"
(20.3.02) erzdhlt hat, wie er mit den Frauen darum ringt,
einen Abbruch nicht zu voliziehen. Erwamnt vordem Schmerz
und Kummmer, den Frauen nach Abbriichen durchmachen.
Er sucht mit ihnen praktische Lésungen und Altemativen.
Adoption ist einedavon: Jede achte Frau ist unfruchtbar und
leidet unter der Kinderlosigkeit. Anonyme Geburten und
" Babyklappen" sind weitere Lésungen, die es Frauen er-
méglichen, sich nach der Geburt fiir oder gegen das Leben
mit ihrem Kind zu entscheiden.

Eine vergewaltigte Frau soll aber das Kind nicht austragen
miissen. Aus 1000 Vergewaltigungen geht statistisch eine
einzige Schwangerschaft hervor. Bnebetroffene Frau erhélt
heutedie " Pille danach" , sodass sich die Wahrscheinlichkeit
einer Schwangerschaft auf Null reduziert. Auch eine ge-
sundheitlich gefdhrdete Frau soll abtreiben diirfen.

Hoffen wir, dass Fachleute eine wertvolle Kompromissiésung
finden werden! Die ganze Problematik scheint zu wenig
Uberlegt und durchdacht zu sein!

Wenn die Fristenlésung angenommen wird, so wollen wir
hoffen, dassdoch einige " Julias" dasLicht derWelterblicken
diirfen. Nachdem heute nur noch 1,2 Kinder pro Familie zur
Welt kommen, wére dies wiinschenswert.

Wie sagte doch Bnstein:

" Das Schénste auf der Welt ist
ein leuchtendes Kindergesicht."
R. Frey, M. Baschung, Basel

Fristenregelung - ein
Kompromiss &
Alle Achtung vor den Gefiihlen der %‘é
Gegnerlhnen der Fristenldsung. Vom X
Gefiihl her bin ich auch gegen eine
Abtreibung und bin dankbar, dass

ich sich in meinem Leben diese Frage

nie gestellt hat — aber mein Verstand

sagt mir, dass wir keine bessere Lo-

sung als die Fistenregelung finden -
werden.

Versuchen wir Ordnung zu schaffen:
Natiirich treiben Frauen aus " per-
sonlichen und egoistischen Griinden"
ab — es gibt ndmlich keine anderen,
auch wer sich ein Kind wiinscht tut
dies aus " persdnlichen und egoisti-
schenGriinden" ! Ausserhalb der Frau
kann es gar keine Griinde geben:
Weder der Wunsch eines Mannes
oder Staates noch ein religiéses Dog-
ma darf (iber den persdnlichen Ent-

Was ist das fir
b ein Geschrei?

scheid einer Frau (iber das, was mit ihrem Kérper passiert,
gestellt werden. Indirekt geben dasjaauch die Gegnerlnnen
zu, indem sie Vergewaltigungen und gesundheitlichen
Griinde als Ausnahmen zulassen wollen.
Die Fristenregelung ist — nach 30 jdhriger Diskussion! —
bereits ein Kompromiss, denn die urspriingliche Forderung
der Frauenbewegung war die absolute Straffreiheit des
Schwangerschaftsabbruches. Beratungsangebote kénnen,
sofem erwlinscht, auch nach Annahme der Fristenregelung
aufgebaut werden. Aber sind wir ehrlich: Welche Beratung
ist schon absolut neutral, und wer sollte das kontrollieren?
Deshalb ist es nicht sinnwoll, den Frauen diese Beratung
aufzuzwingen. Lassen wir ihnen die Freiheit, sich beraten zu
lassen von wem sie wollen — oder eben nicht.
Schliesdich noch zur Reue: Natiirlich gibt es Frauen, die
einen Schwangerschaftsabbruch spéterinihrem Leben noch-
mals in einem anderen Licht sehen —so wie es wohl viele
Btern gibt, die sich manchmal fragen, was wohl aus ihrem
Leben geworden wére, wenn siekeineKinder gehabt hétten
— Zweifel gehdren zum Leben, dagegen sind auch Baby-
klappen etc. kein Hilfsmittel. Wirkliche psychische Probleme
entstehen aber wohl vor allem dort, wo Frauen nicht frei
entscheiden konnten, weil jemand (Familie, Mann, Staat,
Arzt, Therapeutin) es " besser wusste" als sie. Brzichen wir
unsere Médchen also zu eigenstdndigen, selbstbewussten
Frauen, die sich jene Unterstiitzung holen, die sie brauchen
und die wissen, dass es Entscheidungen gibt im Leben, die
nicht rlickgéngig zu machen sind. Bestimmt hat es unsere
Gesellschaft auch in der Hand, durch kinder- und eltem-
freundliche Binrichtungen den Frauen den Entscheid fiir ein
Kind leichter zu machen. Frauen zur Mutterschaft zu verur-
teilen hingegen ist unwiirdig und eine denkbar schlechte
Voraussetzung fiir ein " leuchtendes Kindergesicht" .

Reta Caspar

Oh, nur eines dieser
Leben, die wir gerettet
haben, es wird ge-
schlagen und vemach-
lassigt. Aberkeine Sorge,
es wird bald ruhig sein!
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