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Selbstbestimmung? Oder nicht eher Fremdbestimmung?

Die Straflosigkeit eines Schwanger-
schaftsabbruches, also die Entkrimi-
nalisierung der Frau, wére in einer frei-
en und solidarischen Gesellschaft ei-
gentlich unbestritten, wie auch die
Respektierung desSelbstbestimmungs-
rechtes der Frau Uber ihr Dasein, ihr
Wohlergehen und ihren Korper. Eng
mit dieser persinlichen Freiheit ver-
bunden ist aber die Gefahr, dass die
Frau schon in naher Zukunft das Recht
(und somit die Freiheit) veriert, ein
Kind unter allen Umsténden austragen
zu diirfen. Denn der modeme Bereich
der Humanmedizin, die prénatale Dia-
gnostik, zeigt ihr unmissversténdlich
die Grenzen ihrer Freiheit und ihres
Selbstbestimmungsrechtes auf. Wer-
dende Miitter sind dabei zunehmend
einer Uberwachungs- und Untersu-
chungs-pflicht unterworfen, sie unter-
liegen einer unwirdigen Qualitats-
kontrolle — einer Kontrolle, die einzig
dem Zel der Selektion dient. Und
wenn sich eine Frau nach einer ent-
sprechenden Diagnose, trotz mehr
oder weniger subtilem Druck und ein-
dringlicher Wamung, doch kein erb-
krankes Kind auf die Welt zu bringen,
abernicht zur Abtreibungentschliessen
kann, musssie sichin dieser unsozialen
Gesellschaft dauemd rechtfertigen —
und in Zukunft wird sie wohl auch
noch fiir die finanziellen Folgen ihrer
Entscheidung selbst aufkommen mis-
sen. Es ist also die Frau allein, die in
einen schweren inneren Konflikt gerat,
schlussendlich Uber Leben und Tod
entscheiden und mit dieser Entschei-
dung auch allein weiterleben muss —
und die Gesellschaft entledigt sich
somit jeder Verantwortung. Wir ste-
hen hier einem Selektionsprozess ge-
geniiber, der die Menschen nur noch
nach ihrer Niitzlichkeit, Funktionstiich-
tigkeit und ékonomischen Verwert-
barkeit beurteilt. Die pranatale Dia-
gnostik verstérkt die gesellschaftliche
Tendenz, sogenannt minderwertiges
Leben (Gen-Defekte) aus der Gesell-
schaft zu eliminieren. Dabei wird ganz
klar das Lebensrecht von Menschen
mit einer Behinderung in Frage gestellt
—das Leben wird bewertet und somit
alsgut oder weniger gut beurteilt, was
schluss-endlich auch die Gefiihle be-
hinderter Menschen in grausamster
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Weise verletzt. Dass der (iberwiegen-
de Teil der Behinderungen vor der
Geburt gar nicht diagnostizierbar ist,
und dassweit iber 90% aller Behinde-
rungen erst durch spatere Krankhei-
ten oder Unfille entstehen, interes-
siert hier offenbar nicht. Heute wer-
den auch schon die genetischen Anla-
gen zu kostspieligen oder " iiblen"
Eigenschaften des Menschen, wie Ni-
kotin- und Alkoholsucht, Tumoran-
falligkeit, Ubergewicht und Bulimie,
Homosexualitdt und Querdenkertum
immer breiter erforscht. Und Huxeys
Welt der gldsemen, mustergiiltigen
Menschen, der Gen-Perfekten, scheint
in greifbare Néhe gerlickt—wer méch-
tehier die Ursachen einesganz neuen,
unheimlichen Rassismus abstreiten?
So zerstort sich die Gemeinschaft soli-
darischer, freierund grossziigigerMen-
schen selbst, ohne dass es ihr aber
gelingt, mit dieser neuen Technologie
bessere Menschen und eine bessere
Welt zu schaffen. Wenn nun aus der
bisherigen individuellen Freiwilligkeit
dieser vorgeburtlichen Untersuchung
einmal Zwang werden sollte (neben
gesellschaftlichem Druck und Achtung,
auch Androhung reduzierter Ver-
sicherungsdeckung) kann die Gefahr
nichtausgeschlossenwerden, dasssich
das eugenische Gedankengut wieder
in den Menschen festsetzt —als erster
kleiner Schritt auf dem Weg zur Eutha-
nasie. Das laute, fréhliche Lachen ei-
nesKindesmit Down-Syndrom vor der
Kasse eines Grossverteilers wird von
einer dlteren Dame mit einem marri-
schem "Héatten die nicht abtreiben
kénnen?" kommentiert. Und in der
Strassenbahn ereiferte sich eine
Wandergruppe lautstark (ber " die
halbschlauen Geburts-Trottel... wegen
denen wir keine Rentenerhdhung er-
halten..." . Was heute erst eine kleine,
dumme Minderheit auszusprechen
wagt, wird morgen vielleicht einmal
zur offentlich vertretenen Meinung
der Mehrheit—spatestensdann, wenn
esdiesem Land wirtschaftlich schlech-
ter geht, wenn Neid und Missgunst
zunehmen—undder (un)reie Schwan-
gerschaftsabbruch das Lebensrecht
jedes Behinderten unter gesellschaftli-
chem Druck in Frage stellen muss.

Esist doch heute schon so, dass beim

Die Schatten der Globalisierung

Globalisierung bedeutet zunéchst nur
das stérkere Zusammenwachsen der
Volkswirtschaften. Die Klagen wenden

- sich dagegen, wie
dieser Prozessvoll-
zogen wird - be-
sonders von Insti-
tutionen wie dem
Int. Wahrungs-
fonds (WF). Jo-
seph Stig-litz zeigt,
wie sehr die deo-
logie freier Mérkte
und die Interessen
der Ananzbranche und multinationaler
Untemehmen dominieren, wie wenig
die Politik es vermag, diesen Prozesszu
steuem. Dieses Buch ist ein leiden-
schaftliches Plddoyer daflr, die Welt-
wirtschaft nicht dem freien Spiel der

Krafte zu Uberlassen, aber auch eine
Fortsetzung & 7

BIE SCHATTER BDER
GLOBALISIERUNE

Erkennen schwerster kdrperlicher Fehl-
bildungen, die kaum ein Uberleben
oderein Dasein nurin Leid und Schmerz
eméglichen wiirden, die Schwanger-
schaft abgebrochen werden kann.
Und well die Gesetze selten restriktiv
interpretiert werden, sich also eine
liberale Praxis durchgesetzt hat, kann
die Frau auch eine ungeplante bzw.
unerwiinschte Schwangerschaftableh-
nen — ihr Recht auf persdnliche Auto-
nomie und Selbstbestimmung bleibt
angesichts der jhrlich vielen Tausend
ganz legalen Schwangerschaftsabbrii-
chen unbestritten. Bn erstesmenschen-
verachtendes Gerichtsurteil in Frank-
reich, das einem schwer Behinderten
Schadenersatz zugesprochen hat, weil
er nicht abgetrieben wurde und nun
alsunwertesLeben " dahinvegetieren"
muss, zeigt doch klar, dass zukiinftig
unerwiinschtes und unvollkommenes
Leben unter allen Umsténden verhin-
dert werden soll. Weil ich nun einmal
keine Gesellschaft der "genetischen
Audese" mdchte, und weil die Men-
schen leider nicht fahig sind, mit der
Freiheit sorgsam, solidarisch und
grossziigig umzugehen, lehneich jede
Gesetzesanderung ab, diebewusst die
Toleranzschwelle fiir behindertes oder
andersartiges Leben noch weiter sin-
ken ldsst.

Bruno Stutz, Embrach
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