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Monatsschrift der

Die bedeutendste westliche Er-
rungenschaft sind die allgemei-
nen Menschenrechte. Auch in der
islamischen Welt hat es Bestre-
bungen gegeben, grundséitzliche
Menschrechte ausdenislamischen
Grundauffassungen herzuleiten.
Esgibt sogareine islamische Men-
schen-rechtscharta, die 1990 in
Kairo verkiindet worden ist. Die-
se hat sich aber weder bei den
Regierungen noch bei einfachen
Menschen durchgesetzt. Warum?
Eines der grundlegenden Menschen-
rechte ist die Trennung von Religion
und Staat. Wenn eine Religion das
alleinige Recht hat, dann werden an-
dere Gemeinschaften ausgeschlossen
und politisch als zweitrangig erklért.
Das ist unvereinbar mit Demokratie.
Uber die Trennung von Religion und
Staat wird in der islamischen Welt ge-
stritten, so in Lindem wie Agypten,
aber auch in Pakistan. Dasist der neur-
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Trennung von Staat und Islam

algische Punkt bei idamischen Konser-
vativen einerseits und Bxtremisten an-
dererseits. Die Trennung von Staat und
Religion ist auch in krael nicht vorhan-
den. Die Kraelis haben deshalb bisher
auch keine Staatsverfassung, weil sie
némlich auf erbitterten Widerstand der
Orthodoxen stossen. In Saudi-Arabien
etwagibt esnicht einmal Ansétze einer
solchen Diskussion.

Die Trennung von Staat und Religionist
ein sehr westlicher Wert, ohne den
Demokratie aber nicht funktionieren
kann. Der iranische Président Khatami
versucht derzeitdie " Aussdhnung zwi-
schen Freiheit und Religion". B gibt
zu, dass es mit der Aussbhnung von
Religion und Freiheit, sprich Demokra-
tie, im islamischen Raum bislang nicht
weit her ist. Aber es gibt auch Stim-
men, die sagen, der Koran regle zwar
sehr stark das persdnliche Leben jedes
Muslim, aber erlasseden Muslimen die
Wahl, ihre Staatsform selbst zu wéh-
len. Im Fan wird dariiber eine sehr
lebendige Diskussion gefiihrt, auf ei-
nem hohen Niveau. Die Widerstdnde
unter den Geistlichen sind jedoch mas-
siv.

Ihderislamischen Welt wird die Diskus-
sion tiber den fingsten Terrorzur Frage
fiihren miissen, ob die Religion ber-
haupt was im Staat zu suchen hat. Die
islamische Welt hat andere historische
Erfahrungen gemacht als wir. Was bei
unszur Trennung von Kirche und Staat
gefiihrt hat, waren letztlich die trau-
matischen Erfahrungen im Dreissigjah-
rigen Krieg (161545), wo zwei Kon-
fessionen aufeinander eingeschlagen
haben und in Teilen Europas die Halfte
der Bevblkerung getétet wurde. Und
natiirlich spielen andere historische
Entwicklungen wiedie Aufkldrung, die
Entdeckung Amerikas u.s.w. eine Rol-
le. Im Elam gab es weder diese Art von
Glaubenskriegen noch andere gesell-

schaftliche Briiche. Fiir gléubige
Muslimeist dereinzige historische Bruch
immer noch die Offenbarung M oham-
meds, welche die Zvilisation von Bar-
barei schied. Mohammed selbst war
aber nicht nur Prophet, wie zum Bei-
spiel der christliche Jesus, sondern Po-
litiker und erfolgreicher Fihrer. Die
Muslime haben deshalb den Gedan-
ken, Gesellschaft und Staat zu tren-
nen, erst im 19. Jahrhundert mit dem
engeren Kontakt zu Europa kennen-
gelemt. B tauchte zundchst in der
Turkei auf und gipfelte in der Abschaf-
fung des Kalifats. Kemal Atatlirk ver-
suchte, die Religion aus dem Staat
herauszuhalten. Aber statt die Tren-
nung von Staat und Religion zu forcie-
ren wurde in der Folge in den
muslimischen Léndem immer die kul-
turelle Bliitezeit des Klams und ihre
Toleranz in den Vordergrund geriickt.
Ene Uberlegenheitsdiskussion im Sin-
nevon "thewestisthebest" bestatigt
heute in der arabischen Welt das Vor-
urteil, das dort besteht: Dass der We-
sten —allen voran die Amerikaner—mit
seinem Sendungsbewusstseinversucht,
der islamischen Welt westliche Werte
und Normen aufzudriicken.

In der Diskussion mit Vertretem einer
anderen Kultur ist es deshalb zunadchst
wichtig, sie als gleichwertig akzeptie-
ren. Alles andere fiihrt zu Misstrauen
und zu Ohnmachtsgefiihlen. Bei Extre-
misten wird dieses Misstrauen dann zu
Hass.

Aber esgibt nicht nur Extremisten son-
dem auch arabische Intellektuelle, de-
ren Kritik am Westen bei weitem ratio-
naler und differenzierterist. Siekritisie-
ren die wirtschaftliche und politische
Hegemonie der Amerikaner. Sie
thematisieren die Ausbeutung des Ori-
ents zugunsten des Westens. So zum
Beispiel die Tatsache, dass die Ameri-
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Punkt mit dem auch Bin Laden argu-
mentiert. Dem Westen wird auch —
nicht zu unrecht — Heuchelei vorge-
worfen. Bnerseits sagt er konomisch
schlechtdastehenden Staaten: hrmiisst
Demokratie aufbauen — verlangt aber
nichts dergleichen z.B. von Saudi-Ara-
bien. Weil Saudi-Arabien ein wichtiger
Wirtschaftspartnerist, wird bei diesem
nach Afghanistan repressivsten Staat
Nachsicht gelibt. Auchlsrael, das kaum
eine Resolution der UNO —mit Ausnah-
me der Resolutionin der die Griindung
Kraels beschlossen wurde —umgesetzt
hat, wird geschont. Wenn andere Staa-
ten sich so verhalten, wird ihnen mit
Sanktionen gedroht.

Inh ihren Staaten fordem arabische In-
tellektuelle vor allem politische Spielre-
geln und Menschenrechte ein, ganz
nachwestlicherVorstellung. Allerdings
miissen u.a. in Agypten Leute, die sich
fiir demokratische Reformen einset-
zen, befirchten, selbst Opfer des
islamistischen Terrors zu werden.
Manche arabischen und zentralasiati-
schen Regierungen benutzen zudem
den Kampf gegen den klamismus, um
gleichzeitig die gesamte Opposition
auszuschalten. So kam es in Agypten
zu einer Mobilisierung fiir die Men-
schenrechte der Extremisten, fiir faire
Prozesse u.s.w.

Und natdirlich gibt es unter arabischen
Intellektuellen auch Selbstkritik. Sadeq
al- Azm, ein syrischer Philosoph, derin
seinen Schriften mit arabischer Menta-
litdt, Selbstiiberschdtzung und man-
gelnder Selbstkritik ins Gericht ging,
wurde allerdings heftig angegriffen.
Erschwerend wirkt die Tatsache, dass
im Nahen Osten Verschwérungsthe-
orien weit verbreitet sind. Verschwo-
rungstheorien sind oft ein Zeichen von
mangelndem Selbstbewusstsein: Man
schaut nicht, was man allenfalls selber
falsch macht, sondem immer nur nach
aussen, um dort die Schuldigen zu
suchen. Unter solchen Bedingungen
sind westliche Werke wie Huntingtons
Buch " Kampf der Kulturen" wenig hilf-
reich, méglicherweise sogar kontra-
produktiv: Sie kénnten zu einer self-
fulfilling prophecy werden, geschiirt
von islamischen Extremisten.

Katharsis in der arabischen Welt?

Vielleicht kommt es aber nun zu einer
Katharsisin der arabischen Welt, wiees
Europadurch den Dreissigjahrigen Krieg
erebt hat. Vielleicht erkennendieMos-
lems: Wenn wir so weiter machen und
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Kairoer Erklarung der Menschenrechte im Islam

Am 5. August 1990 verkiindeten mehr als 50 Aussenminister islamischer
Staaten im Namen der Mitglieder der Elamischen Konferenz die " Kairoer
Ekldrung der Menschenrechte im Ham". In der Prdambel der 25 Artikel
umfassenden Erkldrung betonen die Autoren, dass die grundlegenden
Rechteund Freiheiten " verbindliche Gebote Gottes" seien und deshalb jeder
Mensch individuell fiir ihre Bnhaltung verantwortlich und deren Miss-
achtung und Verletzung eine schreckliche Siinde sei. Laut Artikel 1 sind alle
Menschen " gleich an Wiirde, Pflichten und Verantwortung, und das ohne
Ansehen von Rasse, Hautfarbe, Sprache, Geschlecht, Religion, politischer
Binstellung, sozialem Status oder anderen Griinden" . Das klingt éhnlich der
Allgemeinen Erkldrung der Menschenrechte von 1948, die Grundlage fiir
das Menschenrechtsversténdnis westlicher Demokratien ist. Doch in weite-
ren Artikeln 16st sich diese Ahnlichkeit in einen Gegensatz auf. Denn laut
Artikel 25 unterstehen alle Rechte und Freiheiten der isamischen Scharia
(religiéses Gesetz), welche als " die einzig zustandige Quelle fiir die Ausle-
gung und Erkldrung jedes einzelnen Artikels dieser Erklérung" bezeichnet
wird.
Menschenrechte werden umgedeutet

In Artikel 2 der Kairoer Erklarung wird das Recht eines jedem M enschen auf
Leben garantiert. Es ist demnach verboten, einem anderen das Leben zu
nehmen; der Zusatz allerdings relativiert: Ausser wenn es die Scharia
verlangt. Auch das Recht auf kérperliche Unversehrtheit wird garantiert, und
jeder Staat ist verpflichtet, es zu schiitzen. Doch auch dieses Recht darf
gebrochen werden, wenn ein von der Scharia vorgeschriebener Grund
vorliegt. Es wird somit deutlich, dass die Kairoer Erklérung nicht wirklich
Menschenrechte nach dem Verstdndnis der Ekldrung von 1948 garantiert,
sondern diese vielmehr in Verbindung mit der Scharia gezielt umdeutet.
Ausder Sicht der Fundamentalisten l&sst sich jede Schreckenstat gegeniiber
Nicht-Muslimen mit dem Hinweis auf die Menschenrechte nach dem Willen
der Scharia begriinden, von den Terrorhandlungen gegen Christen auf den
Molukken, Philippinen und im Sudan, {iber die Ahmadiyya in Pakistan oder
die Baha'i im Fan, der drohenden Vollstreckung der Todesstrafe wegen
Glaubensabfall in Jemen oder die Verfolgung und Verhaftung von Konver-
titen in den Uaubsindem Komoren und Agypten. Ja selbst eine Entfiihrung
oder Verschleppung wie im Sudan oder in lhdonesien, die diese Erklérung in
Artikel 11 verurteilt, kann unter Berufung auf diese Erklérung gerechtfertigt
werden. Und wie leicht ist unter Hinweis auf das Verbot der Verfithrung zu
anderen Religionen zu erkldren, dass in der Turkei seit 1923 keine Kirche
mehr gebaut werden konnte oder 1997 in den Kléstem des Tur Abdin in
Ostanatolien die syrisch-orthodoxe Kirchensprache quasi zwangdaufig ver-
boten werden musste.

Die Internationale Gesellschaft fir Menschenrechte (l56FM) wamt deshalb-
davor, die Grund- und Menschenrechte Bedingungen zu unterwerfen, die
mit der historischen und kulturellen Eigenart oder Rolle einer Gesellschaft
begriindet werden. Denn so kénnten Menschenrechte als Herrschafts- und
Propagandamittel instrumentalisiert werden.

Quelle: www.igfm.de

die Religion sich weiter in den Staat
einmischenlassen, kdnnenwirunsnicht
weiterentwickeln. Esmachtkeinen Sinn
auf die Konservativen zu héren. Wir
miissen nach vorn schauen. Dazu miis-
sen wir nicht alles, was die Gesellschaft
im Westen hervorgebracht hat (iber-
nehmen: Nicht die Vereinsamung, nicht
die Zerstérung der Familie, denn dasist
fir orientalische Gesellschaften ab-

schreckend. Voraussetzung ist aber,
dass die USA und der librige Westen in
diesen Wochen und auch kiinftig be-
weisen, dass sie nicht gegen den Ham
und die Muslime antreten, sondem
gegen einige Terroristenimislamischen
Raum. rc

Quelle:
hterview mit dem Hamwissenschaftier Gemot
Rotter in fazvom 8.10.2001
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