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Die Natur neu erfinden

Jede grossere 6konomische und soziale Revolution
der Geschichte war begleitet von einem neuen Er-
kldrungsansatz Uber die Entstehung des Lebens und
das Funktionieren der Natur. Das neue Natur-Kon-
zept war immer ein wichtiger Strang in der Matrix,
welche jeder neue soziale Ordnung zugrundeliegt.
Die neue Kosmologie diente auch immer zur Recht-
fertigung der Richtigkeit und Unausweichlichkeit

der neuen Art und Weise, wie sich die Menschen ihre
Welt organisieren, indem sie behauptete, dass die
Natur selbst in ahnlicher Weises organisiert sei. Folg-
lich kann sich jede Gesellschaft getrost darauf beru-
fen, dass die Art und Weise, wie sie funktioniert,
kompatibel sei mit der natdrlichen Ordnung der
Dinge, sozusagen eine Reflexion des grossartigen
Designs der Natur.

Mebhr als ein Jahrhundert lang widerspiegelten unse-
re Vorstellungen von Natur, von der menschlichen
Natur und von der Bedeutung des Lebens den
ausserordentlichen Einfluss von Darwins Theorie von
der Entstehung und Entwicklung der biologischen
Arten. Fir die meisten von uns ist ein Welt ohne die
Leitlinien dieser Theorie kaum vorstellbar.

Allerdings wird diese Sdule des Denkens des 20.
Jahrhunderts heute inihren Grundfesten erschittert.
Unsere Vorstellungen von der Natur, der Evolution
und der Bedeutung des Lebens werden grundsdtz-
lich erneuert indem wir in das Biotech-Zeitalter ein-
treten. Sogar die Sprache, mit Hilfe derer wir den
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Evolutionsprozess beschreiben, wird neu entwickelt.
Die neuen Vorstellungen tber die Natur, die dabei
entstehen, werden wahrscheinlich unser Bewusstsein,
unsere Werte und unsere Kultur ebenso entscheidend
verandern, wie seinerzeit Darwins Theorie der Evolu-
tion, als diese die gottzentrierte Schopfungssicht des
Christentums vor mehr als hundert Jahren ersetzte.

Damit will ich aber nicht sagen, dass
Kosmologien einfach Marchen seien, wie
viele Relativisten meinen. Gewisse Kritiker
behaupten, Kosmologien hatten keinerlei
Bezug zurrrealen Welt, unsere Vorstellun-
gen von der Natur seien rein subjektiv.
Zwar stimmt es, dass unsere Vorstellungen
von Natur sozial begriindet und vom kul-
turellen Zusammenhang, in dem wir leben,
beeinflusst sind, aber die Annahme, diese
Ideen seien ohne realen Bezug, ist ein
Irrtum. Tatsachlich beruhen unsere
Kosmologien auf den Zusammenhangen
einer Welt, in der Natur und Gesellschaft
gemeinsam wirken. Die Menschen lernen
gewisse Dinge Uber die Natur. Was sie
lernen ist nttzlich und erlaubt ihnen, in die
Natur einzugreifen, sie sich anzueignen.
Das Problem ist nur, dass die Menschen
das, was sie Uber die Natur gelernt haben,
nehmen und es aufblasen, um daraus eine
allumfassende Erklarung fur die Wirkungs-
weise des Kosmos abzuleiten. Letztlich sind
Kosmologien also immer Verzerrungen,
immer ein Versuch einer Gesellschaft, kleine Schnipsel
physischer Realitdt zu universellen Wahrheiten zu
erheben.

Maschinenahnliche Geschopfe Darwins

Darwins Welt zum Beispiel war von maschinen-
dhnlichen Geschopfen bevolkert. Die Natur wurde
wahrgenommen als Aggregat von austauschbaren
Teilen, die in verschiedensten funktionalen Kombi-
nationen vorkommen. Dieses mechanistische Kon-
zept beraubte empfindungsfahige Lebewesen
jeglicher heiliger Qualitaten. Die Denaturierung und
Mechanisierung des biologischen Reiches eliminier-
te den inneren Wert und ersetzt ihn durch John
Lockes Gedanken eines Nutzwertes. Die meisten
Wissenschaftler, ebenso wie die Mehrheit der Of-
fentlichkeit, teilten schliesslich auch René Descartes
Sicht der Lebewesen als "seelenlose Automaten”,
deren Bewegungen sich unwesentlich von jenen der
automatischen Figuren unterscheiden, die auf der
Strassburger Turmuhr tanzen.



Die Idee des "Lebens als Information "

Heute ersetzen revidierte Vorstellungen der Evoluti-
on die Idee des Lebens als Maschinerie durch die Idee
des Lebens als Information. Indem Strukturen in
Funktionen aufgelost und Funktionen auf Infor-
mationsflisse reduziert werden, eliminiert diese neue
Kosmologie die Vorstellung der Integritat einer Art.
Lebewesen werden nicht langer als Végel und Bie-
nen, Flichse und Hihner wahrgenommen, sondern
alsBindel von Information. Alle

Lebewesen werden ihrer Sub- Alle
stanz erledigt und in abstrakte Lebewesen
Botschaften verwandelt. Das  werden ihrer
Leben wird ein Code, den es zu Substanz

entziffern gilt. Hier gibt es kei-
nen Frage nach "Heiligkeit"
oder "Besonderheit" mehr. Wie

erledigt und
in abstrakte

konnte es, wenn es keine aner- Botschaft
kannten Grenzen zu respektie- verwandelt.
ren mehr gibt? In dieser neuen Das Leben
Art des Denkens tber die Evo- wird ein
lution wird die Struktur aufge- Code,
geben. Nichts existiert in Mo- den es zu
ment. Alles ist reine Aktivitat, entziffern
reiner Prozess. Wie kann da ir- gilt.

gend etwas Lebendiges Uber-

haupt far wertvoll erachtet werden, wenn es nur
reine Information ist?

Indem strukturelle Grenzen eliminiert werden und
lebende Wesen auf Informationen reduziert, wird
eine fur die Biotechnologie notwendige Ent-
tabuisierung vorgenommen. Damit die technische
Manipulation von lebendigem Material Gber biolo-
gische Grenzen hinweg vertretbar wird, muss die
geltende Vorstellung eines Organismus als iden-
tifizierbares, endliches Wesen mit gewissen konstan-
ten Eigenschaften fallengelassen werden. Im Zeital-
ter der Biotechnologie treten deshalb an die, Stelle
von separate Arten mit separaten Namen allmahlich
Systeme von Informationen, welche in unendlich
viele biologische Kombinationen Uberfuhrt werden
kénnen. Die Vorstellung, ein System von Informatio-
nen neu zu programmieren, fallt uns natdrlich we-
niger schwer als die Vorstellung, einen Hund, einen
Schimpansen oder ein menschliches Wesen herzu-
stellen. Sowird esim angebrochenen Zeitalter als viel
praziser gelten, ein Lebewesen als sehr spezielles
Muster von Informationen zu beschreiben, das sich
Uber eine bestimmte Zeitperiode entfaltet.

Nach diesem neuen Konzept ist jede Art "besser
informiert" als die vorgehende und deshalb besser
ausgeristet, ihre Zukunft vorauszusehen und zu
kontrollieren. Wenn die Evolution also "Zuwachs
von Berechnungsfdhigkeit" bedeutet, dann spielt

die Menschheit in diesem kosmischen Schema heute
die ihr gebthrende Rolle, indem sie unablassig dar-
auf hinarbeitet, wachsende Mengen von Informatio-
nen zu speichern, um die eigene Zukunft vorweg-
nehmen und kontrollieren zu kénnen.

Kenneth M. Sayre, Philosophieprofessor an der
Universitdt Notre Dame, beschreibt das neueste
menschliche Grundprinzip fir die Manipulation der
Natur sehr genau, wenn er schreibt: "Menschliche
Wesen (...) perfektionieren sich in der Sammlung
von Informationen und ebenso in der Vielseitigkeit
der Informationssuche. (...) Da die Uberlegenheit in
der Sammlung und Verarbeitung von Information zu
hoherer Anpassungsfahigkeit fihrt, lduft sie auf eine
Dominanz des Menschen Uber andere Arten hinaus.
(aus "Cybernetics and the Philosophy of Mind").

"Uberleben des Bestinformierten"

Nun wird also die Darwin'sche Behauptung des
"Uberlebens des Starkeren" durch die Idee des
"Uberrlebens des Bestinformierten" abgeldst.
Mentaler Scharfsinn, nicht schiere Kraft ist also der
Schlissel fur den evolutionaren Fortschritt. Mensch-
liche Wesen, die bestinformierten Prozessoren im
biologischen Reich, treiben demnach den evolu-
tiondren Prozess vorwarts, indem sie genetische
Informationen runterladen und mit Hilfe von tech-
nischen Designprinzipien und gentechnischen
Werkzeugen die Natur neu programmieren.

Dieser Zugang zur Biotechnologie war erstmals vor
mehr als 50 Jahren vom Amerikanischen Mathema-
tiker und Kybernetiker Norbert Wiener in seinem
Buch The "Human Use of Human Beings" formuliert
worden. Er schrieb: "Meine These ist, dass das
physische Funktionieren des menschlichen Individu-
ums und die Operationen der neueren Kommu-
nikationsmaschinen genau parallel laufen im ana-
logen Versuch die Entropie durch Rickkopplung zu
kontrollieren."

Aufgrund dieser Anschauung gibt es keinen Grund
die Biotechnologie einzuschranken. Wenn, wie Wie-
ner und seines Schitzlinge in Technik und Biologie
behaupten, lebende Organismen und Maschinen
sich so stark ahneln, dann ist die Biotechnologie
tatsachlich nur eine Erweiterung von der Natur eige-
nen Operationsprinzipien. So gesehen ware die Bio-
technologie eine logische Weiterentwicklung aber
kaum eine radikale Wende in der Evolution.

Die neue Verantwortung des Menschen

Aber die neuen Ideen Uber die Evolution bieten weit
mehr als ein einfaches Grundprinzip. Sie entwerfen
eine neue Verantwortung der Menschheit. Hundert
Jahre nach Thomas Huxleys beredter Verteidigung
von Darwins Theorie nahm Julian Huxley das Banner
der entstehenden neuen Kosmologie auf. Die
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Menschheit, selbst ein Produkt Das
der evolutionaren Kreativitat, sei Schicksal
nun verpflichtet, so sagt Huxley in des Homo
"Evolution in Action", den krea- .

tiven Prozess weiterzufiihren in- sa_plens
dem sie zur Architektin des kinf- 'St es,
tigen Lebens werde. Das Schick- alleiniger
sal des Homo sapiens sei es, allei- Akteur des
niger Akteur des kuinftigen evolu- kinftigen
tiondren Fortschritts auf diesem evolutionaren
Planeten zu werden. Diese neue Fortschritts
Verantwortung der Menschheit  auf diesem
istfolgenschwer. AlleswasDarwin - planeten zu
von den Leuten verlangte war, werden
dass sie flr ihr eigenes Leben Julian Huxley

kampften. Huxley aber sagte, dass

wir keine andere Wahl hatten, als die "Manager des
kosmischen Prozesses der Evolution" zu werden.
Gentechnologie, so wirden Huxley und andere Bio-
logen argumentieren, sei das unausweichliche Re-
sultat des kreativen Fortschritts zum Neuen, welcher
mit der Entstehung des ersten Organismus begann.
Vom Beginn des Lebens an habe jeder Organismus
versucht, seine Informationsbasis zu erweitern, bes-
ser informiert zu werden. Dass das menschliche Hirn
nun so gut informiert sei, dass es die ungeheure
Menge von Information zur technischen Verwer-
tung nutzen kénne, sei selbst eine Bestatigung des
ganzen evolutionaren Prozesses, der hier ablaufe.

SCHULE DER ZUKUNFT?

WIE NENNT MAN
DIESE WICHTIGE
KULTURPFLANZE?
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NOVARTISMONSANTO,
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&
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Frida Bunzli, Schule der Zukunft (1997)
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Wenn man also diese neuen Erklarungen dartber,
wie sich das Leben selbst organisiere, annimmt, hat
man keine andere Wabhl, als die Biotechnologie
ebenso zu akzeptieren. Ansonsten wirde man ja
den evolutiondren Prozess behindern. In diesem
Denken ist die Biotechnologie nicht etwas der Natur
klnstlich Gbergestllptes, sondern etwas, das vom
ablaufenden evolutiondren Prozess der Natur her-
vorgebracht wird. Es ist nicht mehr und nicht weni-
ger als der nachste Schritt im evolutiondren Prozess.
Jeder Versuch, der Biotechnologie Grenzen zu set-
zen, wadre also letztlich vergeblich und ein Selbst-
betrug.

Legitimierung der Politik

DieRolle, welche die Kosmologie spielt, wenn sie die
neuen Umstande, in der sich die Gesellschaft befin-
det, rationalisiert, ist dusserst kritisch. Sie ist der am
wenigsten bedachte, aber wichtigste Punkt jedes
Regierungsprogrammes: Die Kosmologie liefert im-

mer den legitimierenden Kon-

Wenn text der Politik. Deshalb ist es
die revidierten &usserst bedeutsam, dass wir
Ideen diese neue kosmologische Ge-
tiber die schichte genau betrachten.
Evolution erst Wenn wir dies unterlassen,
einmal das schliessen wir maoglicherweise
Evangelium di.e TUr. zu jegligher anftiger
sine. wird die D'lskussmn 'UberEmzelhelten“des
Disk'ussion Biotech-Zeitalters. Wenn nam-

lich die revidierten Ideen Uber
die Evolution erst einmal das
Evangelium sind, wird die Dis-
kussion nutzlos sein, weil die Leute Uberzeugt sein
werden, das gentechnologische Techniken, Anwenr-
dungen und Produkte einfach eine Erweiterung der
nattrlichen Operationsprinzipien und deshalb eben-

so gerechtfertigt wie unausweichlich seien.
Jeremy Rifkin

nutzlos sein...

Jeremy Rifkin
Jeremy Rifkin ist Autor von 14 Biichern Uber tkono-
mische Trends, Uber Wissenschaft, Technologie und
Kultur. Erist Prasident der "Foundation on Econo-
mic Trends" in Washington.
Dieser Artikel ist ein Ausschnitt aus dem 7. Kapitel
seines neuen Buches "The Biotech Century" 1998.

Quelle:
"Reinventing Nature", in The Humanist March/April 98

(Ubersetzung Reta Caspar)
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