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Haben die Israelis John F. Kennedy ermordet ?

Sechs Wochen vor der Suezkrise, Mitte September
1956, findet es Staatsgriinder David Ben Gurion, da es
keinen internationalen Protest gegen den Verkauf eines
kanadischen Reaktors an Indien gegeben hat, an der
Zeit, Frankreich formell um Hilfe beim Bau einer eige-
nen Bombe zu bitten. Israelische Atomwissenschaftler
sind seit 1949 an der Planung und Konstruktion des
franzosischen Versuchsreaktors EL 2 beteiligt. Ben
Gurion erwartet von den Franzosen, dass sie sich fiir
geleistete Dienste revanchieren. Er schickt seinen jun-
gen Protégé Shimon Peres und Ernst Bergmann, der
als der eigentliche Vater der israelischen Bombe gilt,
zur Tagung der franz6sischen Atomenergiekommission
nach Paris.

Am 17. September, wihrend eines Abendessens bei
Israels Botschafter, gewinnt einer der beiden fran-
zosischen Giste den Eindruck, Peres und Bergmann
wollten die Bombe, um sie gegen die USA richten zu
konnen, nicht um sie auf dieses Land abzuwerfen,
sondern um die Amerikaner mit dem angedrohten Ein-
satz von Nuklearwaffen zu zwingen, Israel in'kritischen
Situationen zu helfen.

Der nuklear gestoppte Krieg

Israel hat seinen Suezkrieg mit England und Frankreich
geplant. Am 4. November 1956 haben die Israelis die
ganze Sinaihalbinsel erobert. Berauscht vom leichten
Erfolg, wollen sie gleich den Kanal {iberqueren und
Kairo einnehmen. Weil die UN einen Waffenstillstand
fordern, zogern sie. Am Morgen des 6. November
landen sie in Port Said. Die Sowjets nehmen ihre Ver-
antwortung wahr. In einem Telegramm an Kriegstreiber
Ben Gurion beschuldigen sie Israel, es spiele «verbre-
cherisch und unverantwortlich mit dem Frieden und
dem Schicksal des eigenen Volkes. Es sét unter den
Menschen des Ostens Hass auf den Staat Israel, der sich
unweigerlich auf die Zukunft Israels auswirken muss
und die Existenz Israels als Staat gefidhrdet».

Premierminister Nikolai Bulganin droht Ben Gurion
in einer zweiten Note mit dem Einsatz sowjetischer
«ferngesteuerter Flugkdrper» und der Entsendung von
Truppen zum «freiwilligen» Einsatzin den Nahen Osten.
Grossbritannien und Frankreich, die aufgrund der Ver-
einbarung mit Israel am 6. November die Schleusen
zerbomben und daraufhin den Kanal besetzen sollten,
lassen den Aggressor im Stich.

Ben Gurion hat sein Kriegsziel, Gamal Abd el Nas-
ser zu stiirzen, nicht erreicht. Er ist wiitend auf Président
Eisenhower. Nie hitte er gedacht, dass der Amerikaner
kurz vor den Prisidentschaftswahlen zu Israel auf
Distanz gehen wiirde. Ein friiherer israelischer Regie-
rungsbeamter lidsst seine damaligen Gefiihle wieder
aufwallen: «Wenn ihr euch nicht eingemischt hittet,
wire Nasser gestiirzt und der Riistungswettlauf im
Nahen Osten gebremst worden. Israel wire militédrisch
und technisch fithrend geblieben. Statt dessen kommt
Ike daher, dieser ddmliche Golfspieler, und verkiindet
im Namen der Menschlichkeit und der Unparteilichkeit:
Wir werden nicht zulassen, dass koloniale Mdichte ihre
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Interessen durchsetzen. Er begreift nicht, dass Nasser
gestdrkt und Israels Glaubwiirdigkeit ein Schlag ver-
setzt wurde.»

Voller Bitterkeit droht der Israeli, der iiber das
Atomwaffenprogramm seiner Regierung informiert
ist: «Wir haben schon verstanden. Wir kdnnen uns
noch sehr gut an den Gestank von Auschwitz und
Treblinka erinnern. Das nidchste Mal nehmen wir euch
alle mit uns.»

Shimon Peres erzihlt einem Biographen, was er
von Eisenhower gehalten hat: «... ein Mann mit ge-
sunden Zidhnen, schonen Augen und einem warmen
Lédcheln, der nicht im mindesten wusste, wovon er
eigentlich sprach. Und das, was er wusste, konnte er
nicht richtig ausdriicken. Er konnte keine zwei zusam-
menhédngenden Sitze sagen. Die einzige Frage, die er
beantworten konnte, war Wie geht's?» Man beachte,
wie sehr die Israelis amerikanische Prisidenten, die
ihnen nicht gehorchen wollen, hassen und verachten
konnen!

Einamerikanischer Militirexperte beantwortet Jahre
nach dem zur Suezkrise verkiimmerten Suezkrieg eine
sich selbst gestellte Frage: «Welche Lehre haben die
Vereinigten Staaten aus der Suezkrise gezogen? — Es
ist ausserordentlich geféhrlich, Israel davon abhalten
zu wollen, das zu tun, was es fiir seine nationale
Sicherheit fiir erforderlich hélt.»

Die Wiedergutmachung eines «Fehlers»
Frankreichs Guy Mollet hat Schuld- und Schamgefiihle,
weil unter dem internationalen Druck die «Verpflich-
tungen» gegeniiber den sozialistischen Freunden in
Israel nicht eingehalten werden konnten. Der Kom-
promiss: Ben Gurion erklirt sich bereit, den Sinai zu
rdumen und die UN-Friedenstruppen zu akzeptieren,
falls ihm Frankreich beim Bau eines Kernreaktors und
einer chemischen Wiederaufbereitungsanlage (Ge-
winnung von Plutonium!) helfen sollte.

1957 stromen Hunderte von franzdsischen Inge-
nieuren und Technikern in die Negev-Wiiste. Sie hel-
fen den Israelis, einen Traum zu verwirklichen. Wih-
rend die Juden bis heute auf den Felsendom blicken
und auf den giinstigen Moment lauern, in dem das
muslimische Heiligtum, um Platz fiir das jiidische zu
schaffen, gesprengt werden konnte, ist ihnen nicht
bewusst, dass sie sich in Paldstina langst um den dritten
Tempel geschart haben. Er steht in Dimona, er ist aus
Beton, und das Allerheiligste befindet sich tief im
Erdinnern. ‘

Den Sperberaugen der U-2 — eines der damals
supermodernen Aufkldrungsflugzeuge haben die
Sowjets spiter iiber ihrem Territorium abgeschossen —
entgeht die Bautitigkeitim Negev nicht. Wie gigantisch
die unterirdische Anlage wird, ist aufgrund der ab-
transportierten Erdmasse ziemlich genau zu errech-
nen. Trotzdem sehen die Amerikaner tatenlos zu.

1960 sind israelische Wissenschaftler beim ersten
franzosischen Atombombentest dabei. Im gleichen
Jahr sickert durch, dass die nukleare Zusammenarbeit



Charles de Gaulle nicht mehr ganz geheuer ist. Zu
seiner Beruhigung fliegt Ben Gurion nach Paris. Die
beiden Staatsménner finden sich gegenseitig bewun-
dernswiirdig. In seinen Memoiren stellt sich de Gaulle
naiv. Er behauptet, «der schidndlichen Kollaboration
zwischen Tel Aviv und Paris» ein Ende gesetzt zu
haben, doch ist er die Erkldrung fiir die Tatsache
schuldig geblieben, dass 1962 eine franzdsische Firma
die Arbeit in Dimona zu Ende gefiihrt hat und private
franzosische Baufirmen und ihre Angestellten bis 1966
im Tempelbezirk gearbeitet haben.

Der gekaufte Prisident

JohnF. Kennedy will Prasident der Vereinigten Staaten
von Nordamerika werden. Er braucht die Stimmen
seiner jiidischen Mitbiirger und zur Finanzierung sei-
ner Wahlkampagne ihre spendable Unterstiitzung. Das
ist nicht ganz einfach, denn viele Juden halten seinen
Vater, Joseph P. Kennedy, fiir einen Antisemiten. Der
Katholik hat sich vor dem Zweiten Weltkrieg als
Botschafterin England gegen einen Eintrittder USA in
den Krieg mit Deutschland ausgesprochen.

Abraham Ribicoff aus Connecticut, einer von
Kennedys Managern beim demokratischen Partei-
kongress, erinnert sich: «Ich war der einzige Jude, der
fiir ihn war. Und mir war klar, dass die Juden fiir jeden
waren, nur eben nicht fiir John F. Kennedy. Ich sagte
Kennedy, dass ich mich mit Abe Feinberg in Verbin-
dung setzen wolle, weil er meines Erachtens eine
Schliisselstellung unter den Juden hatte. Ich arrangier-
te in Feinbergs Apartment im Hotel Pierre ein Treffen
(mit Kennedy), zu dem wir alle einflussreichen Juden
einluden.»

Zwanzig fithrende Personlichkeiten aus Wirtschaft
und Finanzwelt erscheinen. Dewey Stone aus Boston
kommt gleich zur Sache: «Jack, jeder weiss, was man
Ihrem Vater in bezug auf die Juden und Hitler nach-
sagt. Und jeder weiss, dass der Apfel nicht weit vom
Stamm fillt.» Kennedy antwortet schlagfertig: «Wie
Sie wissen, gehort auch meine Mutter zu diesem
Stamm.» Die S6hne, meint er weiter, sollten nicht fiir
die Siinden ihrer Viter verantwortlich gemacht werden.
Die Herren sind zufrieden. 500 000 Dollar machen sie
locker. Weitere Spenden stellen sie in Aussicht. Fein-
berg, der schon fiir Trumans Wahlkampf das Geld
eingetrieben hat, ruft Kennedy an. «Ihm versagte die
Stimme. Er war geriihrt von Dankbarkeit.»

Am nichsten Morgen zeigt sich Kennedy gegen-
tiber Charles Bartlett, einem befreundeten Kolumnisten,
jedoch alles andere als dankbar. Bartlett: «Als ameri-
kanischer Biirger war er dariiber emport, dass einige
Zionisten zu ihm gekommen waren und gesagt hatten:
Wir wissen, dass Sie Schwierigkeiten mit Ihrem
Wahlkampf haben. Wir sind bereit, [hre Rechnungen
zubezahlen, wenn Sie uns dafiir die Kontrolle iiber Ihre
Nahost-Politik iiberlassen.» Der Prisidentschaftskan-
didat habe sich iiber die Unverfrorenheit gedrgert, mit
der man an ihn herangetreten sei. Wiitend habe er
gesagt: «Sie wollen die Kontrolle.» Bartlett zufolge hat
Kennedy einen festen Vorsatz gefasst: «Wenn er je-
mals Prisident werden sollte, wollte er etwas dagegen

unternehmen.» Noch vor Ablauf seines ersten Amts-
jahres setzte Kennedy tatsidchlich eine Kommission aus
Vertretern beider Parteien ein, die Vorschlige zur
Erweiterung der «finanziellen Basis unserer Prisident-
schaftswahlkampfe» erarbeiten sollte. Die Initiative
war klar gegen Amerikas Juden gerichtet. Kennedy
sollte zu friih sterben, die Vorschlidge zur Wahlkampf-
finanzierung sind mit ihm zu Grabe getragen worden.

Die jiidischen Stimmen verhelfen Kennedy zur
hauchdiinnen Mehrheit von 114 563 Stimmen {iber
Nixon. Zur Begleichung der politischen Schuld ernennnt
er den ehemaligen Wahlkampfhelfer Myer (Mike)
Feldman, bekannt fiir sein energisches Eintreten fiir
Israel, zum Sonderbeauftragten fiir jiidische und israe-
lische Angelegenheiten. Solange nicht bekannt ist, dass
Kennedys fiihrende Berater alles tun, um die Informa-
tionen iiber den Nahen Osten an Feldman vorbeizu-
leiten, sind die Juden zufrieden. In seiner Abwesenheit
macht sich der Prisident dauernd iiber ihn lustig. An
einem Samstagmorgen, Zeit fiir den Gang zur Syn-
agoge, bemerkt er spitz: «Ich stelle mir vor, wie Mike
im Kabinettsraum gerade eine Zionistenversammlung
abhilt.» 1962 wird Feldman ein Besuch in Dimona
gestattet. Seither weiss er, was in der Umgebung des
Prisidenten nur vermutet wird.

Zwei Themen gibt es, iiber die sich der Prisident
stundenlang verbreiten kann, wenn man sie anspricht:
der Goldstandard und die Verhinderung der Prolife-
ration von Atomwaffen. Die israelische Bombe und die
Frage, was gegen sie unternommen werden kann,
prigen, wie erst dreissig Jahre spéter bekannt wird,
die geheime Tagesordnung im Weissen Haus.

Die Konfrontation
Kennedy schreibt Ben Gurion einen Brief. Er betont,
dass die amerikanische Position zur Proliferation von
Atomwaffen «in Misskredit gebracht wird, wenn ein
Staat wie Israel, der als abhidngig von uns gilt, einen
eigenen Kurs verfolgt». William R. Crawford — der
Direktor fiir israelische Angelegenheiten hat den Brief
aufgesetzt — nennt zwei weitere zentrale Punkte des
Schreibens: den Wunsch, Inspektionen durchzufiihren,
und das Recht, Nasser liber die Ergebnisse zu unter-
richten, damit er davon {liberzeugt werden kann, dass
Dimona keine Waffenfabrik ist. Ein unabhingiges
Expertenteam der Internationalen Atomenergie-Orga-
nisation (IAEA) sollte die Inspektion durchfiihren.

Nach einer angemessenen Zeit kommt eine ellen-
lange Antwort Ben Gurions. Crawford: «Man wusste
nicht so recht, was er eigentlich meinte. Irgendwie wich
er aus. Kein Wort dariiber, ob er den atomaren Weg
einschlagen wollte, nur Sitze wie: Wir sind ein kleines,
von Feinden umringtes Land usw. Moglich, dass er auf
einen atomaren Schutzschild anspielte, wenn er Be-
merkungen machte wie: Konnten wir uns auf die Ver-
einigten Staaten verlassen ?» Fiir Crawford ist klar, dass
Ben Gurion nicht gewillt ist, JAEA-Kontrollen in
Dimona zuzulassen.

Israels Bombenprogramm und der Briefwechsel
vergiften das Verhiltnis zwischen Kennedy und Ben
Gurion. Dieser erhilt eine Absage, als er um einen
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offiziellen Staatsbesuch in Washington nachsucht. Mit
Hilfe Abe Feinbergs gelingt es ihm, im Mai 1961 einen
Besuch in den USA zu arrangieren. Der Anlass: eine
abendliche Feier zu Ehren von Ben Gurion an der
Brandeis University unweit von Boston.

Feinberg tiberredet den Prédsidenten zu einem pri-
vaten Treffen mit Ben Gurionim New Y orker Waldorf-
Astoria. Kennedy, nervds, bittet Feinberg, dem Ge-
spriach beizuwohnen. Der ist aber nur bereit, die beiden
Staatsménner einander vorzustellen. Ben Gurion hat
Angst, der anhaltende Druck auf sein Atomwaffen-
programm konnte eskalieren.

Ben Gurion: «Er kam mir wie ein fiinfundzwanzig-
jdhriger Junge vor. Ich fragte mich, wie so ein junger
Mann hatte zum Prisidenten gewéhlt werden konnen.
Am Anfang nahm ich ihn nicht ernst.» Der Israeli
erinnert sich spiter, er habe abermals erklédrt, Dimona
werde einzig zu Forschungszwecken gebaut, und be-
hauptet, Kennedy habe seine Befriedigung dariiber
zum Ausdruck gebracht, dass zwei amerikanische Phy-
siker, die den Reaktor besichtigen durften, von der
friedlichen Nutzung iiberzeugt seien: «Damit war der
Reaktor zumindest fiirs erste gerettet.» Kennedy sei-
nerseits bekriftigt seinen Willen, die Beziehungen zu
Agypten zu verbessern.

Als Ben Gurion das Zimmer verlassen will, zieht
ihn Kennedy pl6tzlich wieder ins Zimmer zuriick. Er
wolle ihm «etwas Wichtiges» sagen. «Ich weiss, dass
ich meinen Wahlsieg den Stimmen der amerikanischen
Juden verdanke. Sie haben mir zum Amt verholfen.
Sagen Sie mir, ob ich irgend etwas fiir sie tun soll.» Um
die Juden in Amerika wollte sich Ben Gurion nicht
kiimmern. Seine Antwort: «Sie miissen das tun, was gut
ist fiir die freie Welt.»

Der Amerikaner und der Jude haben einen sehr
negativen Eindruck aufeinander gemacht. Ben Gurion
tiber Kennedy: «Fiir mich ist er ein politischer Oppor-
tunist.» Abe Feinberg, in dessen Gegenwart sich Ben
Gurion dhnlich abschitzig gedussert hat, sagt: «Es ist
unmoglich, das Verhiltnis zwischen Kennedy und Ben
Gurion zu beschreiben, weil es BG unmdéglich war,
JFK als ebenbiirtig zu behandeln. Seine Einstellung
war typisch fiir einen altmodischen Juden. Er respek-
tierte JFK nicht, weil er jung war.» Es habe aber noch
einen anderen Grund gegeben: Joseph Kennedy. «BG
konnte nachtragend sein, und den alten Mann verab-
scheute er zutiefst.»

Wenngleich Kennedy Ben Gurion gegeniiber so
getan hat, als habe er sich iiberzeugen lassen, Dimona
diene nur Forschungszwecken, sieht er die Stabilitét
im Nahen Osten durch ein atomar bewaffnetes Israel
bedroht. Dimona gefihrdet auch, und das bedeutet ihm
sehr viel, den geplanten Vertrag mit der Sowjetunion
iiber das Verbot von Atomwaffentests in der Atmo-
sphire. Ben Gurion, der weiterhin alles abstreitet, ist
nicht zum Einlenken bereit. In geheimen Schreiben
erlaubtersich, den Prisidenten der Vereinigten Staaten
mit «junger Mann» anzureden. Kennedy sagt seinen
Mitarbeitern, dass er diese Briefe fiir beleidigend hilt.

Nach dem Fiasko in der Schweinebucht ersetzt der
Prisident den CIA-Direktor Allen Dulles durch John
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McCone. Er hat die Gelegenheit genutzt, sich gleich-
zeitig fiir eine Offensive gegen Ben Gurion zu stérken.
Walt Elder, der Assistent, sagt iiber seinen Chef:
«McCone war ein eiserner Verfechter der atomaren
Uberlegenheit Amerikas, aber zu seiner Dreieinigkeit
gehorten auch die katholische Kirche und die Verhin-
derung der Proliferation. Er war davon iiberzeugt, dass
eine israelische Bombe zu einer Eskalation fiihren
wiirde und dass wir das Ol aus dem Nahen Osten dann
auf Jahre hinaus abschreiben kénnten.»

Beieinemihrerersten Treffen beklagt sich Kennedy
tiber den letzten Brief Ben Gurions, der die zentrale
Forderung des Weissen Hauses nach einer internatio-
nalen Inspektion in Dimona wie gewohnt einfach
tibergeht. Walt Elder zufolge war der Brief «reines
Geschwafel». Elder: «Kennedy sprach mit McCone
dariiber, und McCone sagte: Schreiben Sie ihm eine
scharfe Note. Erwdhnen sie unsere internationalen
Verpflichtungen und unser Misstrauen gegeniiber den
Franzosen. Nehmen Sie kein Blatt vor den Mund.» Der
Prisident habe McCones Rat befolgt. Die Antwort
habe er als neuerliche Unverschimtheit empfunden.
Im Klartext habe Ben Gurion geschrieben: «Schluss
jetzt, das geht Sie nichts an.»

Nun will sich McCone selbst um die Angelegenheit
kiimmern. «Ubergeben Sie mir die Sache!» Kennedy
willigt ein. Als erstes soll abgeklirt werden, ob es in
Dimona eine unterirdische chemische Wiederauf-
bereitungsanlage gibt. Den CIA-Agenten gelingt es
aber nicht, in den Reaktor vorzudringen.

Dimona steht der Anniherung an Agyptenim Weg.
Nasser wird versichert, die Kennedy-Administration
werde solange Druck ausiiben, bis die IAEA die Ge-
nehmigung zu Inspektionen erhalten habe. Er werde,
falls Israel zustimme, eine Zusammenfassung der Be-
funde erhalten.

Die dramatische Eskalation

Ben Gurion will keine echten Kontrollen akzeptieren.
Uber Abe Feinberg lisst er Kennedy eine unmissver-
stidndliche Botschaft zukommen: Sollte er weiter auf
einer Inspektion in Dimona bestehen, miisse er im
Prisidentschaftswahlkampf 1964 damit rechnen,
weniger Unterstiitzung zu bekommen. Die Drohung
geht laut Feinberg direkt an Verteidigungsminister
McNamara und Paul H. Nitze, den leitenden Mitarbei-
ter im Verteidigungsministerium. «Ich traf mich mit
ihnen und sagte, dass sie ihre Nase aus der Sache
heraushalten sollten.»

Feinberg und Ben Gurion kénnen dem anhaltenden
Druck des Prisidenten nicht mehr widerstehen, denn
wenn Israels Ministerpriasident immer wieder 6ffent-
lich bestreitet, dass in Dimona Atomwaffen entwickelt
werden, ist nicht einzusehen, weshalb er sich der
Inspektion hartnickig widersetzt.

Leugnen geniigt nicht mehr. Ben Gurion versucht,
seine Bombe mit einer Finte zu retten. Im Sommer
1962 erklarter sich bereit, amerikanische Kontrolleure
die Atomanlage in Dimona inspizieren zu lassen. Eine
Abkldrung durch die Internationale Atomenergie-Or-
ganisation, hat er in seinen Briefen an Kennedy immer



betont, verletze die Souverdnitit Israels. Sein Zuge-
stindnis kann er somit als Vertrauensbeweis gegeniiber
den USA hinstellen und verlangt als Entgegenkom-
men, dass die amerikanischen Kontrolleure, Experten
der atomaren Wiederaufbereitung, ihre Besuche lange
im voraus anmelden. Unangemeldete Visiten sind nicht
erlaubt. Zur Inspektion brauchen die Amerikaner je-
desmal die volle Einwilligung Israels.

Die Israelis bauen einen Kontrollraum, der schein-
bar einen 24-Megawatt-Reaktor steuert. Die Leistungs-
stirke des vor den Amerikanern verborgenen Reaktors
ist aber viel hoher. Der Zutritt zum Reaktorkern wird
den Amerikanern «aus Sicherheitsgriinden» untersagt.
Priisidentenkéufer Abe Feinberg: « Es gehorte zu meinen
Aufgaben, ihnen (den Israelis) einen Wink zu geben,
dass Kennedy auf einer Inspektion bestand. Also haben
wir sie hinters Licht gefiihrt.» Die erste «Inspektion»
erfolgt 1962.

Kennedy ist klar, dass Ben Gurion nur mit ihm
spielen will, aber mehr ist von diesem Premierminister
nicht zu erwarten. Es gibt nur einen Weg, die Gefahr
einer zionistischen Bombe zu bannen. Kennedy will
Ben Gurion aus dem Amt dringen.

1962, wenige Tage nach Weihnachten, lddt John F.
Kennedy die israelische Aussenministerin Golda Meir,
eine vehemente Kritikerin von Bomben-Ben, zu einem
vertraulichen Gesprich ein. Sie kommt in sein Haus in
Palm Beach, Florida. Im freigegebenen Memorandum
tiber das Treffen sind einige Passagen aus Giinden der
nationalen Sicherheit gestrichen. Trotzdem wird deut-
lich, dass Kennedy Golda Meir zu verstehen gegeben
hat, er werde eine nukleare Bewaffnung nicht dulden:
«Wir erwarten von Israel, dass es in gleicher Weise mit
uns kooperiert, wie wir mit Israel kooperieren und dem
Land bei der Wahrnehmung seiner Interessen helfen»,
sagt Kennedy. «Es besteht kein Zweifel daran, dass
sich Israel bedroht sieht ... Unsere Haltung in diesen
Fragen mag den Eindruck erwecken, als erwarteten wir
von Israel, dass es seine Interessen vernachldssigt.
Doch wir tun das nicht aus Feindseligkeit gegeniiber
Israel, sondern um wirkungsvoller zu helfen. Ich den-
ke, es bedarf keiner besonderen Erwédhnung, dass die
Vereinigten Staaten im Fall einer Invasion zu Hilfe
eilen wiirden. Stark genug sind wir, und wir werden
immer stirker.» Mit dieser Sicherheitsgarantie hat
Kennedy die innerisraelische Opposition gegen ‘die
nukleare Bewaffnung entscheidend gestirkt.

Im April 1963 fliegt Shimon Peres nach Washing-
ton. Kennedy stellt ihn zur Rede. Eine israelische
Bombe «wiirde eine gefihrliche Situation heraufbe-
schworen. Aus diesem Grund verfolgen wir aufmerk-
sam Thre Bemiihungen auf diesem Gebiet. Was kénnen
Sie mir dazu sagen?» Nur die offizielle israelische
Liige: «Ich kann Thnen versichern, dass wir in der
Region keine Atomwaffen einfithren werden. Jeden-
falls werden wir nicht die ersten sein, die dies tun. Das
liegt nicht in unserem Interesse. Im Gegenteil, wir
wollen eine Deeskalation der militdrischen Spannun-
gen, ja sogar totale Abriistung.»

Das Verhiltnis zwischen Kennedy und Ben Gurion
istauf dem absoluten Tiefpunkt angelangt. Der Ton der

Korrespondenz wird immer gereizter. Kein einziger
Brief ist bis heute freigegeben. Der Physiker Juval
Neemann — er arbeitete fiir den Geheimdienst des
Verteidigungsministeriums und schrieb, direkt mit Is-
raels Atomwaffenprogramm befasst, die Repliken sei-
nes Chefs — erinnert sich: «Es war kein freundlicher
Gedankenaustausch. Kennedy schrieb wie ein unge-
hobelter Flegel. Es war widerlich.»

Ende April 1963 sieht Kennedy eine Gelegenheit,
Ben Gurion die offene Verachtung heimzuzahlen.
Agypten, Syrien und der Irak griinden eine Arabische
Foderation. Ben Gurion gerit in Panik und schreibt
Kennedy einen Brief. «Wenn Sie ein oder zwei Stunden
erlibrigen konnten, um mit mir die Lage zu er6rtern und
tiber mogliche Losungen zu sprechen, bin ich jederzeit
bereit, ohne jedes Aufsehen nach Washington zu flie-
gen, wann es [hnen gerade passt.» Gemeinsam sollten
die Vereinigten Staaten und die Sowjetunion, schligt
Ben Gurion vor, die territoriale Integritdt und Sicher-
heitaller Staaten im Nahen Osten garantieren. Kennedy
briiskiert ihn gleich doppelt. Er lehnt den Besuch ab
und dussert Ben Gurions Biographie zufolge «schwere
Bedenken» gegen jede gemeinsame Erkldrung mit den
Sowjets in dieser Frage. Der empfindlich getroffene
Premierminister sendet Kennedy fiinf Tage spiter den
letzten Brief: «Mr. President, mein Volk hat ein Recht
auf seine Existenz ... und diese Existenz ist nun be-
droht.» Kennedy kann nicht ahnen, dass er sein To-
desurteil erhalten hat.

Wenige Tage spiter, am 16. Juni 1963, tritt Ben
Gurion iiberraschend zuriick. Als Begriindung gibt er
an, er wolle seine Memoiren schreiben.

Die Endlosung

Eine Ermordung macht nur Sinn, wenn der richtige
Vizeprisident bereitsteht. Dieser ist mit Lyndon B.
Johnson vorhanden. Schon jetzt unterhilt er enge
Kontakte mit Israel. Zwei seiner engsten Mitarbeiter
sind Juden, denen Israels Sicherheit viel bedeutet.

Nach dem Zweiten Weltkrieg hat Johnson auf einer
Inspektionsreise Dachau besucht. Thr Mann, erzéhlt
seine Frau, sei ganz erschiittert gewesen, voller Abscheu
und unglidubigem Entsetzen liber das, was er gesehen
hatte. «Von etwas zu horen, ist eine Sache, es mit
eigenen Augen zu sehen, eine andere.»

Schon vor dem Zweiten Weltkrieg ist Johnsons
Mitgefiihl fiir die verfolgten europdischen Juden er-
wacht. Den jungen Abgeordneten im Repréisentanten-
haus hatten die jiidischen Anhénger seines Wahlbezirks
gedringt, dafiir zu sorgen, dass den Fliichtlingen aus
Deutschland in Amerika Asyl gewéhrt wiirde. Seine
Kongressakten bezeugen, dass er zu jenen gehort hat,
welche die Abschiebung des beriihmten Dirigenten
Erich Leinsdorf verhindert haben. Damit hat er die
Hochachtung und finanzielle Unterstiitzung der texa-
nischen Juden gewonnen. Daran diirfte auch der Pri-
sidentschaftskandidat John F. Kennedy gedacht haben,
als er seinen Stellvertreter wihlte. Fiinf Wochen nach
seiner Amtsiibernahme weiht Johnson, von der Offent-
lichkeit kaum beachtet, in Austin, Texas, die neue
Synagoge Agudas Achim ein.
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Die Quelle

Fastalle Angaben stammen aus dem Sachbuch «Atom-
macht Israel — Das geheime Vernichtungspotential im
Nahen Osten». Erschienen ist es im selben Verlag wie
«Verschuss-Sache Jesus», Droemer Knaur, und eben-
falls 1991. Der Autor, Seymour M. Hersh, 1937 geboren,
ist Journalist, unter anderem bei der New York Times,
und Buchautor. Er erhielt zahlreiche Auszeichnungen,
darunter 1970 den Pulitzerpreis fiir seine Reportage
tiber das My-Lai-Massaker im Vietnamkrieg.

Aus naheliegenden Griinden schreibt Hersh nicht,
die Israelis hitten Kennedy umgebracht. Er wagt sich
aber so dicht an die Morder heran, dass er seine Anné-
herung erst in dem Augenblick abbricht, wo der Leser
nur noch ein einfaches Sétzchen erwartet: «Die Israelis
haben John F. Kennedy getotet.» Stattdessen hidngt er
auf Seite 135 einen Abschnitt an, in dem er Johnson
dafiir lobt, «in den ersten Jahren» Kennedys Politik
fortgesetzt und die Israelis gedrdngt zu haben, «in
Dimona eine Inspektion der Internationalen Atom-
energie-Organisation (IAEA) zuzulassen».

Wenn Indizien eine gewisse Dichte erreicht haben,
muss Anklage erhoben werden. Diesen kritischen Wert
hat Seymour M. Hersh in seinem Jahrhundertbuch weit
tibertroffen. Sollten die Israelis —daran ist aufgrund der
erdriickenden Indizien fast nicht mehr zu zweifeln —
den Mord begangen haben, sind sie gut beraten, ohne
Riicksicht auf die Konsequenzen die Tat zu gestehen.
Vertuschungsmandver und Folgeverbrechen wiirden
ihnen selbst am meisten schaden.

Weitere Indizien
Um John F. Kennedy toten zu konnen, waren die
Israelis auf die logistische Unterstiitzung durch ihre
Mitjuden in Amerika angewiesen. Deshalb hat ihm das
israelische Killerkommando in Dallas aufgelauert. Nur
in Texas waren die Juden zu finden, die Kennedy
geniigend hassten und Johnson geniigend mochten, um
fiir eine Mitwirkung am Verbrechen bereit zu sein.

Der Ablauf des Attentats, generalstabsmissig ge-
plant, zeugt von einer gegen JFK gerichteten kaltblii-
tigen Professionalitét, zu der damals nebst den Israelis
kaum jemand fihig war. Kennedys Wagen biegt auf die
Todesstrecke ein, unter dem strahlend blauen Himmel
offnet jemand den Schirm, ein Mann lenkt, kurz bevor
dieersten Schiisse fallen, mit einem epileptischen Anfall
die Aufmerksamkeit auf sich und ist, nachdem er in ein
Spital eingeliefert worden ist, plotzlich spurlos ver-
schwunden, aus verschiedenen Richtungen wird auf
den Prisidenten geschossen, in einem Gebédude findet
die Polizei das zur Entdeckung bereitliegende Gewehr,
in seiner Nihe, in der Nihe eines Telefons, wartet ein
Unbeteiligter vergeblich auf einen Anruf und weiss bei
seiner Verhaftung nicht, was mit ihm gespielt wird.
Aufgrund seines Lebenslaufes soll der Welt vorge-
gaukelt werden, die Russen hitten den Présidenten der
Vereinigten Staaten auf dem Gewissen. Verdichtigt
werden auch die Mafia, unzufriedene Militérs, die
Riistungsindustrie.

Die Israelis brauchen nicht zu fiirchten, zur Rechen-
schaft gezogen zu werden. Der Weltoffentlichkeit ist
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nicht bekannt, welch gefihrliche Konfrontation
Kennedy mit ihnen gewagt hat. Und sobald ihnen die
Fahnder auf die Spur kommen, werden die Amerikaner
gezwungen sein, auf eine offizielle Kldrung zu verzich-
ten. Die Folgen wiren verheerend. Anfangen wiirde
alles mit einer amerikanischen Kristallnacht.

Die Konsequenzen der Vertuschung

Die Israelis trosten die Amerikaner. Solange nicht
bekannt ist, geben sie ihren Verbiindeten zu verstehen,
wer Kennedy umgebracht hat, ist das Attentat nicht
unbedingt ein Ungliick. Das nuklear bewaffnete Israel
ist euer Bollwerk gegen den Kommunismus. Mit ver-
einten Kriften wollen wir die «freie Welt» verteidigen.

Nicht zuletzt, um das Attentat zu vergessen, stiirzen
sich die Amerikaner ins Vietnamabenteuer. 1967, in
sechs Tagen, stdrkt sich Israel mit einem Blitzkrieg.
Sieger Mosche Dayan veranlasst die Massenproduktion
von Atomwaffen.

Im Nahen und Fernen Osten, stellt sich bald heraus,
haben sich die Amerikaner nur neue Probleme ge-
schaffen. Henry Kissinger wird eingeweiht, um das
Schlimmste verhiiten und einen Ausweg aus der
Sackgasse finden zu konnen. 1973, im Jom-Kippur-
Krieg, wird Israel iiberfallen. Am Rande einer Nie-
derlage wendet es sich an Kissinger und droht, seine
Atomwaffen einzusetzen, wenn die USA {iiber eine
Luftbriicke nicht sofort Nachschub liefern. Der dgyp-
tische Prédsident Anwar el Sadat erfihrt, dass er sein
Volk beinahe ins Verderben gehetzt hat. Israel hat
bewiesen, wie schnell es bereit ist, Nuklearwaffen
einzusetzen. Die Einsicht, dass es nicht mehr zu verant-
worten ist, die Konflikte im Nahen Osten mit Gewalt
16sen zu wollen, kostet ihn sein Leben.

Seit dem Ende des Kalten Krieges hat Israel seine
strategische Bedeutung verloren. Sein Vernichtungs-
potential ist nun, triigt der Schein, einzig gegen die
Muslime gerichtet, die weniger darauf erpicht wiren,
selbst Atomwaffen zu haben, hitten die Israelis ihrer
Bombe zuliebe nicht John F. Kennedy umgebracht.

In ihre Notlage hat die Israelis das faschistische,
antisemitische Europa gebracht. «Das ncichste Mal
nehmen wir euch alle mit uns.» Das Bewusstsein, fir
den Holocaust Vergeltung iiben zu kdnnen, heisst in
Zeiten der Bedringnis fiir nicht wenige Israelis: Ver-
geltung iiben wollen, unbedingt Vergeltung iiben. Thre
Medizinminner werden sie nicht davon abhalten, ganz
und gar nicht, in ihren heiligen Schriften steht ndmlich
geschrieben, «Auge um Auge, Zahn um Zahn» sollten
sie sich rdchen. Und das nehmen sie wortlich.

Der Vatikan hat bereits gemerkt, wie gefdhrlich das
verzweifelte Israel geworden ist. Er zeigt seit einigen
Wochen Sympathie fiir den bis anhin verschméhten
Judenstaat; man liest gar, die Aufnahme diplomati-
scher Beziehungen stehe bevor.

Israel, durch das Ende des Kalten Krieges und die
deutsche Wiedervereinigung todlich getroffen, wird
solange existieren, bis es auf die totale Vergeltung
verzichtet hat oder totale Vergeltung geiibt hat. Die
eigentliche Ursache ihres Elends ist den Juden bekannt.
Sie hat einen Namen, sie heisst Jesus Christus.



Seit dem Zweiten Weltkrieg, freut
sich das Abendland, ist das Chri-
stentum klinisch sauber. Die Juden,
soweit sie nicht vertilgt werden konn-
ten, sind in Israel ausgelagert oder
leben in den USA als eine von vielen
ethnischen Minderheiten. Christus ist
gewissermassen sterilisiert worden.
Vielen erscheint er heute als zu harm-
los, um gegen seine Kirchen etwas
unternehmen zu wollen. Forderungen
wie jene nach der Trennung von Staat
und Kirche gelten als Auswuchs von
Fanatismus und Intoleranz.

Die Freidenker-Bewegung stosst
auf Unverstidndnis, und manchen Frei-
denkern ist der freidenkerische Ernst
ein wenig abhanden gekommen. Isra-
el macht's moglich. Permanent kann
verdridngt werden, in welch gefihr-
licher psychischer Verfassung die
Juden in- und ausserhalb ihres Staa-
tes sind. Wie sollen sie jemals iiber
Auschwitz hinwegkommen? Werden
die Deutschen die «Endlosung» im-
mernoch bereuen, wenn die Juden auf
Vergeltung verzichten? Umdiese bei-
den Fragen nicht beantworten zu
miissen, strengen sich die Israelis bis
zum dussersten an, ihren Staat zu er-
halten. Sobald sie am Ende ihrer
Krifte sind, glauben sie, entscheiden
zu diirfen. Die Deutschen haben in
diesem Kampf um Sein oder Nicht-
sein nicht nur simtliche moralischen
Grenzen gesprengt, sie haben auch
neue Dimensionen des Grauens er-
schlossen. Auschwitz hat eben erst
begonnen...

Beruhigen konnen die Deutschen
und Osterreicher die Juden wohl nur,
wenn sie eine radikale Entchristiani-
sierungeinleitenund im Umgang mit-
einander beweisen, dass ihr Humanis-
mus nicht der listigen Erholung von'
einer katastrophalen Niederlage dient.

Unddie Romer sollten nicht verges-
sen, dass der Papst sowohl jiidischen
alsauchmuslimischen Unmutaufihre
Stadt lenkt.

Jiidisches Leid ldsst viel zu viele
Nichtjuden kalt. Es stort nicht nur das
Wohlbefinden der Christen. Wer
glaubt, der Verfasser dieses Artikels
wolle sich an einem Horrorszenario
erbauen, leidet, weil in seinem Welt-
bild die Juden keinen Platz haben, an
Realititsverlust. Er wird iiberrascht
sein, wenn sie, die Osteropfer, dem-
néchst auferstehen.

Blut, Schweiss und Triinen — mehr
hat der Sohn Gottes nicht zu bieten.

Roland Odermatt

Ein Gegenwort

Der Leitartikel der «Freidenker»-Aus-
gabe vom August hat mich schockiert.
Schon der Titel «Israel geht unter» ist
mir sauer aufgestossen. Der Staat Israel
ist weit davon entfernt, einem — dazu
noch baldigen — Untergang entgegen-
zugehen. Dieser Staat verfiigt mit seinen
Atomwaffen und den USA als Verbiin-
deten iiber eine uneinnehmbare strategi-
sche Position, besonders seit ihm diese
Weltmacht zusammen mit ihren UNO-
Partnern die todliche Bedrohung durch
seinen Erzfeind Irak vom Hals geschafft
hat. (Iran, der zweite ernstzunehmende
islamische Gegner Israels, ist bereits frii-
her massiv geschwicht worden, ndmlich
durch den ersten Golfkrieg, den die Ira-
ker mit tatkriftiger Unterstiitzung durch
die Westmiichte, vor allem durch Frank-
reich, eroffnet und durchgefiihrt hatten.)
Die rhetorische Frage «Wohin werden
die Israelis fliehen?» geht — wie ich das
sehe — angesichts der weltpolitischen
Realititen vollig daneben.

Dass das jiidische Volk die Wiederver-
einigung von Ost- und Westdeutschland
mit Missbehagen zur Kenntnis nahm, ist
angesichts seiner geschichtlichen Erfah-
rung verstindlich. Ich halte es jedoch fiir
unzuléssig, die heute lebende Generation
der Deutschen mit mosaischer Hérte fiir
die Siinden ihrer Viter verantwortlich zu
machen. Das deutsche Volk ist in vielfa-
cher Beziehung in sich gegangen. Es hat
sich eine Verfassung gegeben, die unse-
ren Staatsrechtlern als Vorbild dienen
konnte. Die Bundesrepublik Deutschland
und ihre Politiker haben sich ihren Nach-
barn und der weiteren Staatengemein-
schaft gegeniiber korrekt verhalten. Sie
haben sich auch bemiiht, das Verhiltnis
Deutschlands zum jiidischen Volk und
zum Staat Israel auf eine neue, solide
Grundlage zu stellen. Und die Nazibriider,
die heute wieder von sich reden machen,
sind kaum zahlreicher als unsere Frontler
zur Hitlerzeit, die in den Rechtsradikalen
unserer Tage «wiirdige» Nachfolger ge-
funden haben. Dem deutschen Volk den
dornenvollen Weg in eine gemeinsame
Zukunftzu missgonnen, steht uns neutra-
len (bzw. neutral sein sollenden) Schwei-
zern nicht zu. Vor allem wir Freidenker
sollten uns davor hiiten, gegeniiber an-
deren Volkern und Nationen negative
Werturteile zu verbreiten. Feindbilder zu
ziichten, ist nicht unsere Sache. Dies gilt
auch gegeniiber dem im kritisierten Ar-
tikel apostrophierten Volk der Polen.

Adolf Bossart, Rapperswil

Muss der Mossad zittern ?

Fast alle bisher geheimgehaltenen Akten iiber
die Ermordung Prisident Kennedys werden
aufgrund eines Entscheids des Repriisentanten-
hauses freigegeben, um Spekulationen ein Ende
zu machen. Der Senat hatte bereits ein entspre-
chendes Gesetz verabschiedet. (ap, 8. 92)

Veranstaltungen

Basel (Union)

Jeden letzten Freitag im Monat
freie Zusammenkunft

im Rest. «Storchen» (1. Stock)
ab 19.00 Uhr (Schifflande)

Jeden zweiten Dienstag im Monat
Vorstandssitzung in unserem Lokal
um 19.00 Uhr

Samstag, 22. August 92, 14.00 Uhr
Eréffnungsfeier der Bibliothek
mit kleinem Imbiss

Burgunderstr. 8 — 10 (im Hof)

Basel (Vereinigung)

Jeden 1. Freitag im Monat

freie Zusammenkunft um 20 Uhr
im Restaurant «Stanzler»
Erasmusplatz (Bus 33)

Freie Zusammenkunft fiir Senioren
jeden Donnerstag vor dem
«Freitags-Hock» um 15 Uhr im
Restaurant «Stanzler»

Bern

Zum Saisonauftakt

eine Wanderung mit Zvierihck
am Samstag, 12. September 1992
im Gebiet um Oberbalm (Postauto)
Genaue Daten folgen

mit personlicher Einladung.

Am Dienstag, 22. September 1992,
um 19.30 Uhr, treffen wir uns

in freier Zusammenkunft

im Freidenkerhaus, Weissensteinstr.
49 B (Tram 5/ Bus 17)

Winterthur

Freie Zusammenkunft

jeden 1. Mittwoch des Monats
um 20 Uhr im Rest. «Wartmann»,
Winterthur, im Sitzungszimmer

Starker Rechtsextremismus
in Deutschland

Bonn, 12. Aug. (sda) Die Zahl der Rechts-
extremen und deren Gewalttaten haben nach
der deutschen Vereinigung drastisch zuge-
nommen. Im neuesten Verfassungsschutz-
bericht sind nach Angaben von Sicherheits-
experten 1991 39 800 Mitglieder rechts-
extremer Gruppen registriert. 1990 waren es
gut 32 000. Die Zahl der Gewalttaten stieg von
270 auf 1300, darunter drei To6tungsdelikte,
383 Sprengstoff- und Brandanschlige, 449
Korperverletzungen und 648 Sachbeschi-
digungen. Schwerpunkt sei Westdeutschland,
wo rund 70 Prozent der Gewalttaten begangen
worden seien. Nach Einschitzung von Ver-
fassungsschiitzern sind rund 4200 Rechts-
extreme gewalttitig oder gewaltbereit.

Der Linksextremismus, der nach dem Zu-
sammenbruch des kommunistischen Systems
in Osteuropa und der deutschen Vereinigung
deutlich an Anhéngern verloren hatte, sei zu-
gleich weiter zuriickgegangen. Die Zahl der
Anhinger linksextremer Organisationen habe
1991 bei rund 25 000 gelegen.
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