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Religionsunterricht in Italien:

Zweites Urteil des Verfassungsgerichts

Innerhalb von knapp zwei Jahren musste sich das italienische Verfassungsgericht erneut mit dem
Status des Religionsfaches befassen. Wiederum fillte es ein logisches Urteil, das jeglichen Zweifel
hinsichtlich der Fakultativitit des Unterrichts beseitigt. Nach dem erfreulichen Verdikt des
eidgendssischen Bundesgerichtes erfahren somit die Laien wieder Gerechtigkeit. Das ist um so
bemerkenswerter und iiberraschend, als die Brandung des Fundamentalismus weltweit die Basis
menschlichen Zusammenseins zu unterspiilen droht.

Doppelziingigkeit

Zur Erinnerung. Mit dem 1984
unterzeichneten neuen Konkordat
zwischen Heiligem Stuhl und ita-
lienischem Staat verpflichtete sich
letzterer zur Organisation und
Finanzierung des Religionsun-
terrichts. Die Wahl der Religions-
lehrer bleibt der Kirche vorbe-
halten. Mit dem Vertrag wurde ein
Stein des Anstosses weggeraumt,
namlich das Obligatorium fiir alle
italienischen Staatsbtuirger, inklu-
sive Nichtgldubige, Juden, Wal-
denser, Muslime, Buddhisten,
Zeugen Jehovas usw. Die Anders-
glaubigen konnten zwar den
Dispens leicht erhalten, aber sie
mussten ihn beantragen. Praktisch
unmoglich war es aber fur Nicht-
glaubige, sich dispensieren zu las-
sen. Es war ein Skandal und eine
Zumutung. Mit ihrem Einlenken
bezeugte die Kirche, den neuen
Geist anzuerkennen. Auch der
obszdne Begriff «Staatsreligion»
wurde fallengelassen. Um das
Gesicht zu wahren, wurden aber
gewisse Ausdriicke gemieden. So
steht es nicht schwarz auf weiss,
dass der Religionsunterricht fort-
an nur noch freiwillig ist. Ver-
standlich: Das hiesse, dass Jesus
Christus und Karol Wojtyla nun-
mehr fakultativ sind. Die Schiler,
die die Religionsstunde nicht
wltnschen bzw. zurickweisen,
werden standig «die-(das Fach Re-
ligion)-nicht-in-Anspruch-Neh-
menden» genannt (= «on avva-
lentisi»). Das ist fast byzantinisch,
aber immer noch klar genug.

Es sei auch erwahnt, dass man
sich far das Spezialfach Religion
jedes Jahr neu anmelden muss,
wie es sich fur jedes fakultative
Fach gehort. (Hat man je vernom-
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men, dass sich ein Schtler extra
fir Mathematik oder Physik an-
melden muss?) Also ein klarer Fall,
fiur den sich das Studium der
Rechtswissenschaft ertibrigt. Auch
ein Kind versteht: Das Fach Reli-
gion ist nicht mehr far alle italieni-
schen Staatsbtirger obligatorisch;
man muss sich dazu anmelden,
folglich ist es fakultativ. Als sich
aber eine Uberwaltigende Mehr-
heit — zuerst 87%, dann gar 92% -
anmeldete, spielten die Kirche und
die Klerikalen sofort mit gezinkten
Karten. Das Fach wurde tuber
Nacht ein Wahlfach: Wer keine
Religion wolle, miisse etwas ande-
res studieren; auf keinen Fall dtir-
fe einer sich die Schulzeit verkur-
zen.

Dazu ist zweierlei zu bemerken.
Wahlfacher sind bekanntlich ob-
ligatorisch, wie etwa die zweite
Fremdsprache in der Schweiz. Hat
man sich fuir ein bestimmtes Wahl-
fach entschieden, ist der Besuch
obligatorisch, und der entspre-
chende Unterricht ist ein Promo-
tionsfach. Nur standen in Italien
gar keine anderen Wahlfacher ne-
ben Religion zur Auswahl. Selbst
nach Jahren heftigen Disputs sind
die Wahlfacher noch zu erfinden.
Man spricht von Menschenrech-
ten, Religionsgeschichte u. a. als
mogliche Alternative, organisiert
ist aber gar nichts, sieht man von
einigen Versuchen in einzelnen
Schulen ab. Zweitens. Die Kirche
und die Klerikalen weigern sich
hartnackig, auf die simple Frage
zu antworten: Ist Religion ein
Wahlfach, ja oder nein? Die Griin-
de liegen offen zu Tage: Davon
steht im Konkordat nichts; dazu
die Religion als Wahlfach zu
erkaren, ist wieder unbefriedigend,

denn das heisst noch einmal, dass
Jesus Christus und Karol Wojtyla
neben anderen Fachern frei zur
Wahl stehen: Das darf nicht sein!
Und so verschanzen sich die Kir-
che und ihre Vasallen hinter der
grossen Mehrheit der Bevolkerung,
die fur die Religion einsteht, und
machen Verletzung von demokra-
tischen Rechten geltend! Wie sag-
te schon der Messias: «<Eure Rede
sei ja ja, nein nein.» Aber die Kir-
che will nicht erkldren, ob das
Fach obligatorisch, fakultativ oder
optional (= Wahlfach) ist. De facto
hat sie eigenmaéchtig das de-
klassierte Fach wieder in den Rang
eines obligatorischen Faches er-
hoben, wenn auch «ur» - in Got-
tes Namen! - eines Wahlfaches
(implizit ist also Jesus optional).

Ein Riickzugsgefecht?

In sieben Jahren Debatten musste
das Parlament oft dazu Stellung
nehmen. Dartiber hinaus wurde
ein Dutzend Urteile gefallt: Regio-
nale Verwaltungsgerichte, der
Staatsrat und zweimal die oberste
Instanz - das Verfassungsgericht
- mussten sich mit Rekursen und
Gegenrekursen befassen. 1989
fallte erstmals das Hohe Gericht
ein Urteil - womit man die Ge-
schichte fur beendet wahnte (sie-
he unseren Bericht im «Frei-
denker: «<Ende des Konflikts»).
Die Christlich-Demokraten aber,
dieimmer den Erziehungsminister
stellen, interpretierten das Urteil
restriktiv. Gut, meinten sie, die
paar Unverschamten, die die ein-
zig wahre Religion verschméhen,
diurfen nicht zu einem Alterna-
tivfach gezwungen werden; aber
das Schulgebaude dtirfen sie nicht
verlassen. Mogen sie treiben,



was sie wollen: Zeit vertrodeln, in
den Gangen schlurfen, sich dem
Selbststudium widmen oder doch
freiwillig ein Fach besuchen.
Hauptsache, sie bleiben im Schul-
haus. Der unwtirdige, repressive
Aspekt dieser Massnahme sticht
ins Auge. Wo bleibt da die Achtung
fur die Meinung und die Freiheit
der anderen (deren Eltern, nota-
bene, den konfessionellen Unter-
richt mitfinanzieren?). Wegen die-
ser «Lappalie» musste man also
noch einmal das Verfassungsge-
richt bemtihen.

Dieses nimmt nur zu einzelnen
genauen Fragen Stellung, ohne auf
die Implikationen einzugehen. So
musste es sich 1989 dazu dussern,
ob ftir «die-das-Fach-Religion-
nicht-in-Anspruch-Nehmenden»
irgendeine Verpflichtung bestehe.
Das Gericht meinte einhellig: Nein.
Diesmal lautete die triviale Frage:
Durfen diese Schtiler das Gebau-
de verlassen oder nicht, wahrend
die Mitschiiler das katholische
Dogma studieren? Das Gericht
konnte nicht anders als mit «Na-
ttrlich» antworten, wenn es auch
die «<Wirde» des Faches Religion
herausstrich. Dieses Ziickerchen
gentigte selbstverstandlich nicht.
Die Bischofskonferenz war verar-
gert; der Vorwurf wurde laut, das
Urteil verletze das Konkordat; ein
Lamento hob an, die Erziehungs-
aufgabe werde jetzt schwieriger
usw. Eine Beschwerde des Vati-
kans gegen den Staat steht aber

nicht im Raum. Man kann sich
leicht vorstellen, wie das Urteil des
unbestechlichen Verfassungsge-
richts lauten wiirde.

Der Kirche geht es nur darum, den
Aderlass bei den Willigen zu ver-
hindern, deren Immunitit gegen
den Reiz freier Studien sie offen-
bar als gering einschétzt.

Was bei dieser Affare, wie auch im
Fall des Kruzifix-Streites, bedenk-
lich stimmt, ist die Hartnéackigkeit
der Klerikalen wider besseres
Wissen. Um Recht in relativ ein-
fachen Fragen zu bekommen,
muss man alle Hebel in Bewegung
setzen. Und dann scheut sich ein
Bundesrat (Delamuraz) nicht, die
Beschwerdefiihrer als anachro-
nistische Kampfer zu titulieren.
Wenn heute noch solche Kampfe
auszufechten sind, geschieht es,
weil die meisten Politiker in Sachen
Religion feige sind und nicht
willens, zu ihrem Agnostizismus
oder Nichtglauben zu stehen. Die
Offenbarungsreligionen kénnen
sich nur durch Einschitichterung
und die Hilfe der Staatsgewalt be-
haupten. Die Staatsgewalt und die
Politiker bentutzen ihrerseits
schamlos die Religion. Und den-
noch vermag sich die Wahrheit
gelegentlich doch durchzusetzen:
So geschehen in Lausanne 1990,
so in Rom Anfang 1991. Ein italie-
nischer Waldenser meinte befrie-
digt: «Es war ein Rtickzugsgefecht,
aber nicht ganz unbedeutend.»

... und in Polen
Mit neun gegen drei Stimmen hat
das polnische Verfassungsgericht
die Legitimitat der Wiederein-
fihrung des Religionsunterrichts
bestatigt. Nach der Meinung der
Richter ist das Gesetz von 1961
uber die sekuldre Schule durch
die Neuordnung der Verhéltnisse
zwischen Staat und Vatikan von
1989 annulliert worden. Zur Zeit
ist der Religionsunterricht nicht
obligatorisch und kein Promoti-
onsfach. Obwohl sich 90 Prozent
der Bevolkerung katholisch nennt,
werden aus Umfragen und Mei-
nungszuschriften grosse Beden-
ken gegen eine Aufhebung der
Trennung von Kirche und Staat
laut. Die Schiiler, die den Unter-
richt nicht besuchen, kénnten
diskriminiert werden.
Anna Radziwill, Vizeministerin des
Erziehungsdepartements, be-
zeichnete das Urteil als «verntinf-
tigr: «Ein weiteres Verbot des
Religionsunterrichts wtirde eher
schaden.» '
Kommentar: Walesa und Wojtyla
durften im siebten Himmel schwel-
gen. Als nachstes wird der neu-
gebackene Prasident das Abtrei-
bungsgesetz zu Fall bringen: Ein
Geschenk fiir den reisefreudigen
Papst beim nachsten und x-ten
Polenbesuch. (Nach Jerusalem
reist Wojtyla weiterhin nicht. War-
um wohl? Nun, dort ist er nie-
mand.)

Sergio Pastore

Was der Friedensforscher Galtung auch noch sagte...

«Wie nirgends sonst auf der gan-
zen Welt hat es dort unten am Golf
nur Auserwéihlte. Der Amerika-
ner, der im Namen der christli-
chen Religion den Weltpolizisten
spielt, das juidische Volk, das An-
spriiche aus seiner 'Auserwahlt-
heit' im biblischen Sinne ableitet,
und die arabischen Vélker, die fiir
einen 'heiligen' Krieg marschieren
sollen», sagte Johan Galtung im
Dezember 1990 an der ETH Zu-
rich. Aber solches liest man in den
Zeitungen nicht - auch nicht in
den Leserzuschriften. Die Fakten
aber schon. So ist bekannt, dass
sich Prasident Bush am Tage des

Eingreifens nach Fort Myer zum
Gebet begab - ein 6ffentliches Ge-
bet! Juden an der Klagemauer sieht
man in Bildern, und die Aufforde-
rungen zum «Heiligen Krieg» von
Saddam Hussein kennt jeder.

Und nun fordert der bekannte
Theologe Hans Kiing Vers6hnung
und Religionsfriede. Und dies be-
inhaltet die Anerkennung und die
Wichtigkeit dieser Glaubensbe-
kenntnisse. Ihre Fiuhrer sollen
einfach Frieden schliessen, den
Religionsfrieden namlich. King
vertraut der Vernunft der religio-
sen Fuhrer, und wenn die Massen
der Glaubigen sich diszipliniert

nach den Anweisungen ihrer
geistlichen Fuhrer richten, dann
ist alles bestens...

Solche Meinungen beinhalten
nicht viel anderes als den mittelal-
terlichen Autorititsglauben. und
den teilt Johan Galtung, der
Friedensforscher, eben nicht. Wer
hat nun recht? Braucht es dort
unten am Golf mehr religidsen und
nationalen Glauben oder mehr
Freiheit, Demokratie und Men-
schenwiirde? Rolf Bram

Quellen:

Vortrag Johan Galtung, 11.12.90, ETH-Z
TA, 4.2.91: Bush lasst beten.

LNN, 4.2.91: Kuing fordert Vers6hnung.
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