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Gesellschaft

Ossip K. Flechtheim
Ist die Zukunft noch zu retten?

Dcs Leben der Menschen heute ist
mit keinem anderen friheren gleich-
zusetzen. Die selbstgeschaffene Be-
drohung, sich mit Nuklearwaffen to-
tal ausléschen zu konnen, wirft einen
standigen Schatten auf unser Dasein.
Der 6. und 9. August 1945 seien Bei-
spiel genug dafir. Vergangenheit,
Gegenwart und Zukunft des Men-
schen, unser Mit-, Neben- und Ge-
geneinander, unser
Schaffen, Wachen und Trdumen er-
scheinen seitdem in einem neuen

Licht.
Nach 1945, als — trotz des Kalten
Krieges der Supermdchte — kein

dritter Weltkrieg mehr drohte, schien
die Verbesserung der menschlichen
Lebensbedingungen nur noch eine
Frage der Zeit. Wissenschaftlich-
technische Fortschritte versprachen
in Ost und West die Probleme wie
Hunger und Not, Krankheit und Tod
zu bewdltigen. Sogar ein bekannter
Physiker meinte — nach der ersten
Mondlandung — das Bevédlkerungs-
problem der Erde kénnte durch die
zukinftige Besiedlung von Planeten
geldst werden,

Zu keiner Zeit jedoch war dem Ri-
stungswettlauf Einhalt geboten wor-
den. Die unterentwickelten Lander
wurden ihrer Probleme nicht mehr
Herr. Die erhoffte Einheit der Welt
wurde nicht erreicht. Hinter den Ku-

lissen der so vielversprechenden Zu-

kunft begann es zu brodeln. Heute
firchtet man den mdglichen dritten
Weltkrieg wieder. Uberall nehmen
die Probleme Uberhand: die Weltbe-
volkerung und ihr Hunger wachsen
unaufhorlich. Staaten der ganzen
Erde missen vermehrt und immer
strenger dem Terrorismus begeg-
nen, um ihre Ordnung und Sicherheit
zu wahren. Die Zerstérung der Um-
welt fihrt den Menschen der Indu-
strienationen die Grenzen ihres
Wachstums vor Augen. Bei der Si-
cherung der Rohstoff- und Energie-
versorgung werden Fragen laut, ob
der technische Fortschritt so weiter-
gehen soll wie bisher. Mit der Wirt-
schaft geht es nicht weiter aufwarts,
sondern es sinken hier und da schon
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Wirken und

Lebensstandard und Lebenserwar-
tung. »

Menschen leiden an Identitatsverlust
und sind — oft in jungem Alter schon
— desillusioniert. Die Zahl derer, die
sich vor der Zukunft firchten, nimmt
zu. Wem es noch gutgeht und wer an
den Schalthebeln der Macht sitzt, der
mochte den jeweiligen Status quo
verewigen und die Vergangenheit
fortschreiben.

Es wird eine Zeit
kommen, wo der
schwarze Segen der
Sonne unter der

Erde aufgezehrt ist, in
weniger Jahrhunder-
ten, als es Jahr-
tausende gebraucht
hat, ihn zu haufen.
Dann wird man auf
die Elektrizitat

bauen. Aber da die
lebenden Walder jetzt
schon langsam

aber sicher aufgefres-
sen werden, wo
werden die Wasser-
krafte sein, welche die
elektrischen
Maschinen bewegen
sollen?

Dahin fohrt das
Wahnsinnige: mehr,
mehr, immer

mehr! welches das
Genug verschlingen

wird.

Gottfried Keller, 1886,
Notizen zu Martin Salander.

Im Osten knistert es im ideologi-
schen Gebdalk. Aber kann der Unzu-
friedenheit der Burger durch den
Import von Wirtschoftskrise und Ar-
beitslosigkeit aus dem Westen abge-
holfen werden?, so fragen sich die

sozialistischen Wortfihrer. Der Stim-
mungsumschwung kommt also nicht
von ungefdhr.

Die modernen Wissenschaften und
die Technik haben der alten, Uber-
kommenen Welt ein Ende bereitet
und gleichzeitig eine neue geschaf-
fen, die sich jetzt eigenhandig durch
Massenvernichtungsmittel  auslo-
schen kann. Eine der Herausforde-
rungen unserer Zeit ist es, diese Dy-
namik des Fortschritts sich nicht
selbst zu Uberlassen. Selbst wenn un-
sere jahrhundertealten Institutionen,
der Nationalstaat, die patriarchale
Familie, die Uberlieferte Privatwirt-
schaft, die Schule und Armee, der
zerstorerischen Brandung unserer
Weltgeschichte standhalten konn-
ten; wenn die befurchtete Katastro-
phe ausbliebe; auch wenn sich das
Tempo der rasenden wissenschaft-
lich-technischen Entwicklung brem-
sen liesse: Eines Tages wirrden Men-
schen und ihre Kultur versumpfen
oder hinweggespult.

Wollen wir weder hinweggespilt
werden noch im Sumpf versinken, so
mussen wir unsere Institutionen ver-
dndern und den Strom der Wissen-
schaft und Technik in neve Kandle
leiten. Eine solche Kanalisierung
setzt freilich voraus, dass der
Mensch selbst sich andert. Er muss
welt- und zukunftsoffener denken
und handeln lernen. Dazu brauchter
zweierlei: einmal eine méglichst ge-
nave Kenntnis dessen, was auf ihn
zukommt, zum anderen den Willen
und den Mut, eine Entwicklung auf-
zuhalten, die uns morgen vernichten
konnte. Die Zukunft ist niemals ein-
deutig festgelegt; innerhalb be-
stimmter Grenzen bleiben mehrere
Wege offen. Deshalb hat die Plural-
form «Zukunfte» ihre Berechtigung.
Vieles mag unwiederbringlich verlo-
ren oder in Zukunft nicht mehr mog-
lich sein, aber noch konnen wir wah-
len.

Und wir sollten auf jene Zukunft hin-
arbeiten, die uns, unseren Bridern,
Schwestern und Kindern ein lebens-
wertes Leben ermoglicht.

Nachdruck aus «Diesseits» 1/12/87.
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