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Leserbriefe ____ |

Freidenkertum und Politik

An der Delegiertenversammlung gab es
eine langere Aussprache iber die politi-
sche Einstellung der FVS. Besonders wa-
ren auch Stimmen zu héren, die eine Ein-
seitigkeit nach rechts oder links mit recht
kritisierten. Ich hatte eigentlich die Ab-
sicht gehabt, am Schluss der Versamm-
ung noch ein paar Worte zu sagen; da
Q!3er der Prasident bereits dréngelte und
'€ vorgesehene Zeit bereits abgelaufen
war, verzichtete ich dann. Es war gut so,
a ich nun schriftlich meine Gedanken
sorgfdltiger und genaver formulieren
:Pnn als bei freier Rede in einer Diskus-
ion,
At_JCh ich hatte den Eindruck, dass wir viel-
leicht 2y sehr ins Politische vor allem bei
en Aufsatzen im «Freidenker» hineinge-
SCh!iﬂert sind, wobei unsere eigentlichen
nliegen etwas beiseitegeschoben wor-
en sind. Berichtet man Uber politische
Probleme, so ist eine Einseitigkeit kaum
2U vermeiden. Die Schwierigkeit besteht
darin, dass beide, Politik und Freidenker-
fum, die Gesellschaft bessern wollen. Bei-
des {berlappt sich. Da auch die politi-
schen Parteien weltanschauliche Grund-
lagen haben und das Freidenkertum ge-
sellschaftlich wirken will, ist eine Tren-
nung und klare Abgrenzung nicht mog-
|'§h. Dies ist der Grund, dass die FVS
eicht in politische Aufgaben abrutscht
und_ ihre weltanschauliche Grundlage
}Nerjlger behandelt. Parteien sollten sich
In einer echten Demokratie nicht um welt-
Anschauliche Fragen kimmern, sondern
re.czllsf_isch und pragmatisch die Notwen-
igkeit zur Beseitigung von Nachteilen
erkennen. Wir aber sollten die Grund-
9ge zu einer Weltanschauung suchen
;"!d die politischen Aufgaben den Par-
'elen (berlassen, obwohl beides sich
Uberlappt. Aber trotzdem liegt der Akzent
anders. Wir sind parteipolitisch neutral,
eisst es. Die Parteien sollten weltan-
schaulich neutral sein, was sie aber nicht
Sind, sondern christlich-dogmatischen
Orurteilen oder politisch-ideologischen
ahrheitsanspriichen folgen. Neutral
eisst aber fir uns nicht unpolitisch und
ur die Parteien nicht frei von Weltan-
:chGUUng zu sein. Jeder hat eine politi-
che und eine weltanschauliche Ansicht.
ber politische Ansichten bildet man sich
us Weltanschauungen. Die Grundlage
si':;Ur zu geéen, ist unsere Aufgabe. Wir
daher iberpolitisch. Dies heisst fir
Uns, dass wir die Grundlage geben sol-
N, wie Anschauungen iiberhaupt gebil-
et werden sollen. Nicht eine bestimmte
e|fonschouung sollen wir vorschreiben,
:vohl aber mijssen wir zu erkennen su-
o eg,‘WI'evWel't'ans_chuuungen entstehen,
°|° ei wir berucksuchﬁgen mussen, dass
$ evolutiondr entstandenes Naturpro-
UU t unsere geistigen Féhigkeiten nicht
nendlich ynd unfehlbar sind, sondern
ass unserm Denken und Fiihlen von Na-

tur aus Grenzen gesetzt sind. Denn Den-
ken und Fihlen sind die Eigenschaften
des Menschen, die ihn bei seiner Entste-
hung der Umwelt anpassungsfahig ma-
chen mussten, damit er Uberleben konnte.
Dies ist daher eine begrenzte Fahigkeit,
die sich bis heute auswirkt. Dies bedingt
IrrtUmer und Fehlschlisse und die Mog-
lichkeit unterschiedlicher Anschauungen.
Einen absoluten Wahrheitsanspruch gibt
es daher nicht. Kein Weltanschauvungssy-
stem hat das Recht zu behaupten, die ab-
solute Wahrheit zu besitzen. Dies gilt fir
religiose Dogmen ebenso wie fur politi-
sche ldeologien, auch wenn sie athei-
stisch sind.

Die Unterschiede der Menschen — es gibt
keine Gleichheit — bedingen, dass jeder
sich seine Weltanschauung selbst bilden
muss und dass diese nicht bei allen die
gleiche sein kann. Man darf daher seine
Weltanschauung nicht als die allein mog-
liche ansehen. Dies fordert Toleranz als
Anerkennung auch anderer Méglichkei-
ten.

Aber trotzdem gibt es Bedingungen, die
in der Grundlage, wie man sich Weltan-
schauungen bildet, liegen. Dies aufzu-
decken, ist das Hauptanliegen der FVS
und nicht politische Stellungnahmen. Die
Grundlagen sind Tatsachen, Erfahrun-
gen, vor allem wissenschaftliche Erkennt-
nisse, logisch folgerichtige Schlussfolge-
rungen, wie Widerspruchsfreiheit, auch
Ganzheitsschau, soweit dies geht. Sie
sind aber nicht frei erfundene Spekulatio-
nen, die wir uns als Méglichkeiten einbil-
den, aber keine empirische Grundlage
haben oder von einem Gebiet, wo sie
richtig sind, auf ein anderes Ubertragen
werden (Dialektik), nicht sind sie Vorstel-
lungen, die uns emotional einleuchtender
erscheinen als wissenschafiliche Ergeb-
nisse (Bedenken gegen die Relativitats-
theorie, die Evolutionstheorie, die aufge-
lockerte Kausalitat u.a.). Was uns ge-
fUhlsmassig selbstverstandlich erscheint,
braucht nicht zu stimmen, das ist die Folge
unserer von Natur aus begrenzten geisti-
gen Fahigkeit. Kritisch Denken aufgrund
der genannten Grundlagen auch gegen-
Uber uns gefihlsmassig selbstverstand-
lich erscheinenden Begriffen gehort
dazu. Dies ist eine unserer wichtigsten
Forderungen. Wegen der Unsicherheit
aller Erkenntnisse, die sich laufend an-
dern und verbessern, gibt es unvermeid-
bar unterschiedliche Denkweisen. Dies
anzuerkennen ist unsere Toleranz. Wenn
man aber uns einen intoleranten Wahr-
heitsanspruch aufzwingen will, dann hort
auch unsere Toleranz auf. Dies gilt fir
dogmatische Behauptungen und ideolo-
gische in gleicher Weise.

Hier liegt unsere Aufgabe und nichtin po-
litischen Einseitigkeiten. Wenn wir aber
erkennen, dass politische Massnahmen
und Ansichten gegen die genannten
Grundlagen verstossen, dann haben wir
das Recht und die Pflicht zu kritisieren und
dagegen anzukampfen. Dies gilt fur links
und rechts in gleicher Weise. Wir miussen
demgegeniber unsere Grundlage zur
Bildung von Ansichten scharfstens beto-

nen. Sie dirfen uns nicht natirliche Er-
kenntnisse durch falsche Wahrheitsbe-
hauptungen verdunkeln lassen. Nicht
Weltanschauungen sind die Grundlage
der Erkenntnisse, sondern aus natirlichen
Erkenntnissen sollen Weltanschauungen
gebildet werden. Man muss auch den Mut
haben, seine Anschauung zu d@ndern,
wenn entsprechende Erkenntnisse bei
den Wissenschaften dies erforderlich ma-
chen. Dogmatische und ideologische
Wahrheitsanspriche gefahrden sogar
die Zukunft der Menschheit, da sie der
letzte Grund von Kriegen und politischen
Spannungenssind.

Dr. Hans Titze, Wettingen

Bitte zu beachten

Redaktionsschluss ist jeweils am
10. des Vormonats. Spdater ein-
treffende Manuskripte konnen
nicht mehr bericksichtigt wer-
den. Die Redaktion

30 Prozent
konfessionslos

BaZ. Die Einwohnerzahl der
Schwarzbubenmetropole Dornach
ist um 45 auf 5589 angestiegen
(Stand 31. Dezember 1984). Bemer-
kenswert ist dabei, dass die Zahl der
Schweizer um 47 zugenommen, die
Zahl der Auslander indessen um 2
abgenommen hat. Haushaltungen
sind jetzt 5 mehr, namlich 2355 zu
verzeichnen. 44 Prozent der Dorn-
acher (Schweizer und Auslander)
sind romisch-katholisch, 26,1 Pro-
zent evangelisch-reformiert, 0,25
Prozent christkatholisch, und wie-
derum bemerkenswert, fast 30 Pro-
zent sind konfessionslos oder sind
Angehdrige anderer Konfessionen.
Die Zahl der Geschaftsniederlassun-
gen hat von 34 auf 40 zugenommen.
Bezeichnend fir diese als Wohnort
bevorzugte Gemeinde ist, dass le-
diglich 513 Einwohner Ortsbirger
sind und 822 Kantonsbuirger. Her-
vorstechend die Herkunft der domi-
zilierten Auslander, namlich 514 aus
der Bundesrepublik, 296 aus ltalien,
64 aus Spanien, knapp 40 aus Frank-
reich, je knapp 30 aus den Nieder-
landen und den skandinavischen
Staaten sowie 37 Amerikaner.
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