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Eine gute Welt braucht Wissen, Giite und Mut; sie braucht keine schmerzli-
che Sehnsucht nach der Vergangenheit, keine Fesselung der freien Intelli-
genz durch Worte, die vor langer Zeit von unwissenden und abergléubischen
Menschen gesprochen wurden.

Bibelkritik — durch die Bibel

Das Alte Testament (AT) ist zweifel-

Os ein geistesgeschichtlich bedeut-

- SAmes Werk. Es gehort, wie die heili-

gen' Schriften der Brahmanen, der
ali-Kanon der Buddhisten und der
oran der Mohammedaner und an-
€re, zu den grossen religiosen Fun-
Gmenten. Aber es ist eine bunte Mi-

schung  von hysterischer  Jeho-
vaangst, Geschichtsklitterung, Bru-
talitat, unappetitlicher Bettmoral und

Zahlreichen Vorschriften. Als Beloh-

NUng winkt den Juden nicht ein Para-
'®S in einem Jenseits, sondern die

«Herrschaft iber alle Volker der

Erde (5. Mose, 28, 1). Die verschie-
€nen Schreiber und Priester haben

&S verstanden, den Glauben dieses

geschichtslosen Nomadenvolkes so

9eschickt zu formen, dass in diesem
as Bewusstsein entstand, ein Gott
abe sich wirklich «geoffenbart»,
abe in seine Geschichte eingegrif-
€N und es zum «auserwdhlten Volk»

'eser Erde gemacht. Es ist jedoch

&in Werk fir sich, keine Vorstufe zum
euen Testament (NT) wie die Kir-

che falschlich behauptet. Sein Name
ommt erst qus dem NT. (Alter Bund;

2. Kor. 3, 14),

ILT AT fallen zundchst die religiose
nduldsamkeit und die Hass- und
achegeliste des Gottes Jahve auf.
or allem geht es gegen die Anders-

9ldubigkeit (die Gojim), gegen Hei-

€nund fremde Valker, die alle min-
rwertig oder schadlich sein sollen.

s soll ihnen geschehen'wie den 450

f

Propheten des Gottes Baal, die Jah-
ves Prophet Elisa herabschleppen
liess an den Bach Kison, um sie zu
schlachten unter dem Jubelruf
«Jahve ist Gottl» (1. Kén. 18). Oder:
«Hinstrecken werde ich eure Leich-
name Uber die Trummer eurer Got-
zen»... (3. Mose 26, 30). Das sind nur
zwei Textbeispiele von vielen derar-
tigen. «Menschen», im vollen Sinn
des Wortes, sind nur die Glaubigen
des Gottes Jahve. Religiose Toleranz
ist fur das ganze AT unvorstellbar. In
dieser Beziehung nimmt es unter den
heiligen Schriften eine Sonderstel-
lung ein, dass diese Intoleranz und
dieser Glaubensterror nirgends
sonst zu finden ist.

Obwohl in der hebrdischen Bibel
nichts von einer «Erbsinde» verlau-
tet, gilt die Sippenhaftung. Entgegen
5. Mose 24, 16 sollen die Kinder und
Enkel wegen verschiedener Verge-
hen getotet werden. (Ez. 9, 6; 5. Mose
5,9; Jes. 14,21; Ps. 136, 9 u.a.). Gott
hilft bei diesem Gemetzel eifrig mit.

Er prasentiert sich auch immer wie-
der als Kriegsstifter. Besonders in
Jer. 46,10; 48,10 zeigt er seine wilde
Kriegslust. Er duldet nicht einmal
Hilfe fur Verwundete und entfesselt
noch und noch zahlreiche Kriege. In
1.Sam. 15, 3 befiehlter, alle zu toten;
Manner, Frauen, Kinder und Saug-
linge, Schafe, Kamele und Esel. (Wer
denkt da nicht an das Massaker in
Beirut?). Vergeltung und Rache wird
auch an Schwangeren und Sauglin-

Bertrand Russel

gen geibt: «... ihre Sauglinge wer-
den zerschmettert und ihre Schwan-
geren aufgeschlitzt werden». (Hosea
13, 16 bzw. 14, 1). Bei Amos 4, 2 sol-
len die Kinder in siedende Kessel ge-
worfen werden. Weitere Grausam-
keiten in Ps. 136, 9; Jes. 13, 16, 18;
14,21; Jer. 11, 22 v.a. Auch Abtrei-
bungen wurden befohlen; als Strafe
(Gottesgericht)  fur  verheiratete
Frauen, die von einem anderen
Mann schwanger wurden. Sie beka-
men vom Priester ein «Fluchwasser»
zutrinken. (4. Mose 5, 19ff.). Manche
Uberlebten diese Prozedur, die mei-
sten jedoch nicht. (Ein Brauch, der
von den Agyptern Ubernommen
wurde).

Mit wenigen Textstellen, die Gott zu
seinem 5. Gebot «Du sollst nicht to-
ten (morden)» stehen lassen und das
wie ein Fremdkorper in der Bibel
wirkt, bietet so diese Schrift ein be-
tribliches Bild der Missachtung
menschlichen Lebens.

Aus dem Inhalt |
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zum Artikel von W. Sonderegger
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Die goldene Regel christlichen (und
judischen?) Handels, wie sie sich in
Mt. 7,12 findet, «Alles, was ihr wollt,
das euch die Leute tun, das tut auch
ihnen», ein Satz, der sich nicht nur in
der dlteren griechischen Philosophie
findet, sondern der schon geschrie-
ben(!) ein halbes Jahrtausend vor Je-
sus in der chinesischen Weisheits-
lehre des Konfutius steht — steht tat-
sachlich auch im AT, und zwar in 3.
Mose 19, 18. Er passt zu den Mord-
und Totschlaggeschichten wie die
Faust aufs Auge. Vor allem hat er ei-
nen grossen Schonheitsfehler: er be-
zieht sich namlich nur auf den Stam-
mesgenossen, nur auf das Volk Is-
rael. Ahnliches wird in 5. Mose 15,
2tf. u. 23, 20ff. ausgedrickt; hier
wird der Zinswucher gegen Anders-
glaubige gottlich sanktioniert. Eine
Einstellung, die nicht zu Unrecht den
Antisemitismus gefordert hat.

Fiur die Juden ist ihre Schrift (bzw.
Schriften) ein richtungssweisendes
Werk. Nicht nur geistig und in reli-
gioser Hinsicht. Sie wirkt politisch bis
in unsere Zeit hinein und die Folgen
sind unabsehbar. Denn das AT hat
nicht nur fur das Bestehen und Uber-
leben des [Udischen Volkes eine
Rolle gespielt, es ist auch das Funda-
ment des heutigen Staates Israel und
damit die mittelbare Ursache fir den
standigen Brandherd im vorderen
Orient. Es heisst ja darin: «Gott der
Herr, hat seinem Volk das Land ge-
schenkt vom Nil bis zum Euphrat». (1.
Mose 15,18 u. 5. Mose 7, 6-8). In der
Unabhangigkeitserklarung des
Staates Israel v. 14. 5. 1948 (dem 5.
Jahr des Jahres 5708) heisst es: «...
gewaltsam aus dem Land vertrieben,
bewahrt das jUdische Volk immer
und Uberall seiner alten Heimat die
Treue, unerschitterlich in Gebet und
Hoffen, wieder in sein Land zurick-
zukehren und dort zu staatlicher
Freiheit zu gelangen.»

Die Schriften des Neuven Testamen-
tes (NT) sind ein merkwirdiges
Durcheinander von Mythen, Ratseln,
Falschungen und Widersprichen.
Man hat den Eindruck, dass es den
Verfassern nur darum ging, ihren
neuen Glauben gegen Andersden-
kende durchzusetzen. Dazu war
ihnen jedes Mittel recht. Der aus dem
AT Ubernommene autoritare Ton des
Gotteswortes eignete sich dazu be-
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stens. Vom befehlenden «So spricht
der Herr, dein Gottl» in der hebrai-
schen Bibel bis zum stereotypen Je-
suswort «Wahrlich, wabhrlich, ich
sage euch.. .im NT zieht sich das ge-
salbte Dogmatisieren als aufdringli-
cher roter Faden durch die Schriften.
Aus der grossen Zahl der Widerspri-
che und Unvereinbarkeiten seien nur
einige Beispiele herausgegriffen: Im
Matthéus- und Lukasevangelium
wird Jesus von einer Jungfrau gebo-
ren und erhalt seine Gottlichkeit
durch den heiligen Geist. Nach Pau-
lus (1. Kor. 15, 44ff; Phil. 2, 6ff.) war
er dagegen ein praexistentes Him-
melwesen (der 2. Adam), das zur
Erde herabstieg und nach seinem
Heilswirken wieder zu Gott zurick-
kehrte. Beide Vorstellungen schlies-
sen sich aus. Das Markus-Evange-
lium kennt weder eine Jungfrauge-
burt, noch eine Praexistenz Jesu. Bei
ihm wird der bereits erwachsene Je-
sus durch die Taufe des Johannes
zum Gottessohn gemacht.

Totes Meer

Es wird von Jordanien und Israel
buchstablich halbiert.

Ich frage mich, ist es eventuell
daran krepiert?

Der Fall ist volkerrechtlich gese-
hen ein Beispiel dafir was ge-
schieht, wenn man zwischen
Staaten, wie hier geschehen,
willkirliche Grenzen zieht.
Peter Bernhardi

Vollig unvereinbar sind die Eschato-
logien (Lehre v.d. letzten Dingen)
des Johannes-Evangeliums und der
Johannes-Apokalypse. In letzterer
scheinen die unausgegorenen Phan-
tasien eines verrickten Verfassers
frohliche Urstand zu feiern. Er verar-
beitete darin wohl die Astralmythen
der Babylonier. Der darin geschil-
derte Messias ist eine Schreckensge-
stalt, der weder mit dem Christus des
Paulus, noch mit dem Jesus der syn-
optischen Evangelien Ahnlichkeit
hat.

Die Anschauungen des Paulus ste-
hen in schroffem Gegensatz zu de-
nen des Jesus und der jesuanischen
Sekte in Jerusalem. Es scheint, Paulus
verkindete sein eigenes (Christus)-

Evangelium. Vor den Korinthern be-
zeichnet er sich als ihr «Vater in Chri-
stin. «Nehmt mich zum Vorbild!» (1.
Kor. 4, 15). Er verflucht gleich mehr-
mals alle jene, die seinen Christus
nicht lieben wollen. (1. Kor. 16, 21;
Gal. 1,8-9). Welches Gotteswort gilt
nun eigentlich, das des Jesus oder
das des Paulus?

Apropos — Gotteswort: Der Theo-
loge Beumer schrieb, der oster-
reichische Kardinal Kénig hatte am
Il. Vatikanum im Okt. 1964 in einer
Rede die Konzilsvater an eine ganze
Reihe historischer Irrtimer in der Bi-
bel erinnert, um sie davon zu Uber-
zeugen, «dass es einfach nicht mehr
angehe, zu dekretieren (anzuord-
nen), die Bibel sei das absolut irr-
tumsfreie Wort Gottes.» (D. Inspira-
tion d.HI. Schrift; Bd. I/3b d. Handb.
d. Dogmengesch., 1968, S. 80). Dass
ein allwissender Gott sich irren
sollte, ist sehr merkwuirdig. Die
Wahrheit vieler Texte der Bibel be-
zweifeln aber auch andere Theolo-
gen.

Was das 5. Gebotbetrifft, fehlt in An-
lehnung an das AT auch im NT nicht
die Todesstrafe (Apg. 5, 1-10; sie
musste heute an allen Wirtschafts-
verbrechern die Geld unterschlagen,
vollzogen werden). Sollten folgende
Worte des Paulus etwa auch eine
Aufforderung zum Mord sein?:»
...es gibt viele Widerspenstige,
Schwatzer und Verfihrer... die muss
man zum Schweigen bringen.» (Ti-
tusbrief 1, 10).

Das NT kennt auch Gott als (Welt)-
Kriegsstifter: «Und dem Reiter werde
Macht gegeben (und ein grosses
Schwert), den Frieden von der Erde
zu nehmen und dass sie einander
hinschlachten sollten.» (Off. 6, 4). Als
1945 zwei Stadte in Japan ausge-
|6scht wurden wie Sodom und Go-
morrha — mit Gebet und geistlichem
Zuspruch! — erschien das 5. Gebot
bei diesem Unternehmen nicht hin-
derlicher als bei dem erwdhnten
Massenmord am Bache von Kison
vor rund 3000 Jahren.

Was sich allerwenigstens mit der Bi-
bel vertragt, ist liberales und demo-
kratischen Denken. Die Bibel drangt
zur Bildung einer Theokratie, eine
Gottesherrschaft, und die Kirche hat
sich in der Geschichte auch immer
bewusst an autoritdre Staaten ge-



klammert. Rom. 13, 1 sagt es: «Seid
untertan der Obrigkeit, die Gewalt
Uber euch hat...» Der Gedanke'der
Demokratie hat seine historischen
Wurzeln nichtin der Bibel, nichtin Je-
SUs und nicht im Christentum, son-
€rn ausschliesslich in der griechi-
schen und germanischen Uberliefe-
rung.
Auch das soziale Problem wird kurz
und bindig geldst mit den Worten:
“'!WF Knechte, seid gehorsam euren
leiblichen Herren.» (Kol. 3, 22). Was
heute bei uns «Sozialismus» heisst —
Man mag darunter verstehen was

Man will — ist im NT nicht zu finden.
“Menschenrechte» sind vollends un-
ekannt in «Gotteswort». Men-

schenrecht und Menschenwirde auf
€r einen Seite, gegeniber der
Macht ynd Autoritat des Bibelgottes
auf der anderen Seite — das sind un-
l8sbare Widerspriche. Die fir die
.heologie peinliche Tatsache, dass
Sich fir die denkenden Menschen
def Gegenwart immer neue Ab-
grunde vor der Welt der Bibel auftun,
'st noch nie so krass in Erscheinung
9etreten wie gerade heute.

Dessen ungeachtet verkindete die
kc’f|'10|ische Kirche in der «Dogmati-
schen Konstitution» des Il. Vatika-
NUms ber die Offenbarungv. 18.11.
1965 offiziell, «... die Bibel habe
Ot zum Urheber-... alles, was die
INspirierten  Verfasser aussagen,
abe als vom heiligen Geist ge-
Schrieben zu gelten... die Bibel lehre
Sicher, getreu und ohne Irrtum.» Mir
scheint, hier irrt aber doch jemand.
AUC_h Jesus wird — falls seine Perso-
nalien Uberhaupt stimmen — sehr
Merkwirdig dargestellt. Man ver-
gleiche Mt. 1 1,29 mit Mt. 10, 34; Mt.
3, 44 mit Lk. 19, 27; Mt. 15, 4 mit Mt.
.]2, 46f. u. Joh. 2, 4 («Weib, was hab
ich mit dir 2y schaffen!»). In Mt. 1,23
VerflUFhf Jesus gleich ganze Stadte,
;’Ve!l Sie nicht an ihn glauben wollen.
" M1.10, 35 zerstsrt er brutal die Fa-
milie. Wenn er sich den Armen zu-
wendet, kennt er keinerlei Kritik an
N sozialen Strukturen seiner Zeit.
E!bst gegen die Sklaverei sagt er
®In Wort. Alles in allem: ein zwie-
SPaltiger Charakter, innerlich zerris-
Sen, disharmonisch und patholo-
g}:SCh gréssenwahnsinnig. Einen sol-
. sl .MEnschen kann es so doch un-
moglich gegeben haben. Wahr-

scheinlich sind hier Berichte Uber
mehrere Jesusse verarbeitet worden.
(Josephus z.B. beschreibt in seinem
«Judischen Krieg» auch mehrere Je-
susse).

Auch die «letzten Worte» Jesu schei-
nen mir aus dem AT Ubernommen
und konstruiert. (vgl. Ps. 21,2, 16; 30,
é). Besonders das Joh.-Ev. macht
deutlich, dass diese Schilderungen
mit Szenen und Worten ausgefillt
sind, die aus dem griechisch-syri-
schen Herakles-Kult stammen. Wer
soll diese Worte Uberliefert haben?
Die Jinger waren ja alle geflohen
(Mk. 14, 50) und die Frauen «standen
in der Ferne» (Mt. 27, 55; Lk. 23, 49),
denn beim Kreuz durften sie wach
dem geltenden Gesetz nicht stehen.
Nur Johannes schreibt genau das
Gegenteil; (19, 25). Die rdmischen
Kriegsknechte oder Soldner hatten
wohl kaum ein Interesse die Worte
eines Verurteilten zu bewahren und
weiterzugeben, falls sie Uberhaupt
aramaisch oder hebrdisch verstan-
den haben.

Von den Verhaltensregeln und Ge-
boten der Bergpredigt(die so nie ge-
halten wurde) sind die meisten so
verstiegen, dass es heute keinem
Christen einfallen wurde, ihnen
nachkommen zu wollen: Mt. 5, 22,
28, 30, 39, 40 v.a.

Zum Schluss eine dumme Frage:
warum sind die heiligen Schriften
uberhaupt geschrieben worden?
War das im Sinne dieses Jesus?
«Warum schrieb Jesus nichts, wenn
er die Evangelien wollte?» frug
Friedrich Hebbel. Schreiben und Le-
sen musste er n. Lk. 4, 16 wohl ge-
konnt haben. Auch muss man anneh-

men, dass er die Zeit zwischen sei-
nem 12. u. 30. Lebensjahr, Uber die
die Bibel verschamt schweigt, zu ei-
nem geistlichen Studium — wo auch
immer — genUtzt hat. Eine Antwort
konnte sein: Jesus predigte laufend
das Weltende und das kommende
Gottesreich, das schon zu Lebzeiten
eintreten sollte. (Mk. 1, 15; 9, 1; 13,
30 u.a.). Auch der Schreiber des an-
geblichen Paulusbriefes an die Thes-
saloniker stosst in dasselbe Horn:
«Die in Christus verstorben sind,
werden auferstehen... hierauf wer-
den wir, die Uberlebenden(!), dem
Herrn entgegen gehen.» (4, 16-18).
So dachten wohl seine Anhanger und
die Urgemeinde nicht daran, fir die
Nachwelt etwas aufzuzeichnen. Wer
taglich mit dem Weltende rechnet,
schreibt keine Bicher mehr. Nach
Jesu Tod und nach der Zerstorung
Jerusalems im Jahre 70 hofften die
Ubriggebliebenen immer noch auf
sein Wiederkommen (Parusie; so wie
heute noch viele Glaubige!) wie er es
versprochen hatte. (Mt. 16, 28; 1.
Joh. 2, 28 vu.a.). Sie warteten (und
warten) aber vergebens, denn der
Gottessohn hatte sich geirrt. Erst als
viele Jahrzehnte vergangen waren
und der Herr nicht erschien, kam es
zu einer christlichen Literatur und
entstanden die Schriften des NT. An
Stelle des Gottesreiches kam die Kir-
che. Der zindende Funke war letzten
Endes die |dee des Paulus, der die
Auferstehungsmythen der antiken
Mysterienreligionen auf seinen Chri-
stus Ubertrug und mit Hilfe von Visio-
nen historisierte. (Apg. 9; Damas-
kus-Erlebnis.)
So wurde aus dem Retter Israels ein
«Weltheiland» und aus seiner politi-
schen Hinrichtung ein «Erldsungs-
Opfer».
Hdtte es einen Paulus nicht gegeben
und waren die Evangelien nicht ge-
schrieben worden, der Menschheit
ware viel erspart geblieben...

Dr. R. Schmidt, Graz

Bitte zu beachten

Redaktionsschluss ist jeweils am
10. des Vormonats. Spater ein-
treffende  Manuskripte kénnen
nicht mehr bericksichtigt wer-
den. Die Redaktion
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