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Die Religion eines Freidenkers

Es ist sicher nicht nur die Bosheit der
Gegner, die den Freidenkern das
Etikett «linker Atheismus» anheften.
Auch innerhalb der Freidenker begeg-
net man — aus allerdings historisch
relativ leicht erklarlichen Griinden —
haufig genug der Ansicht, ein Freiden-
ker kdnne nur ein Atheist sein,
moglichst im Sinne des dialektischen
Materialismus.

Nun ist es sehrverdienstlich, dass das
offizielle Organ der schweizerischen
Freidenkerbewegung in der Nr.1/
1984 des «Freidenkers» zu dieser Fra-
ge, die heute sehr viele Freidenker
stark beschaftigt, klar Stellung bezo-
gen hat, und zwar in dem Sinne, dass
Freidenkertum weltanschaulichen
Pluralismus' bedeutet, Eigentlich
sollte das selbstverstandlich sein,
kann man sich doch nicht wohl! Frei-
Denker nennen und gleichzeitig, wie
die Kirche, den anderen Mit-Gliedern
seiner Vereinigung und gar aller Welt
eine bestimmte Weltanschauung vor-
schreiben wollen oder sein eigenes
Weltbild als das allein wahre bezeich-
nen. Denn damit nimmt man ja genau
jene Haltung ein, der die Pioniere des
Freidenkertums — als ihre Hauptauf-
gabe — den Kampf angesagt haben.
Eine kurzliche Umfrage bei den Frei-
denkern hat denn auch ergeben, dass
sich die Basis dieser Vereinigung
heute Uberwiegend zum Pluralismus
der Weltanschauungen bekennt.

Zur Bekraftigung ihres Willens zum
Pluralismus hat die Redaktion des
«Freidenkers» vorgeschlagen, dass
die Anhanger der verschiedenen bei
den Freidenkern vertretenen Richtun-
gen ihre Anschauungen im Publika-
tionsorgan der Bewegung artikulieren
sollen. Als erster hat sich Lukas T.
Schmid als Vertreter einer atheisti-
schen Richtung zu Wort gemeldet
(Nr.1/1984).

Der Unterzeichnete, der einigen Gber-
zeugten Atheisten unter den Mitglie-
dern wegen seiner «religiosen Eier-
schalen» auf die Nerven zu gehen
scheint, hat sich bereit erklart, auch
seine Position im «Freidenker» zu for-
mulieren. Das Bild mit den «Eierscha-
len» ist Ubrigens gerade bei mir fehl
am Platze, habe ich doch selber auch
eine Phase des sogenannten Atheis-
mus hinter mir. Dabei habe ich aber
mit der Zeit festgestellt, dass die
meisten «Atheisten» sich nur deshalb
sonennen undverstehen, weil sie den
herkdémmlichen Gottesbegriff mit
Recht ablehnen und erst spater reali-
sieren, dass man unter dem «Gottli-
chen» auch etwas ganz anderes ver-
stehen kann. Die meisten haben «das
Kind mit dem Bade ausgeschuttet».

1 Vom lateinischen Wort «plures» = mehrere

Um Missverstandnissen vorzubeugen und
zum besseren Verstdndnis muss ich mei-
ner weltanschaulichen Auslegeordnung
einige Bemerkungen vorausschicken:

— Vollstéandig kann eine solche Auslege-
ordnung naturgemass nicht sein, wiirde es
doch zu weit fuhren, auch nur zu allen wich-
tigsten weltanschaulichen Fragen Stellung
zu nehmen.

— Des weiteren muss ich nachdriicklich
darauf hinweisen, dass ich mich nicht
unbedingt nach allen meinen bisherigen
weltanschaulichen Publikationen beurtei-
len lassen kann. Manches wirde ich heute
nicht mehr oder anders schreiben. Die eine
oder andere meiner friheren Schriften
wirde ich gar als «Jugendsiinden» be-
zeichnen. Indessen ist ja eine fortschrei-
tende geistige Entwicklung kaum einfach
als Manko zu bezeichnen. «Es irrt der
Mensch, solang er strebt» (Goethe). Wer
stehenbleibt, geht in Wirklichkeit den
Krebsgang. Ohne Zweifel ist es eine unse-
rer Lebensaufgaben, uns zu entwickeln
und geistig voranzuschreiten. Es ist keine
Schande, seine Meinung zu &ndern; wohl
aber, nicht zugeben zu kénnen, dass man
sich auch einmal geirrt haben kénnte.

— Weiter méchte ich mich mit beiden Han-
den dagegenwehren, einflurallemalin eine

bestimmte Schublade eingesperrt zu wer-
.den. Daflr bin ich zu sehr Individualist und

«Selbstdenker», und ich halte es fiur gera-

dezu menschenunwdirdig, sich in Weltan-

'schauungsfragen einem «Meister» unter-

zuordnen. Sicher darf man auch in Weltan-
schauungsfragen «Autoritaten» anerken-
nen, in dem Sinne, dass man ihnen vor-
schussweise einen besonderen Kredit ein-
raumt. Ich kénnte mich aber niemals an
Anschauungen solcher Meister oder Auto-
ritditen gebunden fluhlen, einfach weil es
zum Beispiel Goethe oder Lessing war,
sondern ich behalte mir immer vor, sie kri-
tisch zu hinterfragen. Ich lege gréssten
Wert darauf, meine Weltanschauung zu
haben und nicht die eines anderen. Freies
Denken ist mein vornehmstes Anliegen
(vgl. mein am Schlusse abgedrucktes Ge-
dicht). Das bedeutet allerdings nicht, dass
ich nicht auch geistige Wahlverwandt-
schaften kennen und mich nicht auch zu
bestimmten Geistern besonders hingezo-
genflihlenwirde. Als solche wirde ich zum
Beispiel Lessing, Goethe oder Gottfried
Keller nennen.

— Man steht bei diesen Diskussionen oft
unter dem Eindruck, als gebe es hier nur
ein Entweder-Oder, d. h. eine areligitse
(bzw. antireligiése) und eine religidse
Weltanschauung. Auch nur einigermassen
differenzierte Denker— und ein Freidenker
sollte doch wohl ein differenzierender Den-
ker sein — wissen, dass es zwischen die-
sen beiden Extremen ein riesiges Spek-

«Christliche Volksschule» —
jetzt vor der Bundesversammlung

Im «Freidenker» vom April 1983 haben wir darliber berichtet, dass Gsfr. Adolf
Bossart und einige Mitunterzeichner (es sind dies Nichtfreidenker) mit zwei
parallel laufenden Beschwerden (staatsrechtliche Beschwerde an das Bun-
desgericht und Verwaltungsbeschwerde an den Bundesrat) eine Bestimmung
des neuen sanktgallischen Volksschulgesetzes angefochten haben. Es geht
um Art. 3 Abs. 1 des Gesetzes, demzufolge die Volksschule «nach christlichen
Grundsatzen gefuhrt» werden muss. Die Beschwerdeflihrer sehen darin eine
unzulédssige Parteinahme des Staates zugunsten einer bestimmten Glau-
bensrichtung und Weltanschauung im Bereich des Schulwesens. Unzulassig
sei ‘es vor allem, gestiitzt auf die sogenannten christlichen Grundsatze den
Bibel- und Religionsunterricht zum obligatorischen Schulfach zu erklaren. Zwar
hatten die Kinder andersglaubiger oder konfessionsloser Eltern die Méglich-
keit, von diesem Unterricht dispensiert zu werden. Die Eltern befanden sich
jedoch so oder so in einer Zwangslage. Sie hatten die Wahl zwischen dem
Zwang, sich dem Obligatorium des Bibel- bzw. Religionsunterricht zu unterwer-
fen, und dem Zwang, ihre Kinder von etwas dispensieren zu lassen, wozu sie
nach Bundesrecht gar nicht verpflichtet seien.

Sodann machen die Beschwerdefiihrer geltend, dass durch die fragliche
Bestimmung die Chancengleichheit andersglaubiger bzw. konfessionsloser
Anwarter auf den Lehrerberuf oder ein Schulamt beeintrachtigt werde, wodurch
Art. 4 der Bundesverfassung verletzt werde.

Auf dem Weg eines Meinungsaustausches zwischen Bundesgericht und Bun-
desrat kamen die beiden Behorden lberein, dass der Bundesrat alle Beschwer-
depunkte (also auch jene, fir die sonst das Bundesgericht zustandig ist) zu
prafen und zu beurteilen habe. Mit einem Entscheid vom 11. Januar 1984 hat
nun der Bundesrat die Beschwerde abgewiesen. Die Begriindung dieses
Enscheides ist jedoch mehr als dlrftig; sie ist absolut unannehmbar. Die
Beschwerdeflihrer sahen sich deshalb veranlasst, die Beschwerde an die Bun-
desversammliung weiterzuziehen (was in diesem besonderen Fall mdglich ist).
Sie beanstanden unter anderem, dass die Vorinstanz, also der Bundesrat, ent-
scheidend wichtige Argumente der Beschwerdeschrift glatt Ubergangen habe,
was in jedem Justizverfahren als Nichtigkeitsgrund zu gelten hat.

Die Bundesversammlung steht nun vor der ungewohnten Aufgabe, als
Beschwerdeinstanz in einem staatsrechtlichen Verfahren tatig zu werden. Die
Beschwerdefthrer stehen auf dem Standpunkt, dass ihnen ein formeller
Anspruch auf eine korrekte, nicht von politischen Ricksichten bestimmte
Behandlung der Streitsache zustehe. AB
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