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den, dass es sich ebenfalls um eine so-
ziale Gerechtigkeit fur alle handelt, al-
so auch um eine Gerechtigkeit im Sin-
ne der Benachteiligten und Ausgebeu-

teten: eben um die Gerechtigkeit eines "

christlichen Kommunismus. Es ist ver-
gessen worden, dass das Christentum
das «Salz der Erde» sein soll, dass
Christ-Sein bedeutet: Revolutionar-
Sein im umfassenden Sinne. So kann
auch hier von einem Revisionismus ge-
sprochen werden, einer Revision nicht
des Evangeliums, sondern der daraus
resultierenden Forderungen. Die Ge-
schichte der Kirche wurde aus einer
Revolution eine solche der Restaura-
tion.

Dauernde Veridnderung

Es zeigt sich, dass sowohl die Christen
wie die Marxisten der allgemeinen bis-
herigen Entwicklung jeder Religion
oder Weltanschauung verfielen: aus
der Revolution (und beide waren zu Be-
ginn im umfassenden Sinne revolutio-
nér) wurde Evolution und dann Restau-
ration. Die Forderungen ihrer im Grun-
de radikalen Sozialethik wurden nicht
nur gemildert, sondern verwéssert,
wenn nicht gar ganz vergessen. Wenn
einerseits die Kirche der Revolution
nur sehr mihselig begegnet und wenn
andererseits die kommunistische Par-
tei der Sowjetunion immer wieder ge-
nétigt ist, an die «Moral der Kommuni-
sten» zu appellieren, so ist die Situa-
tion des Revisionismus des Menschen
hinlanglich charakterisiert.

Die Revolution in Permanenz muss, als
ewig existierende Dialektik von These-
Antithese-Synthese, als standiger Wi-
derspruch im gesamten Kosmos vor
sich gehen. Hierzu gehoéren wichtige
Wesenszige: die Revolution ist nicht
nur national sondern global gedacht;
sie ist standige Kritik als Mittel des
‘Fortschritts; der Satz vom Wider-
spruch steht im Zentrum des Gesche-
hens; sie ist intensive dialektische Ver-
bindung von Autoritat und Antiautori-
tat; sie ist Dialektik von Kompromiss-
losigkeit des Denkens und von Praxis
als pragmatisches Handeln und Erfin-
den; sie ist Aufhebung von Hunger und
Armut, von Unsicherheit und Ausbeu-
tung, von Krieg. Sie ist im direkten Sin-
ne des Wortes «Erziehung des Men-
schengeschlechts» in einem Prozess
der Vermenschlichung. Sie ist vor al-
lem Erkenntnis, dass nicht Waffen die
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Geschichte entscheiden, sondern

Ideen und Menschen.

Glaube an den Menschen

Revolutionér ist somit der Glaube an
die Macht des Menschen in der Ge-
meinschaft, wie dies Karl Marx und Le-
nin, aber auch der Protestant Karl
Barth sowie der Katholik Teilhard de
Chardin verkinden. Die islamische Re-
volution kénnte ein Zeichen dafur sein,
dass das herkébmmliche Abendlicht
nicht mehr global geschichtsbildend
ist. Es stellt sich die Frage, ob das her-
kédmmliche Christentum und der her-
kédmmliche Marxismus diese Zeichen
zu deuten vermdgen. Ob sie imstande
sind, daraus Lehren zu ziehen, neue
Impulse aufzunehmen. Mit andern
Worten, ob sie imstande sind, ihren
bisherigen Revisionismus einer Revi-
sion zu unterziehen. Wenn das Chri-
stentum bis heute vor lauter Jenseits-

Glauben das Diesseits der sozialen,
geselischaftlichen Wirklichkeit gering-
schéatzte und einer problematischen
Spiritualitdt — die zudem dem Evange-
lium widerspricht —, folgte, wenn fer-
ner der Marxismus eine Vernachlassi-
gung der Persodnlichkeit und eine Ver-
materialisierung des Denkens und
Handelns — die zudem dem Dialekti-
schen Materialismus widerspricht —,
trieb, stellt sich die grosse Frage, ob
die Menschen des Christentums und
des Marxismus eine neue Synthese zu
verwirklichen in der Lage sind. Das ist
far alle die zentrale Frage der kommen-
den Jahrzehnte.

Frei nach Dr. Konrad Farner, aus der
Schriftenreihe POLIS Nr. 4, Marxisti-
sches Salz fur christliche Erde —
Christliches Salz fur marxistische Er-
den».

Albert Merki

Warum wurde ich Freidenker?

Ich arbeitete 1920 bis 1923 als Maschi-
nenschlosser auf Stickmaschinenbau
bei Saurer in Arbon. Als die Krise in der
Schifflistickerei ausbrach, musste die
Fabrik gegen 1000 Jungarbeiter entlas-
sen. Ilch war damals 24 Jahre alt. Das
Stempeln gefiel mir aber nicht. Ich zog
aufs Geratewohl nach Davos, wo ich
fur ein Jahr Arbeit als Schlosser fand.
Dann war ich'ein Jahr lang Heizer und
Portier in einem Sanatorium in Davos-
Platz. Lohn: 100 Franken und Kost und
Logis. Dann arbeitete ich einen Winter
lang auf der Eisbahn Davos. Im Frah-
ling zog ich nach Zurich. Dort landete
ich bei einem Verlag als Provisionsrei-
sender auf Versicherungszeitschriften,
die gerade erst im Aufkommen waren.
Das gefiel mir, ich verdiente mehr, war
selbstandig und frei. Dann kam die
grosse Wirtschaftskrise 1929 bis 1939,
welche auch die Hauptursache zum 2.
Weltkrieg war: Durch die nun folgende
grundfalsche W&hrungs- und Wirt-
schaftspolitik von Bundesrat und Na-
tionalbank verarmte das Volk zuse-
hends. Der dauernde Lohnabbau be-
wirkte, dass zuwenig Schuhe, Kleider,
Mébel und so weiter gekauft werden
konnten. Die Werkstatten und Fabri-
ken mussten Arbeiter entlassen. Durch
den Lohn- und Preisabbau sank die
Kaufkraft weiter und das Volk verarm-
te immer mehr. Ich traf auf der Reise

sogar sehr oft Familien, die Emballa-
gesacke am Boden hatten statt Teppi-
che. Und die Teppichfabriken konnten
keine Teppiche verkaufen. Dasselbe
galt fur alle Gebrauchsartikel. Alles
ging zuruck und die Armut und Arbeits-
losigkeit stieg. Aber niemand ausser
den Freiwirtschaftern wollte sehen,
dass diese Armutswirtschaft ein rei-
nes Geldproblem war. Die Kirchen
schwiegen zu  diesem  schrei-
enden Unrecht und unterstatzten nur
die Armsten der Armen. Zu solchen Zu-
standen sagte der berthmte Schrift-
steller und Nonkonformist Gottfried
Keller: Das Recht werde im Mistloch
der Gnade ersauft. Er meinte, das
Recht auf Arbeit, und das Recht auf
ein menschenwirdiges Dasein ohne
Almosen von Staat und Kirche. Seit der
grossen Armutskrise 1929—1939 ist
vieles verbessert worden, aber das
Hauptziel, eine Wirtschaftsordnung, in
der die Ausbeutung des Menschen
durch den Menschen verunméglicht
wird, ist noch lange nicht erreicht. Die-
ses Ziel ist sicher auch die Vorausset-
zung far den Weltfrieden. Da aber die
Kirchen mit ihrem Schwanengesang
von diesem Ziel ablenken und logi-
sches Denken zum Wohl der ganzen
Menschheit verunméglichen, schaden
sie viel mehr als sie nltzen. Sie sind ei-
ne starke Saule im herrschenden kapi-



talistischen Getriebe. Die Kirchen er-
ziehen vernebelte, wundergléubige,
weltabgekehrte Menschen. Und eben
damit sind sie das grosste Hindernis
fur den Aufbau einer sozial gerechten
und menschenwirdigen Welt.

Oh, wenn die Menschen nur endlich

einsehen wirden, dass der Himmel
und der liebe Gott nur in ihren Hirnen
besteht. Weil ich scheinbar zu den we-
nigen gehore, welche selbst Wahrheit
und Klarheit gesucht und gefunden ha-
be, darum bin ich Freidenker.

A. Muller

Feministische

Es geht ein Raunen durch die westli-
che Welt: Die Frauen unter den Theolo-
gen haben plétzlich etwas entdeckt,
was uns schon in der Primarschule
aufgestossen ist; sie haben gemerkt,
dass der liebe Gott der christlichen
Glaubensvorstellung ein héchst ein-
seitiges Wesen ist. Hand aufs Herz! Ist
es richtig, dass dieser Gott mit so ein-
seitig méannlichen Wesensziigen aus-
gestattet ist? Ist es in Ordnung, dass
im christlichen Gottesbild die andere
Méglichkeit menschlichen und damit
auch gottlichen Seins einfach fehlt,
sozusagen unterschlagen wurde?

Nein, das ist nicht annehmbar, fanden
die theologischen Frauen. Doch, wozu
studierten sie ihr wort- und listenrei-
ches Spezialgebiet, wenn es ihnen
nicht gelingen sollte, dem lieben Gott
im nachhinein einen Frauenrock anzu-
ziehen? Ob die solcherweise vervoll-
standigte, mannweibliche Gottheit bei
der vaterglaubigen Christenheit An-
klang finden wird, bleibt abzuwarten.

Andere, nicht minder kluge Theologin-
nen haben sich fur einen zweiten Weg
zur Verweiblichung der Glaubenssub-

Theologie

stanz entschieden. Sie rufen nach ei-
ner Renaissance des Marienkults. Da-
bei kénnen sie auf bereits vorhande-
nen Stoff zurtckgreifen, auf die Vor-
stellung einer absolut sexfreien Mut-
terschaft, wie sie dem judischen Bau-
ernmadchen Maria zugeschrieben
wird, beziehungsweise schon vor Jahr-
hunderten zugeschrieben wurde — wo-
bei die Schoépfer dieser Glaubensvor-
stellung freilich Ubersahen, dass eine
Geburt mit der darauffolgenden Stil-
lung des Kleinkindes — biologisch ge-
sehen — den absoluten Hoéhe- und
Zielpunkt der Sexualitat darstellt.

Maria als die alles uberstrahlende
Himmelskénigin, diese Vorstellung
sollte dem Identifikationsbedurfnis
der Christen weiblichen Geschlechts
genugen, finden die in dieser Frage en-
gagierten Theologinnen. Fir uns Frei-
denker, die wir von einer metaphysi-
schen Bedurfnisbefriedigung nichts
wissen wollen, klingt das alles phanta-
stisch. Dass aber weitherum derartige
«Bedurfnisse» bestehen und mit gros-
ser Geschaftigkeit auch befriedigt wer-
den, wer wollte das bestreiten?

Adolf Bossart

Korrektur einer médnnlichen Theologie

Die feministische Theologie ist, seit
sie mit ihren Thesen an die Offentlich-
keit trat, auf ein breites und Uberra-
schend lebhaftes Interesse gestossen.
Leider gab es bisher nur vereinzelte
Publikationen zum Thema und auch
hier fast nur Aufsatze, einzelne tber-
setzte Kapitel aus Buchern aus den
USA, aus denen die Bewegung
stammt. Es ist einmal zu hoffen, dass
mehr von der amerikanischen Literatur
auf deutsch zugénglich wird, und zum
andern, dass auch weiterfuhrende Ar-
beiten aus unseren Breitengraden auf
den Markt kommen. Eine erste Abhilfe
schafft Catharina J. M. Halkes’ kleines
Buchlein*, eine Uberarbeitete Samm-
lung von Aufsatzen, die sich gegensei-

tig gut ergénzen und tatsachlich so et-
was wie «Grundzige einer feministi-
schen Theologie» ergeben. Catharina
Halkes, Dozentin fur Feminismus und
Christentum an der katholischen Fa-
kultat der Universitat Nijmegen, bisher
die einzige, die originare und weiter-
fuhrende Beitrage zur feministischen
Theologie in Europa anzubieten hat,
erweist der feministischen Theologie
einen unschatzbaren Dienst, dass sie
kritisch, sensibel und nachdenklich,
auch ohne ideologischen Impetus oder
emotionale Uberheblichkeit mit dem
Thema umgeht. Sie mdéchte nicht be-
kehren, sondern Uberzeugen. Das tut
sie, indem sie sich nicht nur Respekt
fur die Sache, sondern vor allem auch

far die persénliche Art, an die Dinge
heranzugehen, verschafft.

Zu den Grundzigen der feministischen.
Theologie gehort, dass sie sich nicht
als weibliche Theologie versteht, die
die ménnliche Theologie vom Platz ver-
weisen will, sondern dass sie eine
Synthese ménnlicher und weiblicher
Aspekte in der Theologie anstrebt. Ge-
genuber der einseitig von Mé&nnern
konzipierten und betriebenen Theolo-
gie ist die Korrektur freilich nicht.weni-
ger als ein grundsatzlicher Wandel.
Was er bedeuten kdnnte, klingt in ein-
zelnen Kapiteln dieses Bandes an: ei-
ne Verdnderung kultureller und religi6-
ser Werte und Einstellungen, eine Bi-
belinterpretation, bei der eingefahrene
Verstadndniswege verlassen werden
und wieder Uberraschungen méglich
sind, eine Ethik, die sich nicht mehr
am einzelnen Geschlecht, sondern an
der menschlichen Ganzheit, am andro-
gynen Menschen, der in der feministi-
schen Theologie eine wichtige Rolle
spielt, orientiert.

Catharina Halkes setzt bei einigen zu
Schlagworten korrumpierten Ideen der
Frauenbefreiungsbewegung eigene
und sympathische Akzente: Die Beto-
nung der Autonomie der Frau darf fur
sie nicht nur in einer Forderung nach
aussen bestehen, sondern bedeutet
auch eine Wendung nach innen. Sie
verwendet sich nicht nur fur die Befrei-
ung der Frau, sondern fir eine Bewer-
tung des Weiblichen, sie Ubt nicht nur
Kritik an einem maéannlichen Gottes-
bild, sondern sie verweist auf den heili-
gen Geist, der in der feministischen
Theologie eine entscheidende Rolle
spielen und die Pneumatologie neu be-
leben kénnte, sie dréngt nicht auf die
Formulierung von Thesen, mit denen
die herkédmmliche, von Mannern ge-
handhabte Theologie angegriffen wer-
den kann, sondern auf Anderungen in
der Praxis der Kirche.

So wohltuend ausgleichend Frau Hal-
kes wirkt, sptrt man doch die Licken,
manchmal auch Widerspriche in der
feministischen Theologie. So winsch-
te man sich zum Beispiel nicht nur ei-
nen kritischen Antrieb vom Feminis-
mus auf die Theologie, sondern auch
einmal eine kritische Aufarbeitung des

Feminismus durch die Theologie.
Ines Buhofer in der «Neuen Zircher
Zeitung» vom 30. 4. 80.

* Catharina J. M. Halkes: Gott hat nicht nur
starke Sohne. Grundzige einer feministi-
schen Theologie. Siebenstern-Taschen-
buch, Gutersloher Verlagshaus Gerd Mohn,
Gutersloh 1980.
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