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Der Staat und seine Lieblingstochter

Nach einer langeren Verlegenheits-
pause, die vor allem von kirchlicher
Seite ausgiebig benutzt wurde, scheint
nun die Diskussion lber die «Kanto-
nalziircherische Volksinitiative fiir die
Trennung von Staat und Kirche» all-
mahlich in Fluss zu kommen. Von die-
ser Initiative betroffen sind die als
«staatlich anerkannte Personen des
offentlichen Rechts» geltenden und
vom Staat massiv privilegierten Glau-
bensgemeinschaften, namlich die
Evangelisch-reformierte Landeskirche,
die ihr rechtlich gleichgestellte Christ-
katholische Kirche und die Kantonale
Rémisch-katholische Kérperschaft.
Diese drei kirchlichen Organisationen
geniessen Steuer- und Gebihrenfrei-
heit; sie haben das Recht, durch Or-
gane des Staates und mit staatlichen
Zwangsmitteln Kirchensteuern einzu-
fordern, und dariiber hinaus fliessen
ihnen Jahr fir Jahr aus der Staatskas-
se Millionenbetrédge zu.

So zahlt der Staat aus allgemeinen
Steuermitteln die Gehélter der Pfar-
rerschaft der Evangelisch-reformierten
Landeskirche und der unter ihre Fit-
tiche genommenen Franzésischen
Kirchgemeinschaften Ziirich und Win-
terthur sowie der Christkatholischen
Kirchgemeinde Zirich. Ausserdem be-
rappt der Staat die Kosten der kirch-
lichen Zentralverwaltung sowie der
theologischen Fakultat der Universi-
tdt Zarich und manches andere mehr
(z. B. Beitrage an Neubauten und
grossere Reparaturen an Kirchen,
Pfarrhausern usw.).

Einer unterschiedlichen Regelung un-
tersteht der romisch-katholische Kon-
fessionsteil, der entsprechend der au-
toritér-hierarchischen Struktur der Ge-
samtkirche von einer allzu engen Bin-
dung an den Staat nichts wissen woll-
te. Die Kantonale Romisch-katholische
Korperschaft bezieht vom Staat auf-
grund «historischer Rechtstitel» allge-
meine Staatsbeitrdge zuhanden der
Kirchgemeinden (1976 waren es Fr.
2262 000.—, fir 1977 ist eine Teue-
rungszulage von rund 1 Million zuge-
sichert). In diesem Betrag inbegriffen
sind die Gehélter der Pfarrer von
Rheinau und Dietikon. Ferner zahlt
der Kanton die Besoldung der Geist-
lichen in Winterthur, einen Beitrag fir
die Spitalseelsorge und die Kosten
der kirchlichen Zentralverwaltuhg.

Fir das Kirchenwesen hat der Kanton
Zirich 1976 insgesamt 23,8 Mio Fran-
ken ausgegeben.. Davon entfallen auf
die Evangelisch-reformierte Landes-
kirche und ihre Schiitzlinge 20,8 Mio,
auf die Rémisch-katholische Kérper-
schaft 2,9 Mio und auf die Christkatho-
lische Kirchgemeinde Ziirich rund 0,1
Mio. Dazu kommen noch die Millio-
nenbetrdge fir Umbauten und Unter-
halt von Kirchen und Pfarrhausern,
ferner die auf die Pfarrerschaft ent-
fallenden Staatsausgaben fiir die Pen-
sionskasse und manches andere
mehr. Nicht wenige Zeitgenossen fin-
den es befremdend, dass der Kanton,
der ja heute mehr und mehr zum Spa-
ren aufgefordert wird, aus 6ffentlichen
Mitteln den von ihm privilegierten Kir-

chen jahrliche Beitrage dieser Grés-
senordnung zukommen lasst. Es wirkt
stossend, dass Angehdrige von Frei-
kirchen, Anhanger nichtchristlicher
Religionen und Freidenker auf dem
Umweg iiber die gewdhnlichen
Steuern einen kirchlichen Apparat mit-
finanzieren, von dem sie keinerlei
Dienste in Anspruch nehmen. Ebenso
seltsam ist der Brauch, juristische
Personen mit einer Kirchensteuer zu
belegen. Eine Aktiengesellschaft, Ge-
nossenschaft oder GmbH als solche
kann kein Glaubensbekenntnis haben.
Sie ist im Handelsregister und nicht
im Taufregister eingetragen. Und
kommt es bedauerlicherweise zum
Konkurs, so gibt es auch keine Be-
stattung mit kirchlichen Zeremonien.
Eine Abgabe dieser Art ist eher als
Tributleistung denn als Steuer zu be-
zeichnen. Dass die bundesgerichtliche
Praxis betreffend die Besteuerung ju-
ristischer Personen (fiir reine Kultus-
zwecke) einen Weg geht, auf dem ihm
das Rechtsgefiihl des Biirgers nicht
mehr folgen kann, vermag an dieser
Kritik nichts zu andern.

Es ist begreiflich, dass den privilegier-
ten Kirchen die Erorterung solcher
Tatsachen sehr ungelegen kommt. Sie
suchen deshalb nach Argumenten
ausserrechtlicher und sachfremder
Natur, um die Trennungsinitiative beim
Volk in Verruf zu bringen. So ist be-
reits versucht worden, die Befiirworter
der Initiative als schnéde Neidhammel
hinzustellen, die der Geistlichkeit das
Gehalt und womdglich auch noch die
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Gratiswohnung und das Pfarrgartchen
missgénnten. Doch der Versuch, aus
einer interessanten Rechtsfrage eine
simple Neidfrage zu machen, ist zu
primitiv, als dass er einen grésseren
Teil der Bevolkerung zu Uuberzeugen
-vermochte. Auch die (beispielsweise
im «Wort zum Sonntag» vom 21. Mai
1977 aufgestellte) Behauptung, den
Initianten gehe es lediglich darum,
den von den kirchlichen Organisatio-
nen unterstitzten Hilfsbedirftigen
«eins auszuwischen», ist natiirlich vol-
lig aus der Luft gegriffen. Solche Wor-
te haben kurze Beine.

Was die sozialen Leistungen der Kir-
chen betrifft, drangen sich einige
Feststellungen auf: Im Mittelalter und
zum Teil bis in die Neuzeit hinein er-
fullten die Kirchen neben der religio-
sen Betreuung der Bevélkerung man-
cherlei wichtige Funktionen. Sie be-
sorgten das Schulwesen, das Zivil-
stands- und das Bestattungswesen,
die Firsorge fiir Arme und Kranke
usw. Es ist unbestritten, dass die reli-
giésen Organisationen in dieser Be-
ziehung erhebliche Verdienste erwar-
ben. Nun wurden aber diese Aufgaben
in neuerer Zeit mehr und mehr und
schliesslich umfassend vom Staat
tibernommen bzw. durch Verfassung
und Gesetze geregelt. Das Verdienst
um die Entwicklung des friheren Ob-
rigkeitsstaats zu einem modernen So-
zialstaat kommt dem Liberalismus und
dem Sozialismus zu, die sich bei aller
prinzipiellen Gegensétzlichkeit auf be-
stimmte sozial- und bildungspolitische
Ziele einigen konnten. So ist heute
das Schulwesen grundsétzlich Sache
des Staates, der im ubrigen auch alle
Bereiche der Sozialversicherung re-
gelt oder selbst besorgt. Wenn, unge-
achtet dieser Tatsachen, die Landes-
kirchen argumentieren, dass sie
im Staat wichtige, nur von ihnen
zu erbringende soziale Funktionen er-
fillen, so ist dies etwa dasselbe, wie
wenn jemand behauptete, die kdrper-
lichen Organe des Menschen geniig-
ten nicht, sie missten notwendiger-
weise Duplikate bekommen, damit ihre
Funktionen gesichert seien; man mus-
se also zum Beispiel dem Diinndarm,
der Gallen- und der Harnblase zuséatz-
lich noch einen kiinstlichen Dinn-
darm, eine kiinstliche Gallen- und eine
ebensolche Harnblase beschaffen.
Wenn der Staat, der mit allen notwen-
digen Organen fiir die richtige Aus-
Ubung der sozialen Funktionen aus-
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gestattet ist, dieser seiner Aufgabe
nicht gewachsen ist, dann ist er krank,
und dann muss sofort alles getan wer-
den, um die Krankheit zu beheben
und die betreffenden Organe wieder
voll funktionstlichtig zu machen.

In den letzten zwanzig Jahren ist in
den Kirchen ein starker Trend festzu-
stellen, ihre Tatigkeit vom rein Reli-
gidosen auf das Gebiet des Sozialen
(und nicht zuletzt auf den Bereich
blosser Unterhaltung) auszudehnen.
Das aber kann zu einer gefahrlichen
Verkimmerung der eigenen Sozialor-
gane des Staates und zu einer ver-
héngnisvollen Abhéngigkeit des Staa-
tes von den Kirchen fiihren. Wiirde
der Staat die betrachtlichen Summen,
die er vorab seiner geistlichen Haus-
macht, der Evangelisch-reformierten
Landeskirche, zufiihrt, zur Starkung
der eigenen Sozialinstitutionen ver-
wenden, kénnten diese noch um eini-
ges wirksamer arbeiten. Der staatliche
Sozialdienst ist dem kirchlichen schon
deshalb vorzuziehen, weil der Blirger
dem Staat gegeniiber in der Regel ei-
nen Rechtsanspruch besitzt, wogegen
er die Sozialhilfe der Kirche gewisser-
massen als Gnadenakt entgegenneh-
men muss. '
Jedenfalls reicht der. Hinweis auf die
sozialen Leistungen der drei kirchli-
chen Organisationen beileibe nicht
aus, um den ihnen gewéahrten Sonder-
status und die damit verbundene mas-
sive Finanzhilfe des Staates zu recht-
fertigen. Natiirlich ware es dem Staat
unbenommen, nach Entlassung der
privilegierten Korperschaften ins Pri-
vatrecht den auf sozialem Gebiet ta-
tigen Glaubensgemeinschaften und
Weltanschauungsgruppen eine Sub-
vention zukommen zu lassen, und zwar
nach Massgabe ihrer Leistungen. Es
wére also beispielsweise auch die
Heilsarmee zu beriicksichtigen, die im
Verhéltnis zur Zahl ihrer Mitglieder
wohl weit gréssere soziale Leistungen
erbringt als die anerkannten, privile-
gierten Kirchen.

Bleibt noch ein Wort zu sagen zu eini-
gen seltsamen Bemerkungen, mit de-
nen der Zircher Regierungsrat seine
Weisung vom 22. September 1976 an
den Kantonsrat «ausschmiickte». Man
traut seinen Augen kaum, wenn man
liest, dass sich der Biirger bei der L6-
sung der letzten Grenzfragen des Le-
bens an kollektiv erarbeitete Auffas-
sungen anlehnen miisse; er brauche
als Hilfe zum Verstandnis der uber-

greifenden Fragen eine allgemeine,
dem Staat entsprechende Autoritét,
die ihm das Gefiihl einer gewissen
Sicherheit vermitteln kdnne. Seit wann
ist es Sache der Regierung, den Biir-
gern eine bestimmte weltanschauliche
Richtung ans Herz zu legen? Ist im
Ubrigen die Sache so zu verstehen,
dass der Regierungsrat des Standes
Zurich die Autoritat bzw. Glaubwir-
digkeit ausschliesslich den drei
«staatlich anerkannten Personen des
offentlichen Rechts» (denen er weiter-
hin den Geldhahnen offenhalten will)
zuerkennen mochte? Das ware
schlimm, denn es waére gleichbedeu-
tend mit einer Ohrfeige fiir jene aber-
tausend Burger, die zwar guten Wil-
lens sind, aber einen Glauben oder
eine Weltanschauung besitzen, die
nicht in die obrigkeitlich-staatliche
Dreilochschablone passen. An ande-
rer Stelle dieser Weisung steht zu le-
sen: «Der Staat ist darauf angewiesen,
dass seine Bilrger einigermassen
iibereinstimmende Vorstellungen von
Gut und Bose besitzen und darnach
leben.» O heiliger Ambrosius, wie weit
sind wir gekommen! Einer pluralisti-
schen Gesellschaft von Staates wegen
eine Gleichschaltung des Gewissens
und der Gewissensmeinungen vor-
schreiben zu wollen, das geht nun
wirklich zu weit! Zumutungen solcher
Art sind geeignet, den «Nervus helve-
ticus» des Biirgers in erheblicher Wei-
se zu strapazieren. Adolf Bossart

Ernst Bloch

Ein Denker von unerschiitterlichem
Wahrheitssinn

Ernst Bloch wurde 1885 in Ludwigsha-
fen am Rhein geboren. Nun hat er
uns, reich beschenkt, verlassen. Er ist
nicht nur einer der schéarfsten Denker
der Gegenwart gewesen, sondern
auch einer der besten Stilisten unter
den deutschen Philosophen. Seine
Schriften zu lesen, ist immer ein
Hochgenuss, auch wenn sie die
grindlichsten philosophischen Fragen
meistern und auch wenn man mit sei-
nem Marxismus nicht einverstanden
ist.

Das unerschiitterliche Fundament ei-
nes der Wahrheit allein verpflichteten
philosophischen Denkens verliess ihn
nie. Und so schrieb er, der Marxist,
Satze wie diese: «Es wird nicht nur
gegen kapitalistische Unterdriickung
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