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Freidenker

Monatsschrift der Freigeistigen Vereinigung der Schweiz

Nr.7 56. Jahrgang

Aarau, Juli 1973
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Unzeitgeméasse Aphorismen

Nach der Jesuitenabstimmung

Wie nach der systematischen Manipu-
lation der 6ffentlichen Meinung durch
die Behdrden, die Massenmedien, die
Spitzen der reformierten Kirche und
die Uberwiegende Mehrzahl der Par-
teien zu erwarten war, hat die Volks-
abstimmung vom 20. Mai die Aufhe-
bung des Jesuiten- und Klosterartikels
der Bundesverfassung ergeben. Aller-
dings mit einem Resultat, das sogar die
Befluirworter der Aufhebung nachdenk-
lich zu stimmen geeignet ist. Denn ein-
mal ist die Zahl der Nein-Stimmen be-
trachtlich, den 790799 Ja stehen im-
merhin 648 959 Nein gegeniiber. Des
weiteren belegt diese Abstimmung er-
neut das geringe Interesse flr politi-
sche Fragen, die mit religiosen Be-
kenntnissen zusammenhdngen, die
Stimmbeteiligung betrug im Landes-
durchschnitt noch nicht ganz 40, genau
39,7% und schwankte in den einzelnen
Kantonen von 23% (Waadt) bis zu 70%
(Schaffhausen). Auch in den eindeutig
oder mehrheitlich katholischen Kanto-
nen wie Freiburg und Solothurn blieb
die Stimmbeteiligung unter 40%, d. h.
unter dem Landesdurchschnitt. In Frei-
burg mit 33, in Solothurn mit 39,5%.
Besonders bemerkenswert ist das Re-
sultat in den Kantonen Freiburg und
Neuchéatel, in Freiburg, weil dort bei
einem katholischen Bevolkerungsanteil
von 85,8% die Zahl der Ja-Sager nur
76,2% betragt, also ein beachtlicher
Teil der Katholiken entweder Stimm-
enthaltung geubt oder vielleicht sogar
mit Nein gestimmt hat. Hier und in dem
benachbarten Kanton Neuchétel, der
mit einem Rekordergebnis von einer
nahezu Dreiviertel-Mehrheit die Vor-
lage verworfen hat, diirften sich die in
Freiburg spielenden Falle Pfiirtner und

des St.-Michels-Colleges, die beide die
Intoleranz der vatikanischen Spitzen,
eines Teils des katholishen Klerus
und des politischen Katholizismus de-
monstrieren, auf das Abstimmungser-
gebnis ausgewirkt haben.

Des weiteren hat die Abstimmung ge-
rade das Gegenteil dessen bewirkt, was
die Aufhebung der beiden Bundesver-
fassungsartikel angeblich bezweckt
hat, namlich eine Anndherung zwi-
schen Protestanten und Katholiken,
den Abbau alter Kulturkampfstimmun-
gen, einen Schritt auf dem Weg zur Oe-
kumene. Eingetreten ist aber eine un-
verkennbare Gegeneinanderstellung
der katholischen und der protestanti-
schen Kantone. Die fiinfeinhalb ableh-
nenden Kantone Schaffhausen, Ziirich,
Bern, Waadt, Neuchatel und Appen-
zell-Ausserrhoden weisen deutlich eine
protestantische Bevélkerungsmehrheit
auf, die 13 katholischen Kantone ha-
ben durch die Bank, zum Teil mit sehr
grossen Mehrheiten, angenommen.
Von den mehrheitlich protestantischen
Kantonen Thurgau, Aargau, Genf, Gla-
rus und beide Basel liegt Gberall nur
ein knappes, unter dem eidgendssi-
schen Durchschnitt liegendes Annah-
meresultat vor. Gesamtschweizerisch
macht die Zahl der Ja-Stimmen 54,9%
aus, der katholische Bevolkerungsan-
teil liegt bei 49,9%. Nur ein geringer
Teil der Protestanten ist daher der of-
fiziellen Japarole ihrer kirchlichen
Spitzen gefolgt, wobei zu beachten ist.
dass es auch sektiererische und nicht-
christliche Kreise gab, die sich fiir die
bundesratliche Vorlage entschieden
hatten. In der Jesuiten- und Kloster-
frage stehen sich also Katholiken und
Protestanten nach wie vor schroff ge-

genuber, letztere halten offenbar da-
ran fest, dass die Aufhebung der bei-
den Artikel der Rekatholisierung der
Schweiz Vorschub leistet.

Im protestantischen Raum erfolgte die
Propaganda gegen die Aufhebung na-
mentlich des Jesuitenartikels von ex-
trem-protestantischen Kreisen, ubri-
gens vielfach recht wenig geschickt.
Die Auseinandersetzung dieser Kreise
mit den kontrar eingestellten Spitzen
der reformierten Kirche diirfte auch
nach der Abstimmung weitergehen und
zu gewissen Erschitterungen der re-
formierten Kirche flihren. Es wird inter-
essant sein, diese Vorgénge weiter zu
beobachten.

Als positives Abstimmungsergebnis
kénnen wir abschliessend verzeich-
nen, dass das Verstédndnis fiir die not-
wendige Trennung von Staat und Kir-
che immer breitere Schichten ergreift.
Als Beleg daflir diene der Abstim-
mungskommentar des «Tages-Anzei-
gers» in Zirich, der in die Feststellung
ausmiindet: «Es zeigt sich unmissver-
standlich, wie dringend es ist, dass die
Verflechtungen von Kirche und Staat
wie etwa jene, die in den konfessionel-
len Schulen oder im Fall Pflirtner in Er-
scheinung treten, trotz allem Sperren
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verschwinden missen.» Daflr stets
kraftvoll einzutreten, ist und bleibt fiir
uns Freidenker eine zentrale Aufgabe.

Walter Gyssling.

Zur Abstimmung
vom 20. Mai1973

Was bedeutet der Abstimmungsaus-
gang fiir uns Freidenker? In absehba-
rer Zukunft wird sich in der Schweiz
kaum etwas andern. De facto sind die
Jesuiten hier schon seit langem tatig,
wenn auch nicht direkt an den Schu-
len; ihre Anwesenheit ist jetzt vom
Volk lediglich sanktioniert worden.
Diese katholische Elitetruppe wird sich
bei uns frei entfalten und fortan auch
Unterricht erteilen konnen. Dass sie
dem Atheismus zu Leibe riicken will,
wurde vom Jesuitengeneral Arrupe
schon deutlich genug gesagt. Gerade
hier liegt flir uns Freidenker eine grosse
Chance: dem Gegner zeigen, dass
auch wir nicht aus Pappe sind!

Wir miissen unser Bestes tun, damit im
6ffentlichen Leben dem Artikel 49 der
Bundesverfassung endlich einmal voll
und ganz nachgelebt wird. Dort steht
im Absatz 2: «Niemand darf zur Teil-
nahme an einer Religionsgenossen-
schaft, oder an einem religiésen Unter-
richt, oder zur Vornahme einer religi6-
sen Handlung gezwungen, oder wegen
Glaubensansichten mit Strafen irgend-
welcher Art belegt werden.» Diese
Sprache ist deutlich genug. Wie ist der
Sachverhalt aber in Wirklichkeit? In
den Rekrutenschulen und in etwas ge-
ringerem Masse in den Wiederholungs-
kursen ist der Besuch des Feldgottes-
dienstes de facto obligatorisch. Wer
sich davon dispensieren lasst, wird
wohl nicht bestraft, aber doch als
schwarzes Schaf, als Querschlédger be-
trachtet und vielleicht von aufgehetz-
ten Kameraden noch geschnitten. Im
Vergleich zum Schulwesen sind die Zu-
stédnde in der Armee geradezu paradie-
sisch, denn der Militdrdienst dauert
nicht jahrelang, und Erwachsene kon-
nen sich besser wehren als unmiindige
Schulkinder.

Die Mainummer 1973 der «Cahiers Ra-
tionalistes» gibt uns einige interessan-
te Unterlagen lber das Bildungswesen
in der Schweiz. So ist in den Schulen
derjenigen Kantone, in welchen eine
enge Bindung zwischen Kirche und
Staat besteht, der Religionsunterricht
obligatorisches Lehrfach. Dies betrifft
die Waadt, Luzern, Uri, Schwyz, Unter-

50

walden, Zug, Freiburg, Appenzell, St.
Gallen, Graubiinden, das Wallis und
das Tessin. Von Glaubensfreiheit ist da
nicht viel zu spiiren. Eine solche archa-
ische Schulordnung steht im flagran-
ten Widerspruch zur Bundesverfas-
sung. Lediglich in Genf, Neuenburg
und Basel-Stadt sind die 6ffentlichen
Schulen von jeglichem Religionsunter-
richt befreit. In den Ubrigen Kantonen
kann das Fach «Biblische Geschichte
und Sittenlehre» durch die «Moral-
lehre» ersetzt werden, was man immer-
hin als Fortschritt bezeichnen darf.
Im Grunde genommen verstésst sogar
die Prdambel «Im Namen Gottes des
Allméachtigen!», durch welche unsere
Bundesverfassung eingeleitet wird, ge-
gen den Artikel 49. Doch ist diese Tat-
sache nicht von grosser Tragweite.
Seien wir also nicht kleinlich.
Vertreter des politischen Katholizismus
haben vom Volk Toleranz gefordert
und diese mit der Abstimmung auch
zugesichert erhalten. Mit um so grésse-
rem Recht dirfen wir nun auch auf
eine strikte Respektierung des genann-
ten Artikels 49 pochen, namentlich was
das Schulwesen anbelangt. Zudem
dirfen wir unser Hauptziel, die voll-
stdndige Trennung zwischen Kirche
und Staat, nie aus den Augen verlieren.
Wenden wir uns an die jungen und kri-

tisch denkenden Leute! Solche gibt es
namlich recht zahlreich, wir miissen
sie nur erfassen kénnen. Beweis? In
der Juni-Ausgabe 1973 verdéffentlichte
die in Bern herauskommende «Zeit-
schrift Neutralitat» das Resultat einer
im vergangenen Marz getéatigten Leser-
umfrage. Demgemaé&ss bekennen sich
20,8% der Leser zu traditionellen reli-
giésen Anschauungen, 36,5% sind in-
different und 35,5% bezeichnen sich
als ATHEISTEN. «Zeitschrift Neutrali-
tat» meint dazu: «Das sind Aussagen,
deren Ehrlichkeitsgrad man nicht an-
zweifeln kann. Zu sehr liegt noch die
Glocke der Heuchelei (ber unserer
Gesellschaft, offiziell sind die meisten
Schweizerinnen und Schweizer in einer
religidsen Gemeinschaft eingeschrie-
ben, weil sie dort hineingeboren wor-
den sind, und weil man sie in diesem
Sinn erzogen hat. Inzwischen hat sich
aber der Glaubensinhalt religiéser Be-
kenntnisse fiir viele Menschen entleert,
sinnlos leben sie nicht dahin, aber
sinnlos erscheint ihnen das Getue der
offiziellen Kirchen und religiésen Ge-
meinschaften.»
Die Voraussetzungen fiir eine freiden-
kerische Offensive sind also vorhan-
den. Es liegt an uns, diese Gelegenheit
zu ergreifen.

Max P. Morf

Die Meinung eines Materialisten

Kleine Entgegnung auf ein grosses
Pladoyer fir den Dualismus.

Frau Dr. J. Hildesheimer in Bern
schrieb dem «Unesco-Kurier» einen
Brief, den sie durch 31 Mutter von Kin-
dern aus einer Berner Privatschule un-
terzeichnen liess. Weitere 180 Perso-
nen signierten ebenfalls. Notwendig
erscheint es mir, dass eine Entgeg-
nung erfolgt.

«Tief enttauscht» ist Frau Dr. Hildes-
heimer von jenem Heft des «Unesco-
Kurier» (8/9 1972), in dem die Abstam-
mung des Menschen in allgemein ver-
standlicher, aber wissenschaftlich ein-
wandfreier Form geschildert wurde.
Der Vorwurf der «Einseitigkeit» wird
erhoben und gesagt: «Schopfung und
Evolution des Menschen» werde nur
bejaht, «wenn sie von einer hdheren
Weisheit zielvoll gelenkt und geleitet
werden».

Aber «Schépfung» und «Evolution»
sind Gegenséatze, die einander aus-
schliessen. Frau Dr. Hildesheimer geht

vom religiésen Glauben aus und ist An-
hangerin des Dualismus, der Trennung
von Materie und Geist. Eine solche
Meinung zu vertreten, ist ihr gutes
Recht. Aber «eines Menschen Red, ist
keines Menschen Red’, man muss sie
hoéren alle beed!» Deshalb meine Ent-
gegnung. Dabei verzichte ich auf das
Einsammeln von Unterschriften. Denn
Meinungsverschiedenheiten in wissen-
schaftlichen Problemen werden nicht
durch Mehrheitsabstimmungen ent-
schieden, wie das bei Staatsgesetzen
der Fall ist.

Lange Zeit wussten die Menschen
keine Antwort auf die Frage: Von wo
kommt der Mensch, wohin geht er?
Frau Dr. Hildesheimer schreibt zutref-
fend: «Seit Urzeiten empfand der
Mensch sich als Geschopf héherer
Méchte». Geglaubt wurde, dass (ber-
sinnliche Krafte den Menschen erschu-
fen, durch ein Wunder sei er entstan-
den. In einer lange Zeit dauernden
Forschung, Mehrung und Vertiefung
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