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Wissenschafts-Glaubigkeit?

Oft wird heute der Vorwurf erhoben,
dass freigeistige Bewegungen die
Wissenschaft an die Stelle der Reli-
gion setzen wollen. Um diesen auf
Missverstandnissen beruhenden Vor-
wurf richtig verstehen zu koénnen,
missen wir in unserer Geschichte et-
wa hundert Jahre zurickblenden:

In Frage stehen die in unserem Le-
bensraum herrschenden christlichen
Religionen, und diese sahen als ihre
unverriickbare Grundlage ihre heilige
Schrift, die wortlich verstandene Bi-
bel an. Die Bibel aber ist, wenn man
sie unvoreingenommen liest, eine
«Heilsgeschichte» der Menschheit,
die mit der géttlichen Schdpfungsge-
schichte vor 6000 Jahren beginnt. Die-
se Dbiblische Schoépfungsgeschichte
stand aber in unlésbarem Wider-
spruch zu den wissenschaftlichen Er-
kenntnissen der damals bekannt wer-
denden Deszendenztheorie, die von
Charles Darwin (1809 bis 1882) be-
griindet wurde. An diesem Wider-
spruch begann sich der seit dem
Flammentod Giordano Brunos (1600)
auf dem Scheiterhaufen und dem Ga-
lilei-Prozess (12. April bis 21. Juni
1633) — in dem der greise Galilei 23
Tage lang ununterbrochen in der Fol-
terkammer des Inquisitionsgerichtes
in Rom im Angesicht der hoch ent-
wickelten Folterinstrumente der da-
maligen Zeit verhort und schliesslich
zum Widerspruch gezwungen wurde —
der seitdem nie ganz verldschte
Kampf der Naturwissenschaften mit
der im Mittelalter stehen gebliebenen
Kirche neu zu entfachen.

Dieser von seiten der uber alle politi-
schen Machtmittel verfigenden Kir-

che mit ausserster Harte gefiihrte
Kampf ist heute voéllig zugunsten der
Wissenschaften  entschieden, wie
auch die engstirnigsten Vertreter der
Kirche eingestehen miissen. Auch die
Verurteilung der Naturwissenschaf-
ten durch die Kirche im Galilei-Pro-
zess ist inzwischen von der Weltge-
schichte glanzend widerrufen wor-
den.

Wenn daher jemand die Religion mit
der biblischen Schopfungsgeschich-
te identifiziert, so kénnen die freigei-
stigen Bewegungen den Vorwurf, Reli-
gion durch Wissenschaft ersetzt zu
haben, nur bejahend und mit Stolz zur
Kenntnis nehmen, denn darin liegt ja
gerade ihr unvergingliches und un-
ausloschliches Verdienst fiir die Kul-
turgeschichte der Menschheit!

Inzwischen haben es sich freilich die
christlichen Theologen abgewdhnt,
mit der biblischen Schopfungsge-
schichte einen woértlich zu verstehen-
den Bestandteil ihrer Lehre zu verkin-
den, sie sagen vielmehr, dass alles
nur allegorisch ausgelegt werden dir-
fe. Uebrig geblieben ist nur mehr ein
Punkt, nadmlich die zur Begriindung
der Lehre von der Erbsiinde notwen-
dige Forderung, dass die heutige
Menschheit von einem einzigen Stam-
meselternpaar abstamme, was auch
schon den Ergebnissen der moder-
nen Paldanthropologie widerspricht.
Wenn man daher den eingangs aus-
gesprochenen Vorwurf weiter disku-
tieren will, so muss man zunachst Ein-
verstandnis darilber erzielen, was
man unter Religion und was man un-
ter Wissenschaft verstehen will.
lLeichter ist die zweite Begriffsbestim-

mung, denn dariiber ist in den letzten
50 Jahren viel nachgedacht und viel
geschrieben worden. Ich begnlige
mich mit zwei Hinweisen: Hans Al-
bert, Traktat Gber kritische Vernunft,
Tubingen 1968; Rudolf Wohlgenannt,
Was ist Wissenschaft?, Braun-
schweig 1969.

Darnach kénnen hinsichtlich der Wis-
senschaften —, zu denen wir die Na-
turwissenschaften und die empiri-
schen Geisteswissenschaften zahlen
— die folgenden Feststellungen ge-
macht werden:

1) Jede Wissenschaft stellt ein Sy-
stem von Satzen dar, die logisch mit-
einander verkniipft sind; sie lassen
sich auf gewisse axiomatische Grund-
sédtze zurickfihren, die nicht weiter
ableitbar sind, von denen aber das
ganze System sich ableiten lasst.

2) Da =s keine ohne Einschrankung
unmittelbar giiltigen (evidenten) Sat-
ze gibt, kann die Geltung dieser
grundlegenden Satze oder Axiome
nur auf Uebereinkommen zurilickge-
fihrt werden. Aber sie sind nicht un-
abédnderlich, sie stehen vielmehr dau-
ernd unter Kontrolle, sie miissen im-
mer wieder neu geprift und nétigen-
falls durch abgeanderte oder ganz
neue ersetzt werden. Das unterschei-
det die Wissenschaften eben von der
Theologie, bei der die grundlegen-
den Satze, die Glaubensdogmen, kei-
ner Kritik ausgesetzt werden diirfen,
vielmehr auf ewige Zeit unabander-
lich festliegen sollen.

3) Jede empirische Wissenschaft wird
an der Erfahrung gepriift. Wenn die
Ergebnisse einer Wissenschaft mit
den Tatsachen, die aus unserer Erfah-
rung stammen, nicht bereinstimmen,
so muss der theoretische Teil der
Wissenschaft bis zu ihren grundlegen-

81



Der Pressefonds

ist stets fiir Gaben empfinglich.
Postcheck-Konto 80 - 48853

der Geschiiftsstelle der FVS.
Besten Dank!

den Séatzen hinunter kontrolliert und
wenn noiwendig geadndert werden. Die
‘Theologie dagegen mdchte, ihrer bis-
herigen Uebung folgend, iieber die
Tatsachen, das heisst die Wirklich-
keit andern, oder wenn das undurch-
fuhrbar ist, die Erfahrung einfach ver-
bieten, sie erlaubt eben keine Gedan-
kenfreiheit.

4) Unter Glauben an eine Wissen-
schaft kann nur die grundsétzlich wi-
derrufbare Annahme ihrer axiomati-
schen Satze verstanden werden; wie
immer aber dieser «Glaube» auch ge-
dacht wird, er verlangt unbedingt
nach der Bestitigung durch die Erfah-
rung. Mit dem Augenblick, in dem
eine Wissenschaft durch die Erfah-
rung nicht mehr bestétigt wird, muss
ihr System abgedndert und verbes-
sert werden. Die Bestatigung durch
die Erfahrung ist bei unseren empiri-
schen Wissenschaften aber so umfas-
send und fast ausnahmslos, dass sie
als solche gar nicht mehr ins Bewusst-
sein tritt und als selbstverstandlich
angesehen wird. Nur die im engeren
Dienst dieser Wissenschaften stehen-
den Personen werden auf einzelne
Stellen aufmerksam, wo die Bestati-
gung ausbleibt oder nicht befriedi-
gend ist. Hier erwachst ihnen dann,
gerade bei ihrer Arbeit als Wissen-
schaftler, die Aufgabe der Revision
und Neubearbeitung ihrer Wissen-
schaft.

.5) Kein wahrer Wissenschaftler lebt
im blinden Vertrauen an seine Wis-
senschaft, vielmehr ist er dauernd von
methodischem Zweifel und dem Be-
wusstsein, seine Wissenschaft neuen
Erfahrungen anpassen zu miissen, be-
seelt. Daher ist das Schlagwort von
den «im Elfenbeinturm sitzenden Wis-
senschaitlern» wenig angebracht. Die-
jenigen Menschen, die blind an die
Wissenschaft glauben, stehen ganz
ausserhalb derselben. Zum Beispiel
ist jeder Mensch, der sich ein Auto
kauft, hineinsetzt und drauflosféahrt,
wissenschaftsgldubig. Denn er glaubt
fest daran, dass diese Maschine, die
doch aufgrund von wissenschaftli-
chen Erkenntnissen der Naturgesetze
konstruiert ist, genau nach den Vor-
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aussagen funktioniert, welche den
wissenschaftlichen Berechnungen
entsprechen, die vom Konstrukteur
angestellt wurden. Wenn er dann auf
der Autobahn (iber Hunderte von
Bricken fahrt, so zeigt sich seine
Wissenschafts-Glaubigkeit darin, dass
er nicht den geringsten Zweifel hegt,
dass jede Briicke, die ja wieder unter
Anwendung der wissenschaftlich ge-
fundenen Gesetze der Elastizitats-
theorie und Festigkeitslehre berech-
net wurde, seine Last aushalten und
nicht zusammenbrechen werde.

Wenn dieser wissenschaftsglaubige
Mensch etwa Zahnweh bekommt, so
geht er ohne Bedenken zum Zahnarzt
und lasst sich von diesem nach den
wissenschaftlich erarbeiteten und ge-
priften Methoden behandeln und
zweifelt nicht daran, dass sein Zahn
schmerzlos extrahiert werden wird in
Bestatigung der wissenschaftlichen
Erkenntnisse. Derselbe Mensch kénn-
te sich ja auch, wenn er gewisse
Schmerzen fihlt, entschliessen, eine
Wallfahrt nach Lourdes oder, wie
Papst Paul VI., eine solche nach Fati-
ma zu unternehmen. Aber es ist sehr
wahrscheinlich, dass die Wallfahrt
nicht die gewiinschte Wirkung hat
und dass dieser Mensch, so wie auch
Papst Paul VI., sich dann doch lieber
entschliesst, der wissenschaftlich er-
arbeiteten und begriindeten Kunst des
Chirurgen sich anzuvertrauen, das
heisst, er wendet sich vom Glauben
an himmlische Machte dem Glauben
an unsere diesseitige Wissenschaft
zu.

Da diese Bestatigungen unserer Wis-
senschaften im taglichen Leben un-
Ubersehbar und lickenlos sind, halt
man sie flir selbstverstandlich und
wird sich gar nicht bewusst, welchen
grossartigen Bestatigungsgrad unse-
re Wissenschaften in den wenigen
hundert Jahren ihres Bestehens er-
reicht haben. Man tadelt hochstens,
dass sie noch nicht auf alle Fragen
Antworten wissen, und man Ubersieht
auch die Tatsache, dass die von reli-
gidsen Institutionen erstellten Voraus-
sagen {iberhaupt keinen relevanten
Bestatigungsgrad erzielep.

6) Dagegen muss darauf aufmerksam
gemacht werden, dass die empiri-
schen Wissenschaften im Gebiet der
normativen Sitze und Werturteile von
sich aus keine giiltigen Aussagen ma-
chen koénnen. Diese Wissenschaften
konnen lUiber das, was sein soll, nichts
sagen; das folgt aus einem rein logi-

schen Prinzip, das oft vernachléssigt
wird: um logisch abzuleiten, was sein
soll, kurz einen «Sollsatz» wie wir sa-
gen wollen, brauchen wir einen allge-
meineren Sollsatz. Es wére schliess-
lich ein allgemeinstes Prinzip notwen-
dig, aus dem alle gultigen Sollsatze
abgeleilet werden koénnten. Das liefe
auf ein absolutes Wertsystem oder auf
einen obersten absoluten Wert hinaus,
dessen Existenz allerdings von allen
Religionen und vielen anderen Institu-
tionen gefordert wird; aber diese Exi-
stenz kann weder bewiesen noch wi-
derlegt werden, man kann sie nur ab-
lehnen oder an sie glauben. Aber
auch der Glaube daran verhilft nicht
zu einer konkreten Formulierung, die
doch notwendig ware, wenn man dar-
aus Folgerungen ziehen wollte.

Mit den Mitteln der empirischen Wis-
senschaften kann zum Beispiel nicht
bewiesen werden, dass die Mensch-
heit weiterleben soll. Es konnte ja je-
mand auch das Urteil fassen, dass es
besser ware, wenn die Menschheit zu
bestehen aufhorte. Nur wenn dieser
Sollsatz: «Die Menschheit soll weiter-
leben!» angenommen ist, wird es der
Wissenschaft mdoglich, diejenigen
Massnahmen anzugeben, welche zur
Verwirklichung dieses Zieles dienen;
das kann mit den Mitteln der Logik
und den empirischen Erkenntnissen
der Naturwissenschaften erfolgen.

Der Begriff «Religion» ist, wie wir
schon eingangs gesehen haben, sehr
unbefriedigend erklart und fiihrt bald
zu Widerspriichen. Man kénnte daher
— und dieser Standpunkt wird heute
oft vertreten — sagen, dass wir diesen
Begriff (iberhaupt nicht brauchen,
sondern sehr gut ohne ihn, das heisst
ohne Religion auskommen.

Andererseits haben wir bei den vor-
ausgehenden Ueberlegungen zum Be-
griff «Wissenschaft» gesehen, dass es
einen sehr grossen Bereich von Aus-
sagen gibt, der von den empirischen
Wissenschaften nicht unmittelbar be-
arbeitet werden kann. Diese Aussa-
gen weiden einer logischen Behand-
lung erst zuganglich, wenn gewisse
Sollsatze vorgeschrieben werden, die
selbst nicht wissenschaftlich ableit-
bar sind. Sie sind aber fiir das prakti-
sche Leben der Menschen notwen-
dig, um fur ihr Verhalten normative
Regeln aufstellen zu kénnen. Das gilt
auch dann, wenn in keiner Weise be-
hauptet werden kann, dass diese Soll-
satze die einzig moglichen oder die
einzig richtigen seien.



Angesichts der Tatsache, dass wir
normative Aussagensysteme fiir die
Regelung des Verhaltens der Men-
schen unbedingt brauchen, ferner
dass solche normative Aussagensy-
steme sich nur aus irgendwie vorge-
schriebenen und allgemein akzeptier-
ten Sollsatzen logisch einwandfrei
aufbauen lassen, und endlich der Be-
merkung, dass in der geschichtlichen
Entwicklung diese Sollsatze immer
von den jeweils herrschenden Religio-
nen vorgeschrieben wurden, wirde
mir die folgende Begriffsbestimmung
vernunftig erscheinen:

Unter Religion verstehen wir ein Sy-
stem von allgemeinen Sollsatzen (im
idealen Fall einen einzigen), die wi-
derspruchsfrei logisch verkniipft wer-
den konnen und hinreichen, um die
fir das menschliche Verhalten no:-
wendigen normativen Gesetze abzu-
leiten.

Das ist eine ganz neue, noch nie ver-
suchte Definition, zu der natlrlich viel
zu sagen wdre, was hier nur ganz kurz
angedeutet werden kann.

1) Diese Definition enthalt keine Bin-
dungen an «lbersinnliche» Machte, wie
auch immer diese gedacht sein mo-
gen. Insbesondere ist auch ein Exi-
stenzbeweis — falls es einen solchen
gabe — fiir irgendeinen Gott, wie auch
immer dieser definiert sein moge, fir
eine Religion irrelevant; denn aus
einem Existenzsatz kann rein logisch
niemals ein Sollsatz gefolgert wer-
den.

2) Diese Definition ist so abstrakt,
dass zum Beispiel auch jedes Partei-
programm darunterfallt. Das braucht
kein Nachteil zu sein, weil die wichti-
gen Regeln, wie einem derartigen Sy-
stem von Sollsatzen eine verpflichten-
de Giiliigkeit zugesprochen werden
kann, in allen Fallen dieselben sind,
wenn sie auch viel zu wenig beachtet
werden.

3) Die verpflichtende Giiltigkeit eines
Systems von Sollsatzen, einer Reli-
gion oder eines Programms, kann nie-
mals auf sogenannte «Wahrheiten»
oder Ubernatirliche «Offenbarun-
gen», sondern nur auf die personli-
che Gewissensentscheidung des ein-
zelnen Menschen gegriindet werden.
Es kann keine «absolute Wahrheit»
oder «absolute Autoritat», der alle
Menschen unterworfen waren, nach-
gewiesen werden, so gerne auch vie-
le religidse und politische Institutio-
nen solche Begriffe vortduschen, um
die Menschen einzuschuchtern und

sich willfahrig zu machen. Die Ver-
pflichtung kann daher auch niemals
eine allgemeine, sondern immer nur
eine den einzelnen Menschen betref-
fende personliche Verpflichtung sein.
4) Die staatlichen Gesetzblicher fal-
len nicht in diese Kategorie, denn ihre
verpflichtende Geltung beruht ledig-
lich auf den Strafen, die fur Uebertre-
tungen angedroht sind.
5) Es scheint keine Notwendigkeit zu
bestehen, dass alle Menschen sich fir
dieselbe Religion und dasselbe Pro-
gramm  entscheiden. Andererseits
scheinen vielseitige Ueberzeugungen
wesentliche Voraussetzungen fiir die
zuklnftige Entwicklung der Mensch-
heit zu sein; daher diirfte es vernilinf-
tig sein, Meinungsverschiedenheiten
mit gegenseitiger Achtung und mdg-
lichster Toleranz auszutragen.
Wolfgang Grébner

Chile

Im Nahen Osten ist die verfuhrwerkte
Situation wieder zum offenen Krieg
angeheizt worden. Dadurch wurde
das Witen der Militarjunta in Chile in
den Hintergrund gedrangt. So war es
auch nach dem Sieg des Caudillo
Franco in Spanien: Ueber dem dro-
henden und bald darauf ausbrechen-
den Weltkrieg blieben seine Taten un-
beachtet. 192 000 Anhénger der spani-
schen Volksfrontregierung wurden
von Franco und seinen Schergen hin-
gemordet, ohne dass die Weltoffent-
lichkeit protestierte.

Die Militérjunta in Chile scheint sich
Franco zum Vorbild zu nehmen, ja ihn
noch U(berbieten zu wollen. Um so
mehr haben wir Grund, uns gegen das
Vorgehen der chilenischen Militérs zu
empdren, das allen Menschenrechten
Hohn spricht.

Wir verodffentlichen im folgenden die
Stellungnahme des Deutschen Frei-
denkerverbandes (DFV), die uns lei-
der erst Ende September, fiir den Ab-
druck in der Oktobernummer zu spét,
zuging:

Stellungnahme

Mit Bestlirzung, Trauer und Empo-
rung haben wir von dem Tod Prasi-
dent Allendes Kenntnis genommen.
Seine demokratisch gewahlte, legale
sozialistische Regierung erlag dem
Wiirgegriff internationaler Konzerne,

einheimischer Profitgeier und put-
schender Militars — ausgeriistet mit
US-Waffen. Chile ist ein klassisches
Beispiel dafiir:

— was Demokratie, freie Wahlen, Le-
galitdt und Verfassungen wert sind,
wenn sie herrschenden Klassen ge-
fahrlich werden,

— zu was am Profit orientierte Klas-
sen und Monopolgruppen fahig sind,
wenn ihre Macht auch nur im Ansatz
gefahrdet wird,

— den Zynismus, mit dem die herr-
schenden Kreise der sogenannten
«freien Welt» den Profit der Ausbeu-
ter Gber alle Bestimmungen der Char-
ta der Menschenrechte, Verfassun-
gen und Gesetze stellen

— wie notwendig die Solidaritat aller
wirklichen Demokraten und Soziali-
sten in der ganzen Welt ist, wenn die
Machenschaften multinationaler Kon-
zerne wirklich durchkreuzt werden
sollen.

Die brutale Rolle des ITT-Trusts in
Verbindung mit dem CIA gegen die
Allende-Regierung ist nur teilweise
bekannt geworden. Deshalb erinnert
der DFV heute an die warnenden Wor-
te, die Erzbischof Dom Helder Cama-
ra auf dem Kongress der KAB am 23.
Mai 1971 in Wirzburg uber internatio-
nale Konzerne sprach:

«In den unterentwickelten L&andern
verbinden sich die Konzerne mit loka-
len Unternehmen, die ihnen als Fassa-
de und Deckmantel zu dienen haben.
Sie schiitzt privilegierte Gruppen,
die den «internen Kolonialismus» auf-
recht erhalten. Sie propagieren die
Furcht vor dem Kommunismus und
unter dem Vorwand, sich ihm in den
Weg stellen zu wollen, tragen sie da-
zu bei, grundlegende Reformen und
Strukturverdnderungen zu  verhin-
dern. Sie bewahren den bestehenden
Status der Sklaverei.

... Auch wenn in den Landern selbst
Antitrustgesetze bestehen, gelingt es
den Konzernen, sich mit der politi-
schen Macht zu verbinden . ..

Eine Allianz mit dem Militar fallt ihnen
allzu leicht, denn nur Grossunterneh-
men sind in der Lage, die modernen
und kostspieligen Geschosse herzu-
stellen . ..

Trifft nicht jedes Wort heute auf Chi-
le zu? Was die ITT angeht, muss dar-
an erinnert werden, dass dieser Kon-
zern Uber machtige Positionen in der
Oekonomie der BRD verfiigt. Die Kon-
zern-Gruppe «Standart Elektrik-Lo-
renz» in Stuttgart erzielte 1972 einen
Umsatz von 2,188 Mrd. DM und be-
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