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der Miihe wert ist, dariiber zu sprechen.
Natiirlich habe ich dariiber meine per-
sonlichen Ansichten, welche ich aber
nur dem Bischof mitteilen darf.» Neben
der Kirche hatten sich auch die Ge-
richtsbehdrden des Bezirkes mit der
Angelegenheit zu befassen angefan-
gen, und eine Untersuchung auf admi-
nistrativer und strafrechtlicher Ebene
wurde eingeleitet; letzteres deshalb,
weil der Tatbestand der Sachbeschi-
digung erfiillt war. Da die Betroffenen
aber noch keine Klage eingereicht ha-
ben, wird es zu keiner strafrechtlichen
Verfolgung kommen. Was die admini-
strative Seite anbelangt, so hat der
Kantonschemiker feststellen koénnen,
dass das Leitungswasser Nitrate, aber
kein Ammoniak enthilt, wihrend sich
der Sachverhalt mit dem im Kinderstie-
fel vorgefundenen Wasser gerade um-
gekehrt verhielt.

Um dem Phdnomen auf die Spur zu
kommen, wurden ebenso die Dienste
eines Pendlers in Anspruch genom-
men. Derselbe will den Ursprung des
Spuks in Form eines wahrscheinlich in
der Nihe des Chalets verborgenen
Zauberbuches «gesehen» haben. Das
von diesen Ereignissen am meisten
verwirrte Téchterchen der betroffenen
Familie wurde am 28. April zu einem
Verwandten gebracht. Dort sollen sich
dieselben merkwiirdigen Begebenhei-
ten wiederholt haben, so dass zu guter
Letzt das Madchen bei einem Sekun-
darlehrer Wohnsitz nehmen musste.
So weit die Geistergeschichte mit Be-
richten von «Augenzeugen». Viele Be-
wohner des Dorfes und der Umgebung

scheinen an deren Echtheit keine Zwei-
fel zu hegen. Wire diese Reportage
am 1. April erschienen, so hitte man
sie als einen etwas derben Aprilscherz
abtun kénnen. Wir kénnen nicht umhin,
zu vermuten, dass die Sache mit einer
gewissen Absicht inszeniert wurde.
Verschiedene Elemente weisen darauf
hin: der Priester, welcher den Exorzis-
mus vorgenommen und sich auf die
Fragen der Journalisten in Schweigen
gehiillt hatte, war ein Verwandter der
Bewohner des Geisterhauses. Das Fa-
milienoberhaupt hatte keine Klage ge-
gen Unbekannt erhoben; und dies si-
cherlich um zu vermeiden, dass die Po-
lizei sich eingehend mit der Sache be-
fasst, wodurch die «unerklédrlichen»
Vorgidnge als billige Machenschaften
entlarvt worden wiren. Keine vereidig-
te Amtsperson hat das Wasser durch
die Decke dringen oder in der gespal-
tenen Schublade befindlich sehen kén-
nen. Was die Mercurochromflecken be-
trifft, so geht das Geriicht um, dass
eine Automobilistin das Médchen mit
der Flasche spielen gesehen und dar-
auf angehalten hitte, um es zu warnen,
dass es sich damit stark beschmutzen
kénnte. Vielleicht versucht die Kirche,
die etwas lau gewordenen Dorfbewoh-
ner mit einer «Lektion» zum vermehrten
Gottesdienstbesuch anzuhalten oder
die Gemeinde durch vermehrte Einnah-
men aus dem Fremdenverkehr ihre
Sickel ein wenig zu fiillen. Die loka-
len Behérden wiirden gut daran tun,
die Sache im Sande verlaufen zu las-
sen, um sich nicht der Licherlichkeit
preiszugeben. Max P. Morf

Vom Wesen der Information

Wir héren und lesen viel von «Infor-

mation» und gebrauchen auch selbst
diesen Ausdruck in der Alltagssprache
und in wissenschaftlichen Diskussio-
nen immer wieder. Aber was ist ei-
gentlich eine Information? Worin be-
steht ihr Wesen, wie ist sie in unsere
ganze Begriffswelt einzuordnen? Die-
se Frage spiirt unser geschitzter Mit-
arbeiter Dr. Hans Titze in seiner
neuen, im Verlag Anton Hain in Mei-
senheim am Glan erschienenen Schrift
nach, die den Titel triagt «Ist Informa-
tion ein Prinzip?». Ausser einer ldn-
geren Abbhandlung, die diesem Pro-
blem gilt, umfasst dieses Buch drei
kirzere Arbeiten, Niederschriften von
Vortragen und einen Beitrag aus einer
Festschrift «Mensch und Automat»
— «Das Problem des Bewusstseins

und die kybernetische Maschine» —
«Die Kybernetik und das Transzen-
dentale». Die Lektiire dieser kleineren
Aufsétze ist allen den Lesern beson-
ders zu empfehlen, die wenig Uebung
in dem Studium anspruchsvollerer phi-
losophischer Werke haben, nament-
lich der einleitende Aufsatz gibt eine
gute Einfiihrung in die in dem ganzen
Buch erorterte Problematik und macht
mit den immer wieder auftauchenden
Begriffen vertraut, so dass die Kennt-
nisnahme der Darlegungen im zweiten
Teil fruchtbarer wird.

Dr. Titze geht an das eigentliche Pro-
blem «Ist Information ein Prinzip?» von
zwei Standpunkten aus heran, als Na-
turwissenschaftler, genauer Physiker,
und als Philosoph. Im Gegensatz zu
dem deutschen Philosophen Weiz-

sécker, der die Grundfrage bejaht,
wird sie von Dr. Titze — das ist die
letzte Pointe seiner Schrift — ver-
neint. Fiir ihn steht aus vielerlei Griin-
den, die detailliert entwickelt werden
und die im einzelnen hier wiederzuge-
ben, der Raum fehlt, die Information
nichts als selbstindiges Prinzip neben
Materie und Energie, ihre Vermittlung
bedarf ja immer der Materie oder
Energie oder beider. Durch eine sorg-
faltige Abgrenzung der Definitionen
arbeitet Dr. Titze die Grundfragen
sauber heraus, bevor er seine Lésung
verkiindet. Das Buch eignet sich in
einer strengen  wissenschaftlichen
Sprachdisziplin sehr gut zur Gedan-
kenklarung und leistet damit auch
einen wertvollen Beitrag an Erziehung
zu kritischem Denken. W. G.

Gedanken eines alten
Freidenkers

Der Philosoph Spinoza hat in seinen
Schriften die Bezeichnung «Gott gleich
Natur» verwendet und wollte damit be-
kunden, dass nach seiner Erkenntnis
Gott und die Natur identisch seien. Die
Worte Gott und Natur seien zwei Be-
zeichnungen fiir ein und dasselbe
Wesen.

Spinoza hat den Begriff des Pantheis-
mus geprégt, weil er seine Zeitgenos-
sen nicht zu arg vor den Kopf stossen
wollte. Schopenhauer hat mit Recht
den Pantheismus als einen héflichen
Atheismus bezeichnet. In der Bibel, im
zweiten Buch Mose wird erzihlt, Gott
habe eines Tages dem Moses kund-
getan, er werde am dritten Tag auf den
Berg Sinai herab fahren, das Volk
Israel solle sich bereit halten. Am Mor-
gen des dritten Tages sei dann Gott
unter Blitz, Donner und Posaunenschall
auf die Spitze des Berges niederge-
fahren und habe durch Mose dem Volk
Israel Recht und Gesetze geoffenbart.
Mir scheint in dieser Erzéhlung sei eine
Erdichtung der Priester Israels zu er-
kennen und nicht ein reales geschicht-
liches Ereignis. Hat sich Gott nicht
geoffenbart, dann haben wir keinen
Beweis, dass ein Gott existiert oder
jemals existiert hat.

Immanuel Kant hat geschrieben, «an
Gott kénne man wohl glauben, aber
man kénne ihn nicht beweisen».

Ist Gott nur ein Gedanke menschlicher
Phantasie, dann bleibt uns die nie er-
schaffene, von Ewigkeit zu Ewigkeit
bestehende Natur. F. Furrer
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