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wo die guten Menschen mit ewigem
Glick, die bdsen mit ewigen Qualen
bedacht werden? Muss ich an so ein

Jenseits glauben? Muss ich an ein

Wiedersehen mit den Mitmenschen
glauben? Aber wenn ich in den Him-
mel komme, andere in die Hélle? Oder
umgekehrt? Ich zum Beispiel in die
Hélle, weil ich ungldaubig bin? liebe
Angehdrige in den Himmel, weil sie
glaubig sind? Werden sie da nicht
fragen: Wo ist der Vater? und traurig
sein, wenn sie von meinem Schicksal
erfahren? Und erfilhre ihre Seligkeit
dadurch nicht eine Einschridnkung?
Oder sind Himmel und Hélle nicht
Orte, wie ich in einer theologischen
Schrift gelesen habe, sondern sozu-
sagen Gewissenszustinde und hat der
Dichter recht, der schrieb: «In dir
tragst Himmel oder Hélle und deinen
Richter in der Brust»? Wie steht es in
diesem Falle mit den gewissenlosen
Leuten, z. B. den Wucherern, Ausbeu-
tern, Terroristen?

Oder ist man auch ein Christ, wenn
man sich unter Gott einfach eine Kraft
denkt, die alles durchwirkt, den Kos-
mos, die irdische Natur und also auch
den Menschen? Diese Anschauung
- nennt man Pantheismus (Gott iiberall).
Ist der Pantheist ein Christ?

Das Wort Christ weist darauf hin, dass
man auch an Christus glauben muss.
Aber auch hier dréingt sich die Frage

auf: An Christus welcher Art? An den.

Sohn Gottes? «Sohn» in welchem Sin-
ne? Bestand er schon vor seiner
Menschwerdung? War er am Schop-
fungswerk beteiligt? Ist er auf wider-
natiirliche Art entstanden? Muss ich
an die in der Bibel aufgezihlten Wun-
der glauben? an seine Auferstehung
von den Toten? an seine Himmelfahrt?
Oder geniigt es, wenn ich ihn mir als
ausserordentlich  fehlerfreien Men-
schen mit eindringlicher Ueberzeu-
gungskraft vorstelle?

Ferner: Was hat es mit der Erlésung
auf sich? Diese geht doch auf die
Paradiesgeschichte mit der Erbsiin-
de zuriick. Muss ich also, wenn ich ein
rechter Christ sein und an Christus als
den Erloser glauben will, doch auch
an die durch Adam und Eva im Para-
dies begangene Siinde glauben? Trotz
aller modernen Theologie? Oder ist
auch die Erlésung durch Christus nur
symbolisch aufzufassen, wie Himmel,
Helle, Jenseits, gemdss der modernen
Theologie? Und wir hitten es also nur
mit Worten zu tun, nicht mit Tat-
sachen?

Sie sehen, sehr geehrter Herr Theo-
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loge, der Weg zum christlichen Glau-
ben ist fir einen Menschen, der
«auch im Kopfe ein Gewissen hat»,
mit einer Menge von Steinen des An-
stosses gepflastert. Kénnen Sie diese
aus dem Wege rdaumen? Und die un-

‘zéhligen hier nicht genannten? Kon-

nen Sie das Dornengestriipp von Wi-
derspriichen, in das seit zweitausend
Jahren die Theologie den Begriff
«Christentum» verwoben hat, |6sen,
so dass ich ihn mit meinem einfachen
Menschenverstand zu erfassen im-
stande wire? E. Brauchlin

Anmerkungen zu den Evangelien

Aus Steinen darf Jesus nicht Brot
machen (Matth. 4, 2-4), aber aus Was-
ser Wein (Joh. 2, 1-11). In der Wiiste,
wo er mit Wundertaten weder Bewun-
derung noch Aergernis erregt, sind sie
ihm Siinde. Dagegen «offenbart er
seine gottliche Herrlichkeit» vor einer
Hochzeitsgesellschaft, wobei es aller-
dings verdichtig anmutet, dass er das
Mirakel erst zu vorgeriickter Stunde
tut, zu einem Zeitpunkt, da die Leute
vermutlich nicht mehr ganz niichtern
sind. An seiner Anwort auf die erste
Versuchung des Teufels bemerke man
das orakelhaft Ausweichende, das fiir
seine Gesprichsverfahren kennzeich-
nend ist. Er geht nicht logisch auf die
Rede des Partners ein, sondern sagt
etwas, das wie ein Jiu-Jitsu-Griff des
Geistes jede Erérterung unterbindet.
«Der Mensch lebt nicht vom Brot al-
leinn: Was besagt dies gegen die
Wiinschbarkeit, nach vierzigtigigem
Fasten in ein Stiick Brot zu beissen?

*

«...denn ich bin sanftmiitig und von
Herzen demiitig.» (Matth. 11, 29.) Ein
paar Verse zuvor (11, 23) hat der lieb-
reiche Sanftmiitige der Stadt Kaper-
naum die Héllenstrafe angekiindigt,
weil sie unter dem Eindruck seiner
Wundertaten nicht in Sack und Asche
Busse tat. In der gleichen Rede (11,
27) proklamiert der von Herzen Demii-
tige seine véllige Verschiedenheit von
gewdhnlicher Menschenart und sein
Monopol in der Gotteserkenntnis.
Aber er kénnte im gleichen Atemzug

"sagen, neun Zehntel des Menschen-

geschlechts miissten zur Hélle fahren
und die Barmherzigkeit des allmich-
tigen Vaters im Himmel sei uner-
schopflich: in den Gehirnen der Theo-
logen wird er sich stets als der giitige
Vollkommene und unangreifbar Erha-
bene abmalen, wie ihn die Kirchen-
kunst auch dusserlich stets gemalt hat.
Allerdings bloss in ihren Gehirnen und
aufgrund ihres sentimentalen Bibelver-
stédndnisses: Wenn er seinen profes-

sionellen Verkiindigern von Mensch zu
Mensch begegnete, gefiele er ihnen
wahrscheinlich nicht besser als dazu-
mal den Pharisdern und Schriftgelehr-
ten und hitte selber an ihnen kein
grosseres Wohlgefallen.

*

Jesus sieht den Z&llner Levi an der
Zollstétte sitzen und spricht zu ihm:
«Folge mir nach!» Levi steht auf, ver-
lasst alles und folgt ihm nach (Lk. 5,
27 f.) Das ist ein Beispiel dafiir, wie
Jesus, entgegen seinem eigenen Ge-
bot (Lk. 20, 25), dem Kaiser nicht gibt,
was des Kaisers ist. Die Zéllnerei ge-
h6rt zu der vom Kaiser errichteten 6f-
fentlichen Ordnung. Aber der Mann,
den Jesus erwihlt, muss seine Zll-
nergeschéfte von einer Minute zur an-
dern liegen lassen und sich in seine
Gefolgschaft einreihen. Die Christen
finden diese Geschichte erbaulich —
und halten es zugleich fiir einen
schitzenswerten  Bestandteil  der
Christlichkeit, wenn einer lebenslang
in der Erfiillung seiner Berufspflichten
ausharrt und keine «Dummbheiten»
macht.

«...und selig ist, wer an mir keinen
Anstoss nimmt.» (Matth. 11, 6.) Er
hatte ein unvergleichliches Talent,
sich selber zum Anstoss zu machen.
Hier tut er es, indem er die Seligkeit
nur denen zugesteht, die sich an ihm
nicht drgern. Denn nach seiner dua-
listischen Denkweise bedeutet der
Spruch auch: Unselig, wer an mir An-
stoss nimmt! Jemand, der Seligkeit
verbreiten will, begeht keine derartige
Fehlsuggestion. Man weiss, dass ein
Radfahrer oft gerade dann in ein Hin-
dernis fahrt, wenn er sich krampfhaft
bemliht, ihm auszuweichen. Jesus |4sst
die Loi de I'effort converti (Baudouin)
zum Schaden seiner Horer wirken. Er
ruft dem Radfahrer zu: «Sieh hier den
Stein des Anstosses, pass auf, sonst
gibt es ein Ungliick!» Und der Arme
fahrt hinein. («Du l4sst den Armen



schuldig werden .. .») Er, der Freund
der Unmiindigen, also einer, der ge-
neigt ist, das Unbewusste gegen das
Bewusste auszuspielen, regt die Be-
wusstheit gerade dort an, wo sie Ge-
fahr zeitigt.

*

Bemerkenswert ist der Uebergang von
der Lobpreisung des Vaters, der «es»
den Unmiindigen geoffenbart habe, zu
der Behauptung, alles sei ihm vom Va-
ter libergeben worden (Matth. 11,
25—27). Die Feststellung, dass die
Wabhrheit dort sei, wo es an Urteils-
kraft fehlt, und die Proklamation der
eigenen géttlichen Vollmacht liegen
auf der gleichen Linie, diese wird
durch jene psychologisch vorbereitet.
«Aufkldrung», sagt Kant, «ist der Aus-
weg des Menschen aus seiner selbst-
verschuldeten Unmiindigkeit.» Selbst-
verschuldet, soweit man dem schwa-
chen Menschen ein Selbstverschulden
zuschreiben darf, ist die Unmiindig-
keit wohl hauptséchlich darum, weil
man sich dem Eindruck starker Per-
sonlichkeiten so gerne hingibt und
sich durch solche so leicht von den
Pflichten des Denkvermdgens entbin-
den lasst. Es kann in diesem Punkt
allerdings nicht von Nachfolge Jesu
die Rede sein, sondern bloss von Ge-
horsam gegen ihn, denn er selber war
kein Vorbild der Unmiindigkeit, er ver-
bliffte die Weisen schon als Zwolf-
jahriger mit seiner Weisheit (Lk. 2,
46 £.).

*

«lch bin nicht gekommen, den Frieden
zu bringen, sondern das Schwert.»
(Matth. 10, 34.) Wenn auch selten fiir
Sonntagspredigten verwertet, ist die-
ser Spruch der Verbreitung des Chri-
stentums doch férderlich gewesen. Er
imponiert den Mannern, verschafft
ihnen die Beruhigung, dass es im Chri-
stentum nicht schlechterdings mem-
menhaft zugehen miisse. Vielleicht hat
Jesus bereits eine Ahnung dessen ge-
habt, was Theodor Fontane ausge-
sprochen hat: «Gerade die, die das-
selbe Ziel verfolgen, bekdmpfen sich
immer am heftigsten untereinander,
vor allem auf christlichem Gebiet.. .»
Wie sich Matth. 10, 34, mit dem Gebot
der Feindesliebe, Matth. 5, 44, reimt,
kimmert die Glaubensstarken nicht.

Einerseits gebietet er: «Du sollst dei-
nen Nichsten lieben wie dich selbst.»
(Matth. 22, 39.) Andrerseits erklirt er:
«Wenn jemand zu mir kommt und nicht

seinen Vater und seine Mutter und
sein Weib und seine Kinder und seine
Briider und seine Schwestern und
dazu auch sein Leben hasst, kann er
nicht mein Jinger sein.» (Lk. 14, 26.)
Soll man nun sich selber lieben und
den Nichsten ebenso oder, um ein
Jiinger Jesu zu sein, sich selber has-
sen und den Néchsten ebenso? Wohl
ist anzunehmen, dass er nicht ein ag-
gressiv feindseliges Hassen des Va-
ters usw. verlangte, sondern bloss
meinte, derjenige, der ihm folgen
wolle, miisse sich entschieden jeder
andern, jeder «weltlichen» Bindung
entledigen, auch wenn dies als Feind-
seligkeit gegeniiber Nahestehenden

erschiene. Aber das Wort «hassen»
hat eben doch seine Wirkung getan,
und zwar, wie noch andere Weisungen
Jesu, im Sinne der Loi de I'effort con-
verti: die familifren Tugenden sind
entgegen seinem «Hassgebot» in der
Christenheit meist hoch in Ehren ge-
standen. Man scheut vor der tatséch-
lichen Befolgung des weltfeindlichen
Gebotes zuriick, obschon es reine
Konsequenz der anerkannten welt-
feindlichen Religion ist, und verfillt in
die gegenteilige Anstrengung, Fami-
liensinn und Gruppeninteresse ange-
legentlich zu pflegen.

Robert Michler
(Fortsetzung folgt.)

Religiose Massenpropaganda in der welschen

Schweiz

Bekanntlich verhilt sich der Schwei-
zer franzésischer Zunge religidsen
Dingen gegeniiber im allgemeinen
gleichgiiltiger als sein deutschspra-
chiger Landsmann. Dies mag einer-
seits auf das lateinische Temperament
und anderseits auf den Einfluss der
franzésischen Skeptiker und Enzyklo-
padisten wie Voltaire, Diderot, d'Hol-
bach und andere zuriickzufithren sein.
Woher diese Indifferenz auch kommen
mag, Abhilfe muss geschaffen werden,
sagten sich die kirchlichen Kreise und
begannen kriftig die religiése Werbe-
trommel zu schlagen.

So kiindigte die grosse Genfer Tages-
zeitung «La Suisse» am 30. Marz 1969,
also um die Osterzeit, in riesigen
Schlagzeilen das Johannes-Evangelium
an.' Die Geschichte ist als Reportage
in zeitgeméssem Franzésisch verfasst
und mit Photographien von Jerusalem
versehen. Die ganze Prosa macht den
Eindruck eines «Blick-war-auch-da-
bei»-Berichtes. Die «Société biblique
suisse», die den Text der Zeitung zur
Verfiigung gestellt hat, will tibrigens
alle vier Evangelien im Laufe dieses
Jahres in moderner Sprache heraus-
geben.

In der Ausgabe Nr.8 vom 1. Juni 1969
verdffentlichte die Monatsschrift «30
JOURS», welche eine Auflage von
402 000 Exemplaren hat und sich im
Besitze des Verlegers von Senger
(Ziircher Sonntags-Journal, Elle) be-
findet, einen Leitartikel aus der Feder
des Genfer Pfarrers Henry Babel un-
ter der Ueberschrift «La preuve de
I'existence de Dieu» (Der Beweis der

Existenz Gottes). Der Verfasser ver-
gleicht — um die Leser von der Exi-
stenz Gottes zu {iberzeugen — das
Weltall und dessen Elemente mit
einem Buch, dessen jeder einzelne
Teil ein Satz, ein Buchstabe oder ein
Wort ist. Pfarrer Babel stellt nun die
Frage, ob man mit Vernunft glauben
kénne, durch das planlose In-die-Luft-
Werfen aller Buchstaben z. B, Tolstois
«Krieg und Frieden» zu schaffen. Oder
ob man etwa zu Beethovens 9. Sym-
phonie gelange durch das wahllose
Spielen irgend welcher Noten. Auch
wenn es der Wahrscheinlichkeitsrech-
nung gemiss einen Hundertsatz oder
Bruchteil davon dieser Méglichkeit
gebe, so fordere der Glaube daran
doch einen viel grésseren Glaubens-
akt als der Glaube, dass die Ordnung
des Weltalls auf der Wirkung des Wil-
lens eines weisunggebenden Geistes
beruht. Der Verfasser behauptet all-
gemein: ob man nun von einem wei-
sunggebenden Geist oder von einer
unendlich kleinen Chance spreche,
welche das Chaos aufgehalten hitte,
die Folgerung sei dieselbe, namlich
die, dass die Entfaltung der Welt einer
héheren Macht zu verdanken sei. Um
seine These noch mehr zu bekr#ftigen,
schneidet der Genfer Kirchenmann
das Gebiet der Biologie an: Hitte
man aus einer lebenden Zelle durch
beliebiges Mischen von Atomen etwa
das Gehirn eines Leonardo da Vinci
schaffen konnen? Diese Méglichkeit
sei praktisch nicht vorhanden oder
dann entspriche sie einem Wunder!
Fiir den Leser, der sich nicht mit gei-
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