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Sie lesen in dieser Nummer...

Die Bedeutung Nietzsches fiir die
freigeistige Philosophie

Stunde der Finsternis und des
Wetterleuchtens!

Welchen Einfluss hat die religiése
Erziehung auf den Charakter des
Menschen?

Wenn Gott nicht stirbt

Quelle gewaltiger Freude

Nach langen innerkirchlichen Debatten
hat nun Papst Paul VI.zum Zé¢libat,
der Ehelosigkeit der katholischen Prie-
ster, Stellung genommen und mit ihr
einen nicht unbetriachtlichen Teil des
katholischen Klerus und dariiber hinaus
weite Kreise der Oeffentlichkeit ent-
tauscht. Unter den katholischen Geist-
lichen verzeichnet man seit Jahren eine
«Z8libatskrise», wie der katholische
Theologe Edward Schillebeeck und
viele Bischdfe den bestehenden Zu-
stand genannt haben. An die 60 000 ka-
tholische Priester haben in den letzten
Jahren ihre Kléster oder Pfarreien ver-
lassen, um sich zu verheiraten. Nur 3000
von ihnen dusserten dabei den Wunsch,
als Laien der katholischen Kirche wei-
ter anzugehdren, was ihnen durch be-
sondere Dispense ermdglicht wurde,
die andern brachen gleichzeitig auch
mit der Kirche selbs?, traten zum Teil
in Aufsehen erregender Weise zu an-
deren Konfessionen tiber oder wurden
sogar Atheisten. Fortschrittliche Kir-
chenfiirsten wie der holldndische Kar-
dinal Altrink leisten der Bewegung ge-
oen dcn Zolibat Schiitzenhilfe mit der
Feststellung, dass im Neuen Testament
keine einzige Stelle die Ehelosigkeit
der Priester fordere. Der Apostel Pe-
trus, nach katholischer Lehre der erste
Papst, war verheiratet, in der Bibel wird
seine Schwiegermutter erwihnt. Der
Zdlibatszwang hat sich in der katholi-
schen Kirche erst im 12. Jahrhundert
durchgesetzt, wurde aber auch nachher
von vielen Geistlichen mit Konkubinen,
«Pfarrerskdchinnen» usw. mehr oder
minder elegant umgangen. In den USA
und in Holland hat sich mehr als die
Hilfte der katholischen Priester gegen

den Zblibatszwang ausgesprochen, von
der Bevélkerung der Deutschen Bun-
desrepublik anldsslich einer Umfrage
73% , im katholischen Bayern sogar
76 %.

Und nun macht der Papst deutlich, dass
die Kurie in der Zélibatsfrage nicht
nachgeben will. Er nennt den Zélibat
einen «kostbaren Edelstein» und eine
«Quelle gewaltiger Freude», meint «Je-
sus sei sein ganzes Leben lang im
Stand der Jungfraulichkeit geblieben»
(woher weiss der Papst das so genau?)
und bemerkt, der Zélibat sei nicht ge-
gen die menschliche Natur, denn der
Geschlechtstrieb sei nicht alles im

Menschen. Dass er aber neben ande-
rem nun einmal da ist, wird auch Paul
VI. nicht leugnen kénnen und wollen.
Die gewaltsame Unterdriickung eines
dem Menschen eingeborenen Natur-
triebs ist aber eben doch naturwidrig
und unmenschlich. Der Papst stellt le-
diglich in Aussicht, dass bei der Rekru-
tierung junger Geistlicher kiinftig noch
vorsichtiger verfahren werden solle.
Aerzte und Psychologen sollen sie vor
Ablegung des Zélibatsgeliilbdes exa-
minieren. Diese Untersuchungen und
die Stellung der Kurie zum Zdlibat
tiberhaupt diirften nun allerdings sich
auf den von katholischer Seite an sich
schon als ungeniigend beklagten Prie-
sternachwuchs recht negativ auswir-
ken. Was uns nur recht sein kann!
Walter Gyssling

Nicosia - die grosse Verlegenheit!

«Die grauenvolle Katastrophe von Ni-
cosia war eine von Gott beschlossene
Sache, und wir armseligen Menschen
haben nichts daran herumzuritseln!»
So ungefdhr lasen wir es in den «Bas-
ler Nachrichten», und bereits haben wir
in Nr.6 des «Freidenkers» unserem star-
ken Befremden iiber diese Deutung
Ausdruck gegeben. Wir hielten damals
diese Deutung fiir einen Einzelfall, fiir
eine Ausnahme, und haben deshalb die
Frage nach den Konsequenzen einer
solchen Einstellung nur leicht gestreift.

Die grosse liturgisch-6kumenische Ge-
denkfeier im Basler Miinster hatte
etwas mehr Gewicht; sie nétigt auch
uns, auf das Problem kurz zuriickzu-
kommen. Sieben gottglidubige Konfes-
sionen waren dort vertreten und haben,
jede auf ihre eigene Weise, ihrem

Schmerz iiber die Grésse der Katastro-
phe und ihrem Beileid mit den Angeho-
rigen der Opfer angemessenen Aus-
druck gegeben. Einige wenige unter
den Kirchenminnern haben es aber
auch gewagt, sich der bei dieser Ge-
legenheit bedringenden Gottesfrage
zu stellen und zu zeigen, wie sie sich,
just als gut Gottgldaubige, die Zusam-
menhénge zwischen ihrem Gott und der
Katastrophe zurechtlegen. Zwei Domi-
nanten dieser Bemithungen nehmen un-
ser Interesse ganz besonders in An-
spruch:

1. «<Unser Gott ist iiber alles Mensch-
liche so weit hinaus und erhaben, dass
wir als Menschen keine Zusammenhin-
ge zu erkennen vermdgen; dass wir,
mogen die Fragen jetzt noch so dring-
lich sein, auf alle Antwort verzichten
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Worte sind und bleiben leerer Schall, auch mit Lippenbekenntnissen kann der Weg zur
Holle gepflastert sein. Persénlichkeiten werden nicht durch schéne Reden geformt,

sondern durch Arbeit und eigene Leistung.

Albert Einstein

miissen.» Rein menschlich verstehen
wir diesen Verzicht. Wir sind ihm be-
reits bei der Flugkatastrophe von Hum-
likon begegnet und haben ihn dort als
die einzig verstidndliche Stellungnahme
gewirdigt. Im Basler Minster war es
vor allem Kirchenratsprisident Pfarrer
Sigrist, der diese Variante der Trostung
vertrat. «Das menschliche Leben steht
tiberhaupt nicht in unserer Hand. Es ist
ein Lehen Gottes, wir haben dariiber
keine Gewalt. Der Mensch und seine
Zeit gehdrt Gott. Darum gibt es auf die
Frage nach dem Warum dieses schwe-
ren Leides nur die eine Antwort: Gott
hat gerufen — der Gott, der weiss, was
er tut, auch wenn wir armen Menschen
es nicht wissen.» Aber auch Pfarrer
Sigrist rechnet mit irgend einem ur-
sdchlichen Zusammenhang von Kata-
strophe und Gott, denn der allwissende
und alles vorauswissende Gott hatte
zum mindesten doch ein Wissen von
dem, was bevorstand, und dieser Gott
hat gerufen. Auf alle anderen Deutun-
gen und Antworten verzichtet dieser
Redner und sagt ganz schlicht: «Wir
wissen es nicht!»

Mag dieser Verzicht noch so verstand-
lich sein, er stellt doch den Glidubigen
vor die beunruhigende Frage: «Wenn
Gott sich so weit vom Menschen ent-
fernt hilt, dass seine Diener und Kiin-
der ihre vollige Ratlosigkeit eingeste-
hen miissen — wo bleibt da noch Raum,
wo bleibt da noch eine Mdglichkeit,

sich diesem allgiitigen Gott als einem -

Vater anzuvertrauen, wie es uns das
Neue Testament so angelegentlich zur
Pflicht macht? Was soll uns denn da
noch das Gerede von der kindlichen
Geborgenheit des Menschen in der all-
umfassenden Vatergiite Gottes? Es
sind leere Worthiilsen, die uns nichts
mehr zu sagen vermdégen.»

2. Noch bedenklicher steht es um die
zweite Dominante. Dem Rabbiner blieb
es vorbehalten, sie zu vertreten mit den
Worten: «In Schmerzen und Leid rei-
fen wir Menschen heran; darum haben
wir das Ungliick entgegenzunehmen
als Geschenk Gottes fiir die mensch-
liche Bewahrung und den Aufstieg zu
innerer Grosse.» (Nach dem Referat
der «Basler Nachrichten».) Haben wir
richtig gehdrt und richtig verstanden?
Alles Ungliick, auch Nicosia, muss vom
Menschen als Geschenk Gottes ver-
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standen und entgegengenommen wer-
den? Wir kénnen die Frage nicht unter-
driicken, sie muss ausgesprochen wer-
den: «Und die grausame Vernichtung
der sechs Millionen Juden im Dritten
Reich — soll die nun also ebenfalls als
Geschenk Gottes verstanden und ent-
gegengenommen werden?» Hier haben
wir es nicht mehr mit leeren Worthiil-
sen, wohl aber mit recht eigentlich sinn-
widrigen und unverstédndlich geworde-
nen Worten zu tun,

Wir stehen hier vor einem uralten Mo-
tiv der Aussprache zwischen Gott und
Mensch; als solches ist es wohl in allen
theistischen Religionen anzutreffen. Zu
dieser Aussprache wird der Mensch ge-
zwungen, wenn das Schicksal gar zu
unbarmherzig auf ihn einschlagt (Jas-
pers spricht hier von den Grenzsituatio-
nen des Lebens). Dann sucht der
Mensch in der Aussprache den Weg zu
seinem Gott; er strauchelt unter den
Schicksalsschldgen und muss sich an
etwas festhalten. Er kann, wie Hiob, mit
seinem Gott hadern; er muss, wenn er
an der Allmacht Gottes festhalten will,
Ursache und Schuld am Ungliick sei-
nem Gott auf die Schultern legen; er
kann versuchen, diese Belastung sei-
nes Gottes zu ertragen; er kann aber
auch einsehen, dass er von diesem sei-
nem Gott eigentlich nur das weiss und
aussagen kann, was er, der Mensch,
vorher seinem Gott angedichtet hat,
und dann muss er bekennen: «lch bin
aufs Maul geschlagen und weiss hier
nichts mehr zu sagen!» Alle drei Wege,

so schmerzhaft sie sind, sind dem gliu-
bigen Christen immerhin noch ertrig-
lich; ganz unertriglich ist ihm nur der
eine Gedanke, sich die reale Existenz
seines Gottes in Frage stellen zu las-
sen und damit seinen Glauben an die
reale Existenz seines Gottes preisge-
ben zu miissen. Mit dieser Méglichkeit
kann und will er gar nicht rechnen, und
hier, in der Seinsfrage nach Gott hin,
hier duldet er nicht den geringsten Ab-
strich, nicht den leisesten Zweifel.

Ganz anders der Diesseitsmensch un-
serer Zeit! Einen real seienden, aber
ausserweltlichen Gott hat er sich ganz
aus dem Sinne geschlagen. Er hat nun
den Kopf und die Hinde frei, um mit
dem realen Ungliick allein sich ausein-
anderzusetzen. Die zusitzlichen Sor-
gen des Gottgldubigen, Ungliick und
Gott in ein tragbares Verhiltnis zuein-
ander zu bringen, kann er sich erspa-
ren. Mit der Abwehr des realer Un-
gliicks an sich hat er immer noch der
Muhen genug. Aber niemand kann es
ihm verwehren, sich tiber die Ausfliich-
te und Auswege einer streng theisti-
schen Religion wie der christlichen sich
seine ganz eigenen Gedanken zu ma-
chen; hoch und heilig beteuert sie, dass
der Gottesglaube allein imstande sei,
dem Menschen Trost, Halt, Sicherheit
und Geborgenheit auch im schwersten
Leid zu geben; kommt dann das Leid,
so brechen alle diese Beteuerungen in
sich selbst zusammen, und die Kiinder
dieses Gottes haben nichts anderes zu
verklinden als «lch weiss auch nichts
und schweige!» oder, wenn er doch
spricht, nur solche Worte zu sagen, die,
wegen ihres Widersinnes, dem Men-
schen von heute nichts mehr zu sagen
vermogen. Omikron.

Die Bedeutung Nietzsches fiir die freigeistige

Philosophie

Friedrich Nietzsche, geboren 1844 als
Sohn eines Pfarrers, wurde nach dem
Besuch der Universititen Bonn und
Leipzig noch vor der Promotion als Pro-
fessor der Philosophie nach Basel be-
rufen. Hier erregte er bald Aufsehen
durch seine neue Auffassung der grie-
chischen Kultur. Er sah die Griechen
nicht nur als Volk der heiteren appollini-

'schen Kunst, der Tugend der Besonnen-

heit und des sokratischen Vernunfts-
denkens, sondern auch als Schopfer
der Tragddie, die den Kampf des Men-
schen gegen ein zerschmetterndes

Schicksal darstellen. Von hier aus glei-
tet Nietzsche hintuiber zur Philosophie.
Nietzsche erkennt messerscharf die
Heuchelei einer falschen Moral und
Ethik, besonders derjenigen der christ-
lichen. Er geht bei der Ablehnung Got-
tes bis ins Letzte. Seine Ausspriiche
stempeln ihn als einen der griindlich-
sten Kritiker jeder Religion. Seine
Sprache ist hier mehr die eines Schrift-
stellers als die eines Philosophen. Die
Losung «Gott ist tot» ist der.Grund-
stein seines Denkens und wird noch
unterstrichen durch den bekannten
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