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Monatsschrift der Freigeistigen Vereinigung der Schweiz

Nr.5 50. Jahrgang

Aarau, Mai 1967

Sie lesen in dieser Nummer...

Der Naturwissenschafter vor der
Gottesfrage

Das Leben eine Tragédie?
Diirrenmatts «Wiedertdufer»
Die Phrase

Die Kleinigkeiten der grossen
Zeitrechnung

Worte oder Taten?

Zur neuen papstlichen Enzyklika

Wie er schon in seiner Osterbotschaft
ankindigte, hat Papst Paul VI. kurz
nach den Feiertagen eine neue Enzy-
klika veroffentlicht, die mit den Wor-
ten «Populorum progressio...» be-
ginnt und in erster Linie dem Problem
der Entwicklungsvélker und ihrer Note
gewidmet ist. Das ca. 50seitige Doku-
ment liegt uns in seinem Originaltext
noch nicht vor, wir sind also bei sei-
ner Wiirdigung vorerst auf die Aus-
zige angewiesen, die durch die
Presse gegangen sind. Der Papst
unterstreicht darin, dass von einem
gesicherten Weltfrieden nicht gespro-
chen werden kénne, solange in weiten
Gebieten der Erde noch Hunger und
Elend herrschen und den Hass der
Armen gegen die Reichen ndhren. So-
ziale Ungerechtigkeit, Not, Hunger,
Rassenwahn und wirtschaftlicher Ego-
ismus seien die Krankheitssymptome
unserer Welt, und ohne ihre Beseiti-
gung werde diese nicht zu einem wah-
ren Frieden kommen. Der Papst schlagt
dann die Schaffung eines von Ost und
West gemeinsam zu errichtenden Fi-
nanzpools fiir grossziigige Hilfe an
die vom Hunger bedrohten Vélker in
den Entwicklungsldndern vor. Das ist
ein wertvoller und richtiger Gedanke,
bei dessen Realisierung es allerdings
interessant sein wird, in welchem
Masse der Vatikan bereit ist, sich mit
seinen eigenen riesigen Finanzmitteln
zu beteiligen. Eindiesbeziigliches kon-
kretes Angebot scheint bis jetzt noch
nicht vorzuliegen, die Presseberichte
lber die neue Enzyklika erwidhnen
wenigstens davon nichts. Immerhin

wiirde die Bildung eines derartigen
Fonds sicher erleichtert und beschleu-
nigt, wenn der Vatikan sein eigenes
Riesenvermdgen dafiir einsetzen und
auch die schwerreichen katholischen
Orden und &hnliche begiterte Institu-
tionen der katholischen Kirche zu
namhaften Beitrdgen veranlassen wiir-
de. Ein gutes Beispiel hat noch immer
besser gewirkt als alle schénen Wor-
te! Wer die Gepflogenheiten des Va-
tikans und der Kirche kennt, wird
allerdings zur Annahme neigen, dass
die Welt auf dieses Beispiel noch
recht lange wird warten mussen.

Bemerkenswert sind die Auslassun-
gen der Enzyklika tber das Privat-
eigentum. Es heisst dort: «Das Privat-
eigentum ist fir niemand ein unbe-
dingtes und unumschrinktes Recht.»
Das Gemeinwohl verlange deshalb
manchmal eing Enteignung, wenn der
Besitz wegen seiner Grésse, seiner
geringen oder iiberhaupt nicht erfolg-
ten Nutzung, wegen des Elends, das
die Bevolkerung durch ihn erféhrt,
wegen eines betrachtlichen Schadens,
den die Interessen des Landes erlei-
den, dem Gemeinwoh! entgegensteht.
Der Papst beruft sich dabei auf die
Beschliisse des Konzils und fdhrt
dann fort: «Die Menschen diirfen nicht
willkiirlich tber ihre Mittel verfiigen.»
Es folgt dann ein scharfer Seitenhieb
gegen «egoistische Spekulationen»
und dagegen, dass «Staatsbiirger mit
libergrossem Einkommen einen gros-
sen Teil davon ins Ausland schaffen.
Der Profit diirfe nicht der eigentliche
Motor des Fortschritts sein. Verlangt
werden dann dringend «konstruktive

Du warst noch so ein kleines Madchen

Von acht, neun Jahren ungeféhr,

Da fragtest du mich, vertraut und
wichtig:

Wo kommen die kleinen Kinder her?

Als ich nach Jahren dich besuchte,

Da warst du schon iiber den Fall belehrt,
Du hattest die alte vertrauliche Frage
Hiibsch praktisch gelést und aufgeklirt.

Und wieder ist die Zeit vergangen.
Hohl ist der Zahn und ernst der Sinn.
Nun kommt die zweite wichtige Frage:
Wo gehen die alten Leute hin?

Madame, ich habe mal vernommen,
Ich weiss nicht mehr so recht von wem:
Die praktische Lésung dieser Frage
Sei eigentlich recht unbequem.
Wilhelm Busch

Reformen», eine «kiihne bahnbrechen-
de Umgestaltung», «Programme» und
«Planung» ohne freiheitsfeindliche
Kollektivierung. Das sei christlicher
Humanismus, den es voll zu entfalten
gelte.

So weit Papst Paul VI. Wir wollen mit
ihm nicht rechten, ob und inwieweit
seine Vorschldge realisierbar sind und
nicht unauflésbare Widerspriiche ent-
halten. Das iiberlassen wir den Politi-
kern und National6konomen. Doch sei
festgestellt, dass die Enzyklika hin-
sichtlich der sozialen Fragen weiter
zu gehen scheint als dhnliche Verlaut-
barungen friiherer Pipste. Sie geht in
ihren Angriffen auf das Privateigen-
tum sogar tber Marx, Lenin und Mao
Tse-tung hinaus, denn in den kommu-
nistischen Theorien ist nur vom Privat-
eigentum an den Produktionsmitteln
die Rede, in dieser Enzyklika aber
vom Privateigentum iiberhaupt. Die
einschlagigen Partien der Enzyklika
und ihre Stellungnahme gegen das
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Profitstreben als Motor der Wirtschaft
werden bei den katholischen Gross-
grundbesitzern ltaliens, der Iberischen
Halbinsel, Lateinamerikas, zu denen
nicht zuletzt die katholische Kirche
und ihre Institutionen gehéren, nicht
gerne vernommen werden, um so we-
niger als die Passagen uber die Ent-
eignung sozial schadlichen Privat-
eigentums nichts iiber eine Entscha-
digung aussagen, was ja auch der
Logik der piéstlichen Darlegungen
durchaus entspricht. Hingegen diirfte
diese Enzyklika der weiteren Annéhe-
rung zwischen dem Vatikan und dem
Ostblock recht férderlich sein. Pod-
gornys Besuch im Vatikan tréagt seine
Frichte!

Kein Wort enthélt die Enzyklika tber
die Empfangnisverhiitung im allgemei-
nen und die «Pille» im besonderen,
obwoh! die Bremsung des Bevdlke-
rungszuwachses in den Entwicklungs-
landern dort entscheidend zur Be-
kampfung der Hungersnéte und des
Elends beitragen wiirde und obwohl
wihrend der pépstlichen Osteranspra-
che auf dem Petersplatz Vorkampfer
der Geburtenkontrolle diesmal in aller
Oeffentlichkeit mit Transparenten ge-
gen das pipstliche Zaudern in dieser
Frage demonstrierten. Da auch kaum
damit zu rechnen ist, dass die Kirche
ihre riesigen Besitztimer in Latein-
amerika, in Italien usw. aufgibt «we-
gen des Elends, das die Bevdlkerung
durch sie erfidhrt», dirfte sich auch
diese Enzyklika wie so manche ihrer
Vorgéngerinnen als nichts anderes er-
weisen denn als eine Reihe von scho-
nen Worten, deren praktische Bedeu-
tung gering ist.

*

Inzwischen haben in ltalien Parteien
und Presse ausfihrlich zu dieser
neuen Enzyklika Stellung genommen.
Wihrend sich Sozialisten und Kom-
munisten und auch der christlich-
demokratische Aussenminister Fanfani
zustimmend &usserten, lehnen die
Rechtsliberalen, die Partei der italie-
nischen Hochfinanz, die Enzyklika
«trotz ihrer noblen, moralischen Ab-
sichten» entschieden ab. Sie werde
in vielen Landern «zur Verwirrung der
Gemiiter» beitragen. Fast noch schér-

Ein Mensch ist fahig zu verstehen, wie der
Aether schwingt und was auf der Sonne
vorgeht — aber wie sich ein anderer die
Nase anders schnauben kann als er, das
ist er unfahig zu verstehen. Turgenjew
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fer verurteilt die Zeitung «Tempo»,
das Blatt der konservativen Kreise des
Vatikans und des rechten Fligels der
Christlich-demokratischen Regierungs-
partei, die Enzyklika, die eine Aufmun-
terung fur alle Katholiken mit «Links-
drall» darstelle. Das Blatt behauptet,
die Enzyklika nizhere sich in bedenk-
licher Weise den Thesen Mao Tse-

tungs. Zweifellos wird diese Enzyklika
also dazu beitragen, innerhalb der ka-
tholischen Welt die Gegensitze zwi-
schen den sozialfortschrittlichen Kraf-
ten und den mit den Finanzméchten
verbiindeten konservativen Kreisen zu
vertiefen. So viel uns an dieser Enzy-
klika auch noch fehlt, diese Wirkung
begriissen wir! ‘Walter Gyssling

«Der Naturwissenschafter vor der Gottesfrage !»

Man konnte das hier gefasste Problem
auch umkehren und so formulieren:
«Die Gottesfrage vor der Naturwissen-
schaft!» — es liegt in beiden Fassun-
gen eine Problematik, die sowohl die
Kirche wie die Naturwissenschaft, die
heute alle denkenden Menschen aufs
stirkste ergreift und beunruhigt. Darum
landauf und landab die vielen Vortrédge,
ja sogar Schulungskurse im Raume
dieser Diskussion.

Im Rahmen eines solchen theologi-
schen Schulungskurses sprach in Ba-
sel, zu dem im Titel gefassten Thema,
am 22. November 1966 Prof. Dr. L. Be-
nedetti, Dozent fiir Psychiatrie. Er hat
auch uns dies und jenes zu sagen, und
wir tun gut daran, uns mit ihm ausein-
anderzusetzen und zu verstidndigen.
Wir verstehen sehr wohl Dominante
und Grundtendenz seines Vortrages,
kénnen ihr aber nicht durchgehend zu-
stimmen. Was will Prof. Benedetti?

Er will die beiden Gesprichspartner,
meist auch Kampfpartner, ndmlich die
Naturwissenschaft und den Christen-
glauben, in ihren gerechten Anspri-
chen anerkennen und so den sikularen
Kampf zwischen ihnen zur Ruhe brin-
gen. Vor allem ist ihm daran gelegen,
die Naturwissenschaft aus den weltan-
schaulichen Kédmpfen herauszuhalten
und ihr so eine ruhig-friedliche Ent-
wicklung, ohne alle Einschriankungen
durch den Christenglauben, zu sichern.
Auf Grund der ausfiihrlichen Presse-
referate sehen wir uns zu folgenden
Klarungen und Entscheidungen gené-
tigt:

Gerne anerkennen wir die These Be-
nedettis, dass es heute unmoglich ge-
worden ist, der naturwissenschaftlichen
Forschung im Bereich ihrer eigenen
Kompetenzen von irgend einer Welt-
anschauung her Grenzen zu setzen.
Ebenso gerne unterstiitzen wir Bene-
detti in seinen kritischen Bemiihungen,
die protestantisch-orthodoxe, die pro-
testantisch-liberale und die katholische

Theologie in ihren legitimen Aussage-
bereich zuriickzuverweisen und deut-
lich aufzuzeigen, wo deren Diskus-
sionsbeitrage heute nicht mehr genii-
gen koénnen. Und auch in der folgen-
den entscheidenden Aussage miissen
wir Benedetti recht geben: Die Natur-
wissenschaft hat heute einen Reife-
grad erreicht, der es ihr verbietet, als
Weltanschauung aufzutreten und als
solche verbindliche Seinsaussagen zu
machen; sie weiss, dass sie die Dis-
kussion dieser Seinsfragen der Philo-
sophie, speziell der philosophischen
Ontologie, liberlassen muss. Und erst
recht stimmen wir Benedetti zu, wenn
er sich verwahrt gegen die christliche
Zumutung, dass eine so bereinigte und
fundierte Naturwissenschaft nun nichts
anderes zu tun habe als Gott in immer
weiterem und hoherem Ausmasse zu
entdecken und zu bestitigen, da sie ja
als Wissenschaft niemals das Sein
selbst zum Gegenstand ihrer Aussage
machen kénne.

Alle diese Feststellungen Benedettis
halten wir fiir richtig und danken ihm
fir den Mut, sie im Rahmen eines
christlich-theologischen Schulungskur-
ses so entschieden zu vertreten. Un-
sere eigene Kritik aber richtet sich ge-
gen folgende Grundgedanken seines
Vortrages:

Benedetti meint also, eine Naturwis-
senschaft, die auf alle Seinsaussagen
und auf alle weltanschaulichen Gel-
tungsanspriiche verzichtet, konne mit
dem Christenglauben niemals in
einen Konflikt kommen, da ja beide
Partner sich nur in dem ihnen eigenen
Aussagebereich bewegen, eine feind-
selige Begegnung also ausgeschlos-
sen sei. Er glaubt, mit dieser gegensei-
tigen Kompetenzausscheidung die Na-
turwissenschaft aus allen Konfliktmég-
lichkeiten mit der Christenlehre her-
aushalten und beide Partner auf die-
sem neu entdeckten Ruhekissen zu
friedlicher Ko-Existenz zu bringen.
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