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Kreuzziigen fiir die «Freiheit» noch mehr der Fall. Die Re-
gierungen als Lakaien der Riistungsindustrie und der Militir-
kamarilla machen munter mit. Und der kleine Mann schligt
den andern tot, der ihm nie etwas zuleide getan hat, oder lisst
sich von ihm totschlagen, ohne eigentlich zu wissen warum,
ganz einfach «weil es das Gesetz so befiehlt».

*

Natiirlich machen sich da auch Gegenkrifte bemerkbar. Eine
dieser Gegenkrifte ist der Papst. Er betet unablissig fiir den
Frieden und fordert seine Getreuen auf, dasselbe zu tun.

Er betet. So wie die gesamte Menschheit seit urdenklicher
Zeit fiir den Frieden betet. Aber es ist blosse Rhetorik oder
das Iingestéindnis des eigenen Unvermogens: Herr, hilf du!
Und Gott hat bisher diese Gebete nicht erhért. Man miisste es
also mit etwas anderem versuchen.

Das Gebet, in diesem Zusammenhang betrachtet, ist die
Flucht vor der Tat. Oder anders ausgedriickt: der Weg des
geringsten Widerstandes. Um Kriege zu vermeiden und Kriegs-
gewinnler kaltzustellen, miisste schon eine weltumfassende
aktive Aktion ausgelést werden. Sie miisste unmittelbar den
Menschen ansprechen, der nicht fiir hohle Schlagworte sterben
will, und denjenigen treffen, der aus diesem sinnlosen Sterben
Kapital schligt.

Hielte sich jeder Mensch an das christliche Gebot: du sollst
nicht toten, so wiire ein Krieg undenkbar. Der Mensch miisste
also angehalten werden, dieses Gebot zu befolgen.

*

Wer aber konnte ihn dazu veranlassen? Ein Friedensapostel
wie Ditwyler wirkt zu theateralisch und hat zu wenig Reso-
nanz. Es miisste eine Autoritdit von weltweiter Geltung sein,
eine iiberragende, von der ganzen Christenheit anerkannte Per-
sonlichkeit mit den unerhortesten Machtmoglichkeiten, den
Gang der Dinge zu beeinflussen, wie zum Beispiel der Papst.
Ich kann mir vorstellen, dass der Papst einen Aufruf an die
ganze Welt erlisst, ungefihr folgenden Inhalts:

Bis jetzt ist das sechste Gebot so befolgt worden, als ob es
sich dabei um ein Kochrezept oder die Gebrauchsanweisung
fiir ein Fleckenwasser handle; man konnte sich daran halten
oder nicht. Kraft meiner Machtbefugnis als oberster Seelen-
hirte und Stellvertreter Gottes ordne ich die absolute Giiltig-
keit dieses Gebotes an. Es ist als bedingungslose, heilige Ver-
pflichtung strikte zu folgen, Regierungsbefehle hin oder her.
Wer einen Menschen umbringt, wird mit den héchsten Kir-
chenstrafen belegt. Ich fordere die Menschen aller Linder auf,
den Militdrdienst zu verweigern und damit eindeutig zu doku-
mentieren: ich will nicht t6ten!

So ungefihr stelle ich es mir vor, sinngemiss, wenn auch in
anderm Wortlaut.

Das wiire eine Tat!

Der Papst hiitte die ganze sich nach Frieden sehnende gliu-
bige und ungldubige Menschheit mit Ausnahme der Kriegs-
gewinnler auf seiner Seite. Er brauchte nicht mehr um den
Frieden zu beten; er hitte ihn geschaffen durch einen katego-
rischen Befehl.

Ich sehe da einige Leute mitleidig licheln: Utopie! Ja wiire
es denn utopisch, den einzigen Schritt zu unternehmen, der
Kriege wirksam verhindern kann?

«Und wenn uns nun einer angreift, wie wollen wir uns ver-
teidigen ohne Militdr?» hore ich diese Leute sagen. Ich ant-
worte ihnen: es wird uns niemand angreifen, weil kein Mensch
mehr den andern tétet, sowohl auf unserer wie auf der andern
Seite.

Aber der Papst gebietet doch nur iiber die katholische Welt.
Die Anhinger der protestantischen Kirche, die Hindu, die Mo-
hammedaner, die Freidenker werden den pépstlichen Befehl
nicht auf sich bezeihen; es fehlt ihm also die universale Giil-
tigkeit. — Gemach! Man verkenne nicht das moralische Ge-
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wicht einer mutigen Tat. Wenn der bedeutendste und einfluss.
reichste unter ihnen vorangeht, so werden sich alle andemn
Kirchenfiirsten, welche Konfessionen oder Religionen sie auch
vertreten mogen, seinem Vorgehen anschliessen. Sie konnten
gar nicht anders, sie wiirden sonst weggefegt vom Aufbruch
der Menschheit, die jahrhundertelang vergeblich um den Frie-
den betete und nun von der erlésenden Tat mitgerissen wird.

Also ein Aufruf zur Meuterei. Wissen Sie, dass Meuterer an
die Wand gestellt werden?

Es ist ein Aufruf zur universalen Meuterei gegen die univer-
salen Kriegsmichte, das einzige wirksame Mittel, den staatlich
befohlenen Mord zu verhindern. Und lassen Sie sich ruhig an
die Wand stellen: kein Soldat wird auf Sie schiessen und kein
Offizier den Exekutionsbefehl geben, denn sie alle halten sich
nun strikte an das sechste Gebot, das der Papst zur unbeding-
ten Verpflichtung gemacht hat: du sollst nicht téten!

Es werden dennoch viele Leute immer noch nachsichtig und
mitleidig ldcheln. Mogen sie. Das spottische Licheln ist schlim-
mer. Das spéttische Licheln im Wissen darum, dass es wahr
cheinlich keinem Papst einfallen wird, das Wort in die Tat
umzusetzen. In die revolutionidre Tat. Nicht dass er dabei unti-
tig bliebe, der Papst.

Ich bin iiberzeugt, er wird weiter und unablissig fiir den

Frieden beten. Jakob Stebler

Warum den Jesuiten nicht zu trauen ist

In den Auseinandersetzungen iiber die von katholischer Seite
geforderte Aufhebung des Jesuitenartikels der Bundesverfas
sung taucht immer wieder das Argument auf, die Jesuiten
hitten sich in den letzten Jahrzehnten «gebessert» und wiirden
daher keine Gefahr fiir den Staat mehr bilden, gegen die er
sich durch eine Verfassungsbestimmung sichern miisse. Auf
den ersten Blick scheint dieses Argument gar nicht so unbe
achtlich, und es besteht kein Zweifel daran, dass es namentlich
in reformierten Kreisen einen gewissen Eindruck hervorge
rufen hat und dass eine bestimmte Sorte von Personlichkeiten,
die sich auf liberale Grundsitze berufen, sich von diesem Argu-
ment beeindrucken liessen, wenn sie heute der Aufhebung das
Wort reden.

In der Tat fehlt heute dem Auftreten der Jesuiten manches
dramatische Moment, das ihm friiher eigen war. Fiirstenmorde
mit Gift und Dolch, wie sie unter jesuitischen Einfliissen an
den Konigen Heinrich III. und Heinrich IV. von Frankreich
begangen wurden, und andere schwere Verbrechen, wie sie den
Jesuiten friiher teils nachgewiesen, teils zugeschrieben wurden,
Exzesse im Bekehrungseifer und édhnliches wiren ihnen heute
schr schwer nachzuweisen.

Aber ist das so, weil die Jesuiten sich wirklich geiindert haben
oder einfach, weil ihnen die Gelegenheit und Méglichkeit zum
Begehen oder Anstiften derartiger Verbrechen fehlt? Die Welt
besteht heute zumeist aus Republiken. Es ist gar nicht mehr s
einfach, Kénigsmérder zu sein. Die noch vorhandenen Monar
chen aber sind entweder durch moderne demokratische Ver
fassungen auf eine pure Repriisentationsrolle zuriickgebun:
den oder stehen an der Spitze ausserkatholischer, ja ausser
christlicher Staaten. Welche Rolle die Jesuiten in Vietnam bei
dem verhingnisvollen Diem-Regime in der gewaltsamen Katho-
lisierungsepoche in Saigon gespielt haben, steht noch nicht
fest, ebenso wenig, ob und inwieweit den Jesuiten mindestens
eine moralische Mitschuld an der Ermordung des grossen
franzésischen Friedensfreundes Jean Jaurés am Vorabend des
Ersten Weltkrieges zufillt und an der Ermordung des Konig
Alexander von Jugoslawien in Marseille durch die erzkatholi
schen Verschwoérerbanden der Ustaschi, die spiter, als sie mit
Hitlers Hilfe in Zagreb zur Macht kamen, mit Mordbrenner-
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methoden die Bekehrung der nichtkatholischen Bevélkerung
Kroatiens und Bosniens betrieben.

Aber selbst wenn iiberzeugende Untersuchungen objektiver
Historiker erweisen wiirden, dass alle die genannten politi-
schen Verbrechen unseres Jahrhunderts (wobei wohl so man-
ches dunkle Geschehnis in den lateinamerikanischen Staaten
m untersuchen wire) in keiner Weise von den Jesuiten beein-
flusst waren und deren Unschuld daran feststiinde, gibe es
noch Grund genug, ihnen zu misstrauen.

Da ist zunichst die von ihnen vertretene und ihren Zéglin-
gen andressierte Moral, die mit ihren aller echten Moral spot-
tenden Grundsiitzen des blinden Kadavergehorsams, den schon
der heilig gesprochene und in die Reihen der grossen Lehrer
der Kirche erhobene Alfons de Liguori fiir die Anhiinger des
Ordens forderte, mit ihrem «Probabilismus», jener Kasuistik,
die jedes Verbrechen entschuldigt, wenn es wahrscheinlich ist,
dass ein bedeutender Morallehrer der Kirche es nicht fiir eine
Siinde hiilt.

Dazu kommt die «reservatio mentalis», jener Gipfel wider-
lichster Moralheuchelei, mit der durchtriebene Intriganten
und gewissenlose Verbrecher jede Untat vor sich selbst und
anderen rechtfertigen koénnen. Der Jesuitenorden hat solche,
von jedem anstéindigen, moralisch sauberen Menschen als ver-
werflich angesehene Lehren und Praktiken seit Jahrhunderten
gelehrt und geiibt, alle seine Mitglieder sind in ihrem Geist
erzogen, und der Orden hat bis jetzt sich als solcher niemals
von der infamen Bastardierung alles ethischen Empfindens
durch Alfons de Liguori und andere Moraltheologen des Or-
dens losgesagt und ihre verderblichen Lehren verurteilt. Aber
selbst wenn es so wiire, konnten wir uns darauf ja nicht im
geringsten verlassen. Denn wenn einer lehrt, dass der Zweck die
Mittel heiligt, dass Liigen im Dienst einer guten Sache erlaubt
seien, so setzt er sich dem Verdacht bewusster Unaufrichtigkeit
auch dann aus, so er auf einmal versichert, dem sei nicht so,
das sei nicht mehr der Fall oder ihnliches. Wer sagt uns, dass
er gerade dann nicht «in majorem dei gloriam» etwas zusam-
menliigt? Sich auf eine Erklirung von Jesuiten verlassen, ein
von ihnen gegebenes Versprechen fiir bare Miinze nehmen,
nachdem sie selbst sich grundsiitzlich das Recht vorbehalten
haben, gegebene Zusagen zu brechen, wenn es ihren Zielen
dient oder wenn nur die Wahrscheinlichkeit besteht, dass sol-
ther Wortbruch mit den Lehren eines der grossen Moraltheo-
logen der katholischen Kirche iibereinstimmt, nein so viel
kindliche Vertrauensseligkeit alias naive Télpelhaftigkeit darf
man von uns nicht erwarten. Ganz abgesehen davon, dass eine
wlche Absage an ihre verlogene Moral von den Jesuiten ja
auch bis jetzt nicht erteilt worden ist, so dass sie in all ihrer
gemeingefihrlichen Zweideutigkeit als Richtschnur des Han-
delns fiir den Orden und seine Mitglieder weiterbesteht.

Wir miissen uns also nach einem anderen Kriterium umse-
hen, um zu beurteilen, ob die Jesuiten heute ihre Gesinnung
gewandelt haben und ob von ihnen erwartet werden kann, dass
die sich, ohne ein unsere Demokratie zersetzendes Element
2 sein, in unser offentliches Leben einfiigen werden. Dieses
Kriterium kann nur in ihrem praktischen Verhalten in der
Gegenwart gesehen werden. Unter diesem Gesichtswinkel aber
kann auch heute ein Abgehen von Artikel 51 der Bundesver-
fassung noch nicht empfohlen werden. Dieser Artikel lautet
wortlich:

«Der Orden der Jesuiten und die ihm affilierten Gesellschaf-
ten diirfen in keinem Teil der Schweiz Aufnahme finden,
und es ist ihren Gliedern jede Wirksamkeit in Kirche und
Schulen untersagt.

Dieses Verbot kann durch Bundesbeschluss auch auf
andere geistliche Orden ausgedehnt werden, deren Wirksam-
keit staatsgefdhrlich ist oder den Frieden der Konfessionen
stort.»

In der Ziircher Kantonsratdebatte vom September 1953 iiber
das Jesuitenverbot, zu der eine Motion des jetzigen National-
rats Werner Schmid Anlass gegeben hatte, wurde aber unbe-
streitbar festgestellt, dass die in der Schweiz tétigen Ordensmit-
glieder, denen die Bestimmungen des Jesuitenartikels fraglos
bekannt sein mussten und bekannt waren, sich um dieses Ver-
bot einen Pfifferling kiimmerten, es vielmehr mit echt jesu-
itischer Unverfrorenheit teils zu umgehen, teils direkt zu
durchléchern versuchten. Der bekannte freisinnige Parlamen-
tarier Dr. H. Hiberlin referierte damals als Kommissionsprisi-
dent und stellte fest, dass in Ziirich eine regelrechte Jesuiten-
Niederlassung bestehe, mehrere Ordensmitglieder leben gemein-
sam in einem Haus und unterstehen einem gemeinsamen
Vorgesetzten, dem der Rang eines Vizeprovinzials zukam. Die
Ziircher Kantonsregierung duldete befremdlicherweise diesen
von Dr. Hiberlin als verfassungswidrig gekennzeichneten Zu-
stand. Natiirlich haben die katholisch-konservativen Sprecher
im Kantonsrat damals grossartige rhetorische Eiertinze aufge-
fiihrt, um den verfassungswidrigen Charakter dieses Zustandes
wegzudisputieren. Uebrigens wurde bei anderer Gelegenheit
festgestellt, dass ein Jesuitenpriester bei einer Offentlichen
kirchlichen Handlung (Hochamt anlisslich einer Primizfeier)
mitgewirkt hat, obwohl die Bundesverfassung den Jesuiten aus-
driicklich auch jede Wirksamkeit in der Kirche untersagt.
Vom Regierungsrat deswegen zu einer Verantwortung seines
Tuns vorgeladen, nahm der saubere Jesuitenbruder den Fin-
kenstrich und verschwand blitzartig aus der Schweiz. Er war
sich also der Verfassungswidrigkeit seiner Handlung voll be-
wusst und seine Ordens-Kumpane wohl auch.

Mbgen im Augenblick diese Vorfille geniigen, um das prak-
tische Verhalten der in der Schweiz lebenden Jesuiten zu
kennzeichnen. Wir konnten sie noch als tragbare Bewohner
unseres Landes ansprechen, wiirden sie in Uebereinkunft mit
den Reprisentanten des politischen Katholizismus diec Aufhe-
bung des Artikels 51 der Bundesverfassung anstreben (soweit
sie Schweizer und nicht Auslinder sind, deren Einmengung in
unsere innenpolitischen Angelegenheiten mindestens eine grobe
Taktlosigkeit wiire) oder wiirden sie in ihren Zeitschriften den
bestehenden Zustand beklagen und Argumente fiir seine Ab-
inderung vorbringen. Aber die Tatsache, dass sie durch ihr
Verhalten praktisch an der Aushshlung unserer Verfassung
arbeiten und sich skrupellos iiber geltendes schweizerisches
Verfassungsrecht hinwegsetzen, dass sie sich nicht scheuen, zu
offenen Rechtsbrechern einer ihnen unbequemen Verfassungs-
bestimmung zu werden, das stempelt sie ein fiir allemal zu
einer durch eine anstindigen Menschen fremde Intriganten-
moral zusammengehaltenen Gesellschaft ab, deren Anwesenheit
in der Schweiz als unerwiinscht gelten muss. Die Tatsache, dass
einige unserer Behorden in unverzeihlicher Schwiche den
jesuitischen Verfassungsbruch geduldet haben und dabei eigent-
lich mit ihrem eigenen Eid auf die Verfassung in Widerspruch
geraten sind, entlasten die Jesuiten so wenig wie das Vorhan-
densein des Hehlers den Dieb! Im Interesse unserer Demokratie
und der Sauberkeit unseres politischen und kulturellen Lebens
ist daher nicht nur zu fordern, dass das Jesuitenverbot aufrecht-
erhalten bleibt, sondern dass dariiber hinaus auch mit seiner
in einigen Kantonen dank der Komplizitit oder Schwichlich-
keit der Behorden bestehenden Umgehung endlich aufgerdumt
wird. Walter Gyssling
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