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Moment, Moment, das kommt uns irgendwie bekannt vor.
Wo zum Kuckuck haben wir denn diese Geschichte, mit ande-
ren Namen freilich, schon gelesen! Ach natiirlich; Irrtum vor-
behalten steht auch in der Bibel etwas Aehnliches, freilich
nicht als Sage aus der griechischen Gotterwelt etikettiert.

«Niobe, eine Tochter des Tantalos, wagte es, den Frauen von
Theben zu verbieten, der Leto Opfer zu bringen. Doch Appol-
lon und Artemis bestraften ihren Hochmut entsetzlich: getrof-
fen von den Pfeilen der gottlichen Geschwister, sanken die
Niobiden eines nach dem andern dahin. Die Mutter, in ihrer
Trauer versteinert, wurde zum Felsen, der auf dem Berge Si-
pylos in ihrer Heimat Phrygien steht und unaufhérlich Trénen
vergiel3t». .

Hier erinnert man sich dunkel, dafl nach biblischer Ueber-
lieferung auch eine gewisse Frau Lot zur Salzsiule erstarrt ist.

Und hier gleich zwei Beispiele von Abschreiberei:

«Bei der Geburt von Athena aus dem Haupte des Zeus geriet
die gesamte Natur in Bewegung, die Erde erbebte, die Sonne
blieb in ihrem Laufe stehen».

«Als Atreus erfuhr, daf er seinen eigenen Sohn getétet hatte,
nahm er furchtbare Rache an Thyestes. Er versohnte sich zum
Schein mit ihm, lief ihn und seine beiden S6hne in die Burg
Mykenae kommen, schlachtete die Knaben und setzte sie dem
Vater als Speise vor. Helios, der allsehende Sonnengott, war
so entsetzt iiber dieses Verbrechen, daf er an jenem Tag nach
Osten zuriickkehrte, ohne seinen Himmelsweg zu vollendens.

Daf3 da irgendwer mal die Sonne stillstehen lie3, war lange
vor der Erfindung des klassischen Altertums schon in der Bibel
zu lesen.

Und nochmal ein Plagiat in doppelter Auflage:

«Aus dem Geschlecht des Sisyphos ging der Held Belle-
rophon hervor. Er gelangte an den Hof des Kénigs Proitos von
Tiryns, dessen Gattin Stheneboia verliebte sich in den schénen
Bellerophon, und da ihr der Jiingling nicht zu Willen sein
mochte, beschuldigte sie ihn bei Proitos, er habe ihr Gewalt
antun wollen».

«Phaedra, eine Schwester der Ariadne, die sich Theseus zur
Gattin genommen, verliebte sich leidenschaftlich in den sché-
nen Sohn ihres Gemahls Hippolytos, und als dieser ihr nicht
zu Willen war, beschuldigte sie ihn bei seinem Vater, er habe
ihr nachgestellt».

Kunststiick fiir die alten Griechen, eine solche Sage zu er-
finden, wo sie doch blof3 aus der Bibel das kleine Intermezzo
Josephs mit der Madame Potiphar abzuschreiben brauchten!

Als letzte Kostprobe: «Als Iokaste, die Gattin des Laios,
Kénig von Theben, einen Sohn gebar, durchstach Laios dem
Kind die FiiBe und setzte es aus. Doch ein Hirte fand den
Knaben und brachte ihn zum Kénig Polybos von Korinth, der
ihn an Kindes Statt annahm und ihm den Namen Oedipus
gaby.

Auch hier braucht man nicht in die Ferne zu schweifen:
berichtet nicht auch die Bibel von einem Kniblein, das in
einem Weidenkiorbchen im Nil ausgesetzt und dann zwar nicht
von einem Hirten, aber immerhin von einer Kénigstochter ge-
funden wurde?

Bedauerlich ist bloB eines: daB die alten Griechen so viele
ihrer schénen Sagen aus einem Buch abgeschrieben haben, das
man damals noch gar nicht kannte. J. Stebler

Denket an den Pressefonds!

Einzahlungen sind erbeten an die Geschiiftsstelle der
Freigeistigen Vereinigung der Schweiz, Ziirich,

Postcheck-Konto VIII 4 88 53.

Wie steht es mit dem Bekenntnis
des Philosophen Karl Jaspers?

GrofBere philosophische Werke brauchen eine bestimmte In-
kubationszeit; sie brauchen Monate, manchmal auch Jahre,
bis sie gelesen, bis sie verstanden sind und bis die Mitwelt sich
zu einer Stellungnahme durchgerungen hat. Verschiedene An-
zeichen deuten darauf hin, dal Jaspers’ groBe Auseinander-
setzung mit der christlichen Offenbarungslehre, die er 1962
unter dem Titel: «Der philosophische Glaube angesichts der
Offenbarung» bei Piper verdffentlicht hat, ihre Inkuba-
tionsfrist abgeschlossen hat. Da und dort stellen sich nun Be-
sprechungen und Stellungnahmen, auch betont christliche Stel-
lungnahmen, ein; sie interessieren uns alle.

So auch die Besprechung des jungen Pfarrers Ulrich Hedin-
ger (=H.) in Fillanden (Kirchenblatt fiir die reformierte
Schweiz No. 11/1963). H. macht sich einen kleinen Spaf3 dar-
aus, den von Jaspers formulierten Titel umzustiilpen in «Der
christliche Glaube angesichts der philosophischen Transzen-
denz». Das darf er ruhig tun, denn damit bringt er schon im
Titel zum Ausdruck, daB3 er als Vertreter der Kirche vom christ-
lichen und nicht, wie Jaspers, vom philosophischen Glauben
ausgeht. Die Besprechung selbst ist sehr vornehm gehalten und
trigt der iiberragenden Bedeutung Jaspers’ in allen Punkten
Rechnung. Wo H. in einzelnen konkreten Kontroverspunkten sich
gegensiitzlich zu Jaspers einstellen muB3, dakleideter den Gegen-
satz gern in die Formeiner involler Besorgnisan Jaspers gerich-
teten Frage. Von gliubig-christlichem Auftrumpfen, von apolo-
getischer Rechthaberei ist im ganzen Aufsatz nichts zu spiiren;
wohl aber ist deutlich spiirbar der Respekt des jungen Pfarr-
herrn vor dem ehrwiirdigen philosophischen Patriarchen. Wir
sind H. dankbar fiir diese vornehme Einstellung und bedauern
es, daf} es uns hier nicht méglich ist, in die einzelnen Kontro-
versfragen einzutreten. Uns interessiert hier vor allem der
SchluBsatz aus H.s Besprechung; der lautet: «So ist denn jedem
denkenden Christen die Aufgabe gestellt, bei Jaspers zu lernen
und sich mit ihm auseinanderzusetzen: Nicht um ihn zu ver-
ketzern, nicht um seine gewaltige Denkleistung und -schép-
fung zu einem Ableger der ,absoluten Wahrheit des Christen-
tums’ zu erkliren, sondern in ehrlicher Freude an so viel
Menschlichem und in tiefem Schmerz, daf sich seiner mensch-
lichen Philosophie das Bekenntnis zum Menschgewordenen
nicht auf die Lippen legt.» Zu diesem schonen und gut for-
mulierten Schluflsatz allein gestatten wir uns die folgenden
Anmerkungen:

H.s Worte lassen die Meinung aufkommen, daf3 Jaspers
einem offenen Bekenntnis aus dem Wege geht. Das wird dem
groBBen Philosophen nicht zum Vorwurf gemacht, wohl aber
mit tiefem Schmerz vermerkt. Aber auch in dieser milden
Form tun sie Jaspers unrecht. Jaspers ist nicht bekenntnisscheu,
im Gegenteil, wir stoflen da und dort in seinen letzten Werken
auf erstaunlich offene Bekenntnisworte. Nur sind es Bekennt-
nisse nicht fiir, sondern gegen den christlichen Offenbarungs-
glauben. Wo Jaspers sich aber nicht negativ, sondern positiv
ausspricht, da sind es volle und klare Bekenntnisse zu einem
philosophischen Glauben, der nun eben nicht mehr zugleich
auch ein christlicher Glaube ist.

Als Ganzes genommen sind schon seine beiden letzten
Schriften, der Aufsatz «Der philosophische Glaube angesichts
der christlichen Offenbarung» in der Festschrift fiir Heinrich
Barth (1960) und das oben genannte groBle Werk von 1962
runde, klare und entschiedene Bekenntnisschriften. Wer sie
aufmerksam durcharbeitet, wird iiber Jaspers’ grundlegende
Ueberzeugungen Bescheid wissen. In beiden Schriften finden
sich aber auch Sitze, in denen expressis verbis, riickhaltlos und
vorbehaltlos Jaspers seine Grundentscheidungen aussprichtund
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bereit ist, dafiir einzustehen. Ich zitiere aus seinem letzten
Werk:

p. 35: «Ich glaube nicht an Offenbarung und habe es nie,
soweit mir bewuflt ist, auch nur der Méglichkeit nach getan.»

p. 34: «Nicht die Offenbarung, wohl aber der Offenbarungs-
glaube ist als empirische Erscheinung zu erforschen. Dabei
aber ist nicht von der Wirklichkeit und Wahrheit der Offenba-
rung, sondern nur von der Realitdt des Offenbarungsglaubens
die Rede. Aber auch durch den Glauben selber kann die Offen-
barung nicht als allgemeingiiltig fiir alle, sondern nur als un-
bedingt giiltig fiir den Glaubenden und die Gemeinschaft der
Gldubigen entschieden werden. Der Offenbarungsglaube hat
sich historisch in allen seinen Gestalten als giiltig immer nur
firr begrenzte Kreise innerhalb der Menschheit erwiesen. Sein
Anspruch auf Allgemeingiiltigkeit seiner einen Wahrheit war
vergeblich.»

p. 52: «Das Christentum umfaft alles, was, gegriindet auf die
Bibel, in Ostkirchen und Westkirchen, in vielen Konfessionen,
in liebestitigen, undogmatischen Quikern und in fanatischen
Calvinisten, in Franz von Assisi und in den im Namen Gottes
folternden und mordenden Inquisitoren wirklich war.»

Die Beispiele konnten in Fiille aus beiden Werken in unse-
ren Text heriibergeholt werden, aus dem ersten Werk noch
mehr als aus dem zweiten. Sie alle legen Zeugnis ab dafiir,
daB Jaspers einem offenen Bekenntnis nicht aus dem Wege
geht. Wenn uns etwas zu wiinschen iibrig bleibt, so ist es das
Folgende: Diese Bekenntnisfreude, die wir an Jaspers so hoch
schitzen, mochte in den Kreisen der Universititsphilosophen
Schule machen und Nachfolge finden; mit der konfessionellen
Reaktion, deren Zeugen wir heute sind, wiire es dann wohl
bald vorbei.

Gewil3, die Philosophie, die Jaspers vertritt, ist nicht unsere
Philosophie. Als iiberzeugte Realisten gehen wir aus von der
Tatsache einer an sich bestehenden kosmischen Realitiit, so-
weit sie uns in der téglichen Erfahrung, in der Wissenschaft, in
der Seins- und Wahrheitslehre des Realismus entgegentritt.
Jaspers aber geht aus von einer hinter der Gegenstindlichkeit
liegenden Transzendenz und Existenz; fiir ihn als iiberzeug-
ten Kantianer ist die kosmische Realitit nicht ein Seins-, son-
dern ein Erkenntnisbegriff. Aber die ehrwiirdigen Hallen der

Philosophie sind weit und umfassen viele Mdglichkeiten der
philosophischen Bemiihung. Unser Gegensatz zu Jaspers’ Phi.
losophie ist ein intern philosophischer Gegensatz. Einig aber
sind wir beide darin, daf3 wir im Christenglauben eine Wahr-
heit, besser: die Wahrheit, die absolut gemeinte und fiir alle
Menschen giiltige Wahrheit nicht mehr anerkennen kénnen;
daB wir im Ringenum letzte Wahrheit und Klarheit unsnurnoch
philosophischen, aber nicht mehr christlichen Moglichkeiten
anvertrauen koénnen — Jaspers dieser, wir aber jener philo-
sophischen Maglichkeit.

Fiir den jungen Pfarrer in Fillanden ist Jaspers’ Ablehnung
der christlichen Offenbarung und damitselbstverstiandlich auch
die Ablehnung eines Mensch gewordenen gottlich-transzenden-
ten Christus begreiflicherweise ein herber Schmerz. Schmerz
voll ist es fiir ihn wie fiir alle Theologie, daf3 Jaspers’ Philo-
sophie, die sonst wie keine andere zur Eintracht und zum Zu.
sammengehen mit dem Christenglauben geradezu pridestiniert
wire, dall gerade diese Philosophie der Transzendenz und der
Existenz in diesen Tagen sich klar und offen gegen den christ-
lichen Glauben entscheidet und diese Entscheidung in einem
aufrichtigen Bekenntnis zum philosophischen Glauben zum
Ausdruck bringt. Rein menschlich kénnen wir es verstehen,
daf3 H. die Hirte dieser Tatsache vor seinen christlichen Lesern
etwas abschwiicht und sie reduziert auf die schmerzerfiillte
Feststellung, dal Jaspers den Weg zu einem bestimmt christ-
lichen Bekenntnis nicht mehr finden kann.

Fiir den miindigen Diesseitsmenschen aber ist Jaspers’ letat-
giiltige Entscheidung zur Philosophie, wenn auch nicht spe-
ziell zu unserer realistischen Philosophie, eine starke Ermuti-
gung in unserem schweren Kampf um die Wahrheit. Jaspers’
Absage an den christichen Glauben ist die Absage eines der
fiihrenden und héchstangesehenen Philosophen der Gegen-
wart.

Omikron

Der groBte Fehler, den man bei der Erziehung zu begehen
pflegt, ist dieser, dal3 man die Jugend nicht zum eigenen Nach-

denken gewohnt. Gotthold Ephraim Lessing

Glaubt die Jugend noch an Gott?

In der «Welts vom 31. August 1963 erschien ein Artikel mit obiger
Ueberschrift. Dort wird ein Buch von Thun, «Die religiose Entscheidung
der Jugend», Ernst-Klett-Verlag Stuttgart, besprochen. Der Artikelist sehr
aufschluBreich und besonders fiir uns interessant. Man braucht nicht das
Buch sclbst zu lesen, die Besprechung geniigt bereits, um zu sehen, wie
die Dinge stchen. Da cine Besprechung in einer der angesehensten deut-
schen Zeitungen eher versucht, nach der religiosen Seite hin schon zu
firben als umgekehrt, so ist mit Sicherheit zu behaupten, daBl dieses
Buch — das auch ich noch nicht gelesen habe — eher noch schirfer
urteilt als der Artikelschreiber. Man konnte es also unbedenklich in unsere
Bibliothek aufnchmen.

Es wird iiber cine Umfrage berichtet, die der Verfasser in Schulen aller
Art bei der Jugend vorgenommen hat. Es sollte die Frage beantwortet
werden, ob dic Jugend noch an Gott glaube.

Gering sei die Zahl derer, dic diese Frage bejahen, groBer die Zahl
derer, fiir die Gott ein Problem sei, allerdings wie er zugeben mul}, mehr
im zweifelnden als im verteidigenden Sinne. Besonders stark zeige sich
eine klare abweisende Antwort in den Berufsschulen, also bei der Jugend
der Arbeiterklasse. Dort herrsche vollige Interesselosigkeit den religivsen
Fragen gegeniiber. Die wenigen fiir das Christentum und einen Glauben
an Gott cintretenden Stimmen stammen von jungen Leuten, deren Ant-
worten voller orthographischer Fehler sind. Nun, da die Schulverhiiltnisse
in Deutschland heute sicherlich jedem ecine halbwegs richtige Orthogra-
phie beibringen, sind solche Briefe sicherlich nicht von normalbegabten,
sondern wohl meist von Hilfsschiilern geschrieben worden. DaBl solche
Menschen an Gott glauben, braucht uns nicht zu storen, «Selig sind die
geistiz Armen». Denkende Menschen auch nur mit Volksschulbildung
lehnen die Religion jedenfalls mehrheitlich ab, und das ist uns wichtiger.
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Bemerkenswert ist in dem Buch und dem Bericht auch die Feststellung,
daB nicht Statistiken iiber den Kirchenbesuch oder die Anzahl der Kir-
chensteuerzahler ein Urteil iiber die Religiositit der heutigen heranwach-
senden Generation geben konnen. Es komme darauf an festzustellen, was
geglaubt wird, wenn «der Herr Pfarrer nicht zuhért», «Gott in uns» konne
man nicht «recherchieren».

Es freut uns, daB solche Feststellungen gemacht werden. Die Kirchen
berufen sich auf ihre cingetragenen Mitglicder und auf den Kirchenbe-
such. Nicht einmal dieses ist cin MaB} fiir die Gliubigkeit; denn vicle
gehen nur des guten Tones wegen hin, oder um die Mutter nicht zu krin-
ken, nicht aber aus Ueberzeugung oder Frémmigkeit.

So sehr uns diese Umfrage die Glaubenskrisis zeigt und uns mit Genug-
tuung erfiillen kann, so miissen aber auch wir Bedenken gegeniiber dieser
volligen Interesselosigkeit einiger Jugendlichen haben. Wir begriiien die
Zweifler; denn diese denken nach, haben Interesse an Dingen, die iiber
den tiglichen Nutzen hinausgchen, aber die Gleichgiiltigkeit miissen auch
wir ablehnen. An die Zweifler kénnen wir herantreten und sie fragen, ob
wir ihnen helfen konnen, dic Zwe fel zu iiberwinden und cine klare,
menschliche kirchenfreie Haltung zu erringen. Diese kommen zu uns, wenn
wir ihnen nicht pur von der wissenschaftlichen Seite — denn diese er-
schopft das Problem nicht —, sondern auch von der cthischen, istheti-
schen und weltanschaulichen Seite, die iiber das wissenschaftliche Welt-
bild hinausgeht, etwas sagen konnen. Diese Jugend will gut begriindete
philosophische Ansichten hiren, die sie selbst iiberdenken kann und dic
die Ganzheit der Welt erfalit.

DaB diese Jugend in den héheren Schulen und Hochschulen zu finden
ist, kann uns nur recht sein. Sie konnen unsere Arbeit vertiefen. Das sind
Menschen, die iiber eine innere Begeisterungsfihigkeit hinaus ernste
Griinde suchen und spiiter anderen mitteilen konnen.

Die Gleichgiiltigen aber kommen nicht nur nicht in die Kirchen, son-
dern auch nicht zu uns Sie sind nur dem personlichen Vorteil und dem
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