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Und wie wir wiirdest Du, wenn Du wirklich noch daran
glaubtest, fast zusammenbrechen unter dem Gewicht der Frage:
Warum hat in diesem einen und vereinzelten Fall der Himmel
mit einem Schutzengel eingegriffen und erst noch, wie wir ge-
schen haben, recht liederlich eingegriffen? Warum stellt in
allen andern Verkehrskatastrophen, von denen Du Tag fiir Tag
eine ganze Ifille berichten muflt und in denen Tag fiir Tag
Kinder, Erwachsene und Hochbetagte auf grauenhafte Weise
umkommen — warum stellt in allen diesen Katastrophen der
Himmel keine Schutzengel zur Verfiigung? Tag fiir Tag fallen
in Krankheit und Verkehr wahre Hekatomben von Menschen
«Menschenopfer unerhért», um mit Goethe zu sprechen, doch
weit und breit sind da keine Schutzengel, die sich erbarmen
und helfen!

Uebrigens, Dein Schwesterorgan, die «Basler Nachrichten»,
hat iiber denselben Unfall auch ausfiihrlich berichtet, hat aber,
obwohl es sich sonst den kirchlichen Anliegen stirker ver-
pflichtet weil3 als Du, verstindigerweise davon abgesehen, sei-
nem Bericht ein pseudo-religidses Schwiinzlein anzuhiingen.
War dort an der Dufourstrafe vielleicht ein redaktioneller
Schutzengel am Werk? Oder haben sie gar dort fiir derlei Fra-
gen ein besseres Fingerspitzengefiithl?

Also, liebe, gute und alte «National-Zeitung», wenn sich
Dein berithmter Schutzengel als Mitarbeiter wieder einmal bei
Dir in der Redaktionsstube meldet und fragt, ob sich vielleicht
irgendwo eine Verwendung fiir ihn finden lasse — entlasse ihn
fristlos aus allen Mitarbeiterpflichten! Schick ihn dorthin zu-
riick, woher er gekommen zu sein behauptet! Und wenn er
sich auf ehrwiirdige Traditionen beruft und durchaus bleiben
will, so sag es ihm ganz frei und offen ins Gesicht:

«Was willst du denn? Dich gibt es ja gar nicht!»
EHB

Trennung von Staat und Kirche — heute!

VWir haben nicht die Absicht, das weitschichtige Problem
dieser Trennung in seiner ganzen Breite hier abzuhandeln;

einige wenige aktuelle Tatsachen und Ueberlegungen miissen

geniigen; sie stehen da zusammenhanglos, so wie der politische
Alltag sie uns vor die Fiile rollt; sie wollen aber doch be-
achtet, verstanden und iiberdacht sein.

1. Je tiefer man in die Trennungsfrage eindringt, desto stir-
ker dringen sich zwei Einsichten auf:

a. In der Theorie 148t sich sehr wohl eine saubere und kon-
sequente Trennung ausdenken; die harte Praxis aber wird aller
der gegenseitigen Verflechtungen, Verfaserungen und Verfil-
zungen fast nicht Meister.

b. Auf die Formulierung des Trennungsgesetzes kommt es
gar nicht so sehr an; entscheidend sind nur Hirte und Konse-
quenz des Trennungswillens, der hinter dem Text wirksam ist.
Dieser Wille ist es ja, der auch den Gesetzestext interpretiert
und sich fiigsam macht. Hinter dem bestkodifizierten Tren-
nungstext kann ein miserabler Trennungswille stehen, kann das
Gesetz durchléchern und umgehen — siehe Westdeutschland!

Darum hilt es heute schwer, sogenannte Trennungslinder
klar und sauber von Lindern ohne Trennung abzuheben. Die
Realitit zeigt vielmehr eine ganze Musterkarte von Trennungs-
moglichkeiten; da geht es von den Liindern mit fast maximaler
Trennung iiber allerlei Mittellssungen hiniiber zu denjenigen
Losungen, die einfach eine neue Koordination der beiden
Michte Kirche und Staat darstellen, die aber doch von Tren-
nung reden und eine Trennung glaubhaft darstellen wollen.

2. Auch die Schweiz mit ihren verschiedenen kantonalen Lo-
sungen ist eine solche bunte Musterkarte. Als eigentliche Tren-
nungskantone gelten bekanntlich Basel-Stadt und Genf. Von
ihnen aus geht es iiber einige Mittellssungen (z. B. Basel-Land)
hiniiber zu Kantonen, die wie das Wallis von Trennung iiber-
haupt nichts wissen wollen und an der urspriinglichen Einheit
von Staat und Kirche festhalten.

Sehr rasch zeigt es sich bei schirferem Zusehen, daB auch
weder Basel-Stadt noch Genf eine absolute Trennung durch-
gefithrt haben. Auch da schaffen die beidseitigen Interessen
allerlei Verflechtungen, trotz aller Trennung. Es zeigt sich fer-
ner, daf3 Genf in der Frage des kirchlichen Steuerrechts und
der Erhaltung der theologischen Fakultit an der Genfer Uni-
versitiit trennungsrechtlich iiber Basel noch einen Schritt hin-
ausgeht.

Basel-Stadt blickt heute auf fiinfzig Jahre geltender Tren-
nung zuriick. Dr. Hermann Gschwind hat in seiner Schrift
«Staat und Kirche. Ihr Zusammenhang und ihre Trennung»
(1944) die rechtlichen Grundlagen dieser Trennung in vorbild-
licher Klarheit und Griindlichkeit dargestellt. Die kirchlichen

Volk aufhetzten und sich gegen die Gesetze der Obrigkeit und
gegen die Heilige Kirche vergingen? — Man hat diese Dinger
auf Scheiterhaufen verbrannt, oh Bernadette!»

Nicht genug damit, legt uns Werfel den iiber Auftrag des Priifek-
ten des Dep. Hautes Pyrénées, Baron Massy, von einem Gremium
von Aerzten verfallten Befund iiber den Geisteszustand der jungen
Soubirous vor, in dem es heift:

«Es handelt sich um eine Hypersensitive, die leicht das Opfer
von Einbildungen, ja Halluzinationen werden kann. Moglicher-
weise gaukelt ihr ein Lichtstrahl in der Felsnische die Erschei-
nungen vor. Hypersensitive neigen oft zur Uebertreibung der-
artiger Erlebnisse, die sich in schwereren Fillen bis zur Pseudo-
logia phantastica (einer phantasiebegabten Liigenhaftigkeit)
versteifen kann ... Die Unterzeichneten sind der Ansicht, daf
bei diesem Miidchen sogenannte ekstatische Zustinde nicht aus-
geschlossen sein mogen, ein psychisches Leiden, dem Somnam-
bulismus iihnlich .. .» (S. 364).

Mit diesem Befund gab sich aber der Prifekt nicht zufrieden
und holte noch ein Gutachten eines bekannten Spezialisten fiir
Geisteskrankheiten ein, der, als gewiegter Psychiater und langjih-
tiger Vorstand einer Nervenklinik in Pau, das endgiiltige Urteil
iber den Fall abgeben soll, wobei er sich auf ein Gesetz aus dem
Jahre 1838 beruft, das die Staatsanwaltschaft ermichtigt, jeden
einer Geisteskrankheit verdichtigen Biirger in Gewahrsam zu neh-

men, wenn die drztliche Diagnose hinreicht und der Kranke eine
Gefahr fiir die Oeffentlichkeit bedeutet. Der Psychiater, der Berna-
dette einer genauen Untersuchung der Muskelreflexe und der Reak-
tion der Pupillen unterzieht und an sie verfingliche Fragen iiber
ihre Visionen und Halluzinationen an der Wunderquelle stellt, ver-
fiigt ihre Internierung in einem Badeort (Cauterets), wo ein Amts-
bruder des Pfarrers von Lourdes die Aufsicht und Obsorge iiber
das Miidchen iibernimmt. Denn was Bernadette dem Psychiater auf
seine Fragen geantwortet hat, trug deutlich den Stempel des Visio-
niiren und Halluzinatorischen an sich und, da fiir den vom Priafek-
ten bestellten Diagnostiker in diesem Falle nur die Alternative:
Betrug oder Irrsinn feststand, verfiigte er ihren Zwangsaufenthalt
in Cauterets, um sie aus dem Gesichtskreis ihrer Anbeter und gliu-
big Verfallenen zu entfernen.

Unter dem Jubel der Bevolkerung, die an die Wunderquelle
glaubt und von ihrer Heilkraft felsenfest iiberzeugt ist, kehrt aber
Bernadette mit ihrer Mutter aus ihrem Exil nach Lourdes heim,
wo der Biirgermeister aus der « Wunderquelle» fiir sich und seine
Mitbiirger, die von dem Fremdenzustrom ein sorgloses Leben fiih-
ren wollen, Kapital schlagen will. Zu diesem Zwecke hat er einem
bekannten Professor, einem Fachmann auf dem Gebicte der Hy-
drologie (der Heilwasserkunde) und der Balneologie (der Bider-
kunde) eine Flasche des Quellwassers zur Untersuchung einge-
schickt. Das Gutachten Professor Filhols, der eine sorgfiltige Ana-
lyse vorgenommen und dabei festgestellt hat, dal} es dasselbe Quell-
wasser ist wie das der vielen anderen Quellen in den Bergen und
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Schriften, die heute als Riickblick auf dieses halbe Jahrhun-
dert der Trennung verdffentlich werden, machen vor allem
dieses eine klar: Die beidseitigen Interessen schaffen heute
noch Verbindungsstringe, die sich stirker erweisen als der
Trennungswille. Staat und Kirche in Basel-Stadt werden iibri-
gens demnichst erneut und eindringlich vor die Trennungs-
frage gestellt werden. Die bevorstehende Wiedervereinigung
von Stadt und Land steht vor der schwierigen Tatsache, daf}
die Stadt Trennungskanton ist, das Land aber nicht. Eine Kom-
mission ist bereits an der Arbeit, eine Losung vorzubereiten.
Eine Ueberwindung vieler Schwierigkeiten ist dadurch bereits
in die Wege geleitet, daf3 beide Kantone ihre bisherigen Lo-
sungen nicht maximal durchgefiihrt haben. Basel-Stadt riickt,
wie eben gezeigt, ziemlich stark vom Trennungsgedanken ab,
und Basel-Land hat sich kiirzlich erst eine Kirchenverfassung
gegeben, die von der absoluten Einheit von Kirche und Staat
abweicht und bereits starke Trennungselemente aufweist.
Beide Kantone tendieren also heute schon von den Extremen
weg gegen eine praktikable Mitte hin, und auf der Linie einer
mittleren Losung werden sie sich schlieBlich auch treffen und
verstdndigen.

3. Wie die Schweiz im Kleinen, so zeigt uns das Abendland
im GroBlen eine bunte Musterkarte der verschiedensten Tren-
nungsmoglichkeiten. Interessant ist die Feststellung, daf3 die
beiden groflen Weltmichte, USA und RuBland, die ja nicht
nur geographisch, sondern auch politisch und wirtschaftlich
in weitester Distanz sich gegeniiberstehen, in unserer Tren-
nungsfrage fast ganz iibereinstimmen. Beide vertreten auf un-
serer Musterkarte die Moglichkeiten einer maximalen Tren-
nung. Wo der Sowjetstaat die griechisch-orthodoxe Kirche
heute gelegentlich schont und sogar férdert, da geschieht das
wirklich nicht, um diese Kirche niher an den Staat heranzu-
ziehen, wohl aber, um aus der Duldsamkeit gegeniiber dieser
Kirche auBlenpolitische Vorteile herauszuholen. Und die sehr
eingeschrinkte Toleranz gegeniiber kleineren Religionsgemein-
schaften wie Islam und Protestantismus kann sich der russische
Staatsriese wohl leisten, da diese Toleranz am Prinzip der
Trennung nichts dndert; im Gegenteil, auf der Grundlage der
klaren Trennung liBt sich eine Toleranz des Staates am besten
bewerkstelligen.

Interessant sind auch die neuesten Vorginge in den USA.
Prisident Kennedy will offenbar, obwohl er Katholik ist, an

der sauberen Trennung unter allen Umstinden festhalten. Das
zeigt sich nicht nur in der Zusammenstellung seiner Regierung,
sondern auch darin, da} er gewaltige Subventionssummen
wohl fiir die Staatsschulen mobilisieren will, die konfessionel-
len Schulen aber von diesen Subventionen ausdriicklich aus-
schlieflt. Die katholische Kirche hat denn auch bereits ener-
gischen Protest eingelegt. Weitere Diskussionen hieriiber wer-
den nicht ausbleiben, und wir werden sie mit starkem Inter-
esse verfolgen. So hilt in den USA wohl der Staat an der
Strenge und Reinheit der Trennung fest, nicht aber die Kir-
chen. Diese versuchen immer wieder, die Trennungsmauer zu
durchbrechen und sich in die Staatssphire einzuschleichen.
Hat doch kiirzlich auf einer Tagung der amerikanischen Na-
tionalkonferenz fiir Kirche und Staat der methodistische Bi-
schof Richard C. Raines den Protestanten und Katholiken vor-
geworfen, sie hitten die Trennungswand bereits so stark unter-
hohlt, daf es einem Verrat gleichkime, dieses Vorgehen linger
zu dulden.

4. Die hier dargestellten Aktualititenregen zuallerlei Ueber-
legungen an, u. a. auch zu folgender Reflexion:

Wo aus dringlichen Griinden getrennt werden muf}, da
machen die Kirchen gute Miene zum bésen Spiel und behaup-
ten, daB3 sie selbst auch an der Trennung wesentlich interessiert
seien. Im stillen Grunde ihres Herzens aber denken sie anders.
Sie mochten sich lieber mit dem Staat in die Herrschaft teilen,
genauer: Sie hitten lieber einen der Kirche fiigsamen subalter-
pen Staat, der wie in fritheren Jahrhunderten — Thron und
Altar! — sich dazu hergibt, der Kirche zu dienen. Darum be-
kdmpft ja auch die Romkirche die Trennung iiberall da, wo sie
zu dieser Bekidmpfung noch die Macht hat (Spanien, Portu-
gal). Beide Kirchen wiirden sich, getragen von der finanziellen
Macht und geborgen in der Autoritiit des Staates, sicherer fiih-
len. Aber eben diese Geborgenheit im Staat ist heute nicht
mehr iiberall gegeben. Da und dort stellt die Trennung die
Kirche auf ihre eigenen, oft recht unsicheren Fiifle. Es ver-
bleibt den Kirchen nur dieser eine Trost — die Nachteile der
Trennung moglichst zu iiberwinden, die wenigen Vorteile aber
so stark wie moglich auszubauen. Beide Kirchen trachten dar-
nach, aus dem Trennungsprozefl, den sie nicht mehr riick-
gingig machen konnen, das Bestmdgliche herauszuholen.

Omikron

Schluchten der Pyrenden und dieselben Substanzen (Karbonate,
Silikate, Kalk, Eisen, Magnesium und Phosphor) enthilt und der
es als gewdhnliches Trinkwasser bezeichnet, das weder mit Nutzen
noch mit Schaden von den Kranken verwendet werden kann, dal} es
ein vollig harmloses Wasser ohne jeden therapeutischen Wert ist,
war eine schwere Enttduschung fiir den Biirgermeister, der seine
ganze Hoffnung auf den Befund der Analyse durch eine Koryphie,
wie sie Professor Filhol ist, gesetzt hat.

Trotz dieser anscheinend objektiven Schilderung der Gescheh-
nisse in Lourdes bis zu der am 8. Dezember 1933, dem Tage von
Maria Empfiingnis, erfolgten Heiligsprechung der Bernadette im
Petersdom in Rom, bei der achtzigtausend Gliubige anwesend wa-
ren, zieht sich wie ein roter Faden die religiose, gliubige, an das
,Wunder’ glaubende Einstellung Werfels durch das Buch, das
durch seine zweifellos fesselnde Darstellung, seine dem Milieu an-
gepalite Sprache und durch seine gefiihlvolle, packende und ab-
wechslungsreiche Handlung die Herzen der Leser, besonders die
der Frauen, erobert hat.

Uns Freidenker aber, die wir nur an eine strenge Kausalitdt im
Weltgeschehen und die unzerstorbare Kraft der Naturgesetze, nicht
aber an Wunder glauben, kann die objektiv scheinende Darstellung
Werfels nicht iiberzeugen, denn sie hilt einem kritischen Ver-
stand und einer logischen Erwidgung nicht stand. Wir werden es
niemals fiir wahr oder fiir glaubwiirdig ansehen, daB Kranke, die
nach Lourdes kamen, durch das Quellwasser von schweren orga-
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nischen Erkrankungen, wie z.B. von einer Hornhautentziindung
(Kreatitis parenchymatosa), von einer Netzhautablosung, einer
schweren Augenverletzung, einem Magenkrebs, einer Lupus-Erkran-
kung, von Lihmungen der GliedmaBen und von luetischen Erkran-
kungen geheilt wurden, auch wenn ein Arzt von Lourdes, der sich
im Bann der sogenannten Heilwirkungen befindet, einem Manne,
der sich nach den Erfolgsaussichten der Behandlung erkundigt, an-

wortet (S.515):

«Im Laufe der Jahrzehnte sind schon sehr viele geheilt wor-
den... Und Sie konnen sicher sein, mein Freund, daB die
Skepsis von uns Aerzten nicht um einen Grad widerstandsloser
geworden ist. Erleichterungen und Besserungen schwerer or
ganischer Gebrechen finden hiufig statt ... (2!)»

Zola hat in seinem Roman «Lourdes» die Situation der vielen
Tausenden von Kranken, die in besonderen Pilgerziigen nach Lour-
des zur Wunderquelle von Massabielle reisten, treffend gezeichnet,
wenn er sagt:

«Sie rollen dahin, sie rollen immer weiter, sie rollen ohne Un-
terbrechung dahin, das Elend dieser Welt mit sich fiihrend,
auf dem Wege zu einem heiligen Wahn . . .»

So finden auch hier die Worte Goethes aus dem Faust, L. Teil,
ihre Bestiitigung: «Das Wunder ist des Glaubens liebstes Kind.»

Friedrich Tramer
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