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«Die drei evangelischen Ratschlige Armut, Keuschheit, Ge-
horsam erleben heute eine Art Renaissance. Die neuen Bruder-
schaften, Schwesternschaften und Orden sind kaum mehr auf-
zuzihlen. Es handelt sich bei einigen um richtige Entlehnun-
gen aus dem katholischen Ménchstum. Zu den drei Geliibden
kommt noch bei einigen dazu die Tracht, das gemeinsame re-
gelmiBige Gebet und eine vermehrte Teilnahme am Abend-
mahl. Mit vermehrter Freudigkeit greift man auch zum ro-
mischen Wortschatz. Einige Gemeinschaften reden ganz offen
von Ordensidealen, vom Ordenskleid und distanzieren sich
vom ,weltlichen Stand’. Im ganzen kennt man heute schon 38
solcher protestantischer Kloster- und Ordensgemeinschaften.
So haben wir in der protestantischen Kirche bereits zwei Sor-
ten von Christen: Die Ordensleute — und die andern!»

Alle diese Versuche, sich der Romkirche anzupassen, sind
ebenso viele iiberraschende Anzeichen einer weitgehenden in-
nern und #&uflern Unsicherheit im protestantischen Lager.
Selbstverstindlich sieht auch die protestantische Kirche diese
Assimilationsversuche nur mit Miflbehagen; sie méchte sich
gewi3 freuen iiber diese eigenartigen Intensivierungen und
Verdichtungen des religiosen Lebens, fiihlt sich zugleich aber
als Kirche desavouiert, in Frage gestellt, ins Unrecht gesetzt;
ihre momentane Ratlosigkeit gegeniiber diesen neu auftauchen-
den Schwierigkeiten ist menschlich verstindlich.

2. Daf} sich die protestantische Kirche in der groBlen Rechts-
frage als unklar, unentschieden und unsicher zeigt, haben wir
in Nr. 4/1960 bereits dargelegt. Unsicherheit zeigt sie aber auch
in der Frage nach Wesen und Wiirde der Freiheit. Tagtiglich
lesen wir in der christlichen Presse ein breit ausgelegtes La-
mento iiber die Unfreiheit, iiber Gesinnungszwang und iiber
antichristliche Tyrannei in den Lédndern hinter dem Eisernen
Vorhang. In Warschau aber sprach kiirzlich Prof. J. L. Hro-
modka als der fithrende Vertreter der protestantischen Kirche
in der Tschechoslowakei folgende Worte: «Man denkt, Frei-
heit ist nur im Westen, von hier aus spricht man iiber die un-
freie Welt. Aber ist das wahr? Wenn Afrikaner oder Asiaten
zu uns kommen, fiithlen sie sich bei uns frei, und wenn sie in
westliche Linder kommen, fiithlen sie sich nicht frei. Wo ist
der MaBstab? Wo ist die Norm dazu, was Freiheit und Recht
ist?» Nun, auf diese Worte, die mehr das Freiheitsempfinden
der Afrikaner und Asiaten im Auge haben, wollen wir nicht
zu viel Gewicht legen.

Die Unsicherheit in der Freiheitsfrage zeigt sich bei beiden
Kirchen anderswo. Sie zeigt sich weniger in der Bewertung
der Freiheit selbst als in der vélligen Instinktlosigkeit und Un-
sicherheit dariiber, was von der Kirche her dem miindigen
Menschen der Gegenwart in der Diskussion der Freiheitsfrage
heute noch zugemutet werden darf und was nicht. Wir erkld-
ren uns genauer:

Beide Kirchen machen heute im denkbar billigsten Opportu.
nismus. Beide Kirchen erleben heute den groBlen Gegensat
Osten gegen Westen und niitzen ihre Lage in diesem Gegensau
nach Kriften aus. Dall westliche Kultur und westliche Politik
sich einer etwas weiter gehenden Freiheit rithmen gegeniiber
den hart-marxistischen Bindungen im Osten — das geht woll
in Ordnung. Genau da haken nun die beiden Kirchen ein. Sie
spiiren, daB3 die Freiheit im Westen an Bedeutung und Wer
stindig steigt, je stirker die Bindungen des Ostens den Westen
bedrohen. Genau an diesem Punkt greifen sie herzhaft zu,
nehmen Wort und Ideal der Freiheit in ihren eigenen Glau
benshestand herein und werden nicht miide, landauf und
landab zu verkiinden, daB3 im Christenglauben und in der
Kirche menschliche Freiheit und die Wiirde der freien Men-
schenpersonlichkeit am allerbesten aufgehoben seien. Ohne
intellektuelle oder moralische Hemmungen dringen sie sich
dem westlichen Bewufltsein auf als der stirkste Hort und als
der zuverldssigste Garant aller Freiheit und aller Personlich
keitswiirde. So konnte kiirzlich noch im deutschen Bundestag
der evangelische Abgeordnete Dr. Heinemann mit Pathos und
ordentlicher Lautstirke verkiinden: «Wir (= die Vertreter
des christlichen Glaubens. O.) treten fiir die Freiheit des Gei-
stes an jedem Ort der Welt ein.» Katholische und protestan
tische Kirche als Vorkdmpfer der Geistesfreiheit? Da iiber
schitzen die Herren Kirchenvertreter nicht nur ihre eigene
Geltung, sie iiberschitzen auch die Gutmiitigkeit und die Ver
geBlichkeit ihrer weltanschaulichen Gegner. Auch beim Wil
len zu strengster Objektivitit gibt es da zwei Einsichten, zwei
Ueberlegungen, die sich nicht zuriickdringen lassen und die
das Freiheitsgerede der beiden Kirchen aufs bestimmteste
widerlegen:

a) Beide Kirchen pochen heute energischer als je auf die
absolute Geltung der Gotteswahrheit. Dieser absolut giiltigen
Gotteswahrheit gegeniiber gebe es fiir den Menschen gar nichts
anderes als die restlose Unterwerfung. Nun spielen allerding
beide Kirchen hier ein bedenkliches Spiel mit folgender Pa
radoxie: Gerade in der bedingungslosen Unterwerfung unter
Gottes Gebot liege die eigentliche, die echte Freiheit. Diese
Paradoxie mag wohl ihre Geltung haben im christlichen Ge
miit, aber auBerhalb des christlichen Kreises verliert sie alle
ihre Kraft.

b) Die Geschichte der beiden Kirchen ist die machtvollste
Widerlegung des christlichen Freiheitsversprechens. Blatt fiir
Blatt berichtet uns diese Geschichte, da3 beide Kirchen da,
wo sie noch iiber die volle Macht verfiigen, iiberall die Frei
heit des Menschen, besonders die geistige Freiheit des ihr
widersprechenden Menschen, zerbrochen und die Wiirde des
Menschen in den Staub getreten haben. Daf3 beide Kirchen
das heute nicht mehr tun und nicht mehr tun kénnen, ver
danken wir dem Geist der Aufklirung und verdanken wir dem

Buchbesprechungen

Der Kirchenrat iiber die Freidenker

Kirchenrat D. Dr. Kurt Hutten, Artikel «Freidenker», in: Die Re-
ligion in Geschichte und Gegenwart, 3. Auflage, Band II, Tiibingen,
Spalte 1093 ff.

An dieses Werk wird der Geisteswissenschaftler besondere An-
forderungen stellen, ist es doch das evangelisch-theologische Lexi-
kon der Gegenwart, wenigstens fiir das deutsche Sprachgebiet.
Aber schon bei manchen Artikeln wurde man enttiuscht, weil zu
beobachten war, wie die gegenwirtige kirchliche Richtung vor
einer wissenschaftlichen Objektivitdt siegte. Hutten schildert in
seinem Artikel zundchst die Anfinge, dann die Entfaltung der
Freidenker im 19. Jahrhundert. Er schreibt, daB das naturphiloso-
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phisch-rationalistische Freidenkertum in seinen fiihrenden Ver
tretern (Haeckel, Ostwald) «einen platten Materialismus zugunsten
eines naturmystisch verbrimten Monismus» abgelehnt habe. Man
ist erstaunt, in einem wissenschaftlichen Handbuch diese Saal
schlachtphrase und das Traktdtchenbeiwort vom platten Materiz
lismus zu finden! Hier spricht offenkundig nicht der zweifache
Doktor, sondern der Kirchenrat. Wie war das doch mit Demokrit,
Epikur und Lukrez, mit den Averroisten und Pomponatius, mit
Gassendi, Hobbes und Locke, mit Priestley, Bayle, Voltaire, Di
derot, la Mettrie, Cabanis, Holbach und Feuerbach? Waren diest
Minner, soweit es Materialisten waren, tatsichlich «platt», platt
gewalzt von der Bibel des Herrn Kirchenrat?

Hutten beschiftigt sich dann ausfiihrlich mit den verschiedenen
Organisationen, wic sie hauptsichlich in der Weimarer Republik
bestanden. Es ist in der Tat die Schuld dieser Verbinde, daB sit
sich viel zu sehr mit Parteipolitik beschiiftigt haben, ohne dadurch
etwas fiir ihre eigenen Ziele zu erreichen. Zum SchluB stellt H. die



Liberalismus, niemals aber den Kirchen — im Gegenteil: Auf-
klirung und Liberalismus muflten die elementarsten Freiheits-
und Persénlichkeitsrechte in hirtestem Kampf den beiden
Kirchen geradezu abringen und entreif3en.

Ist das vielleicht die Ansicht eines boswilligen oder noch
nicht miindigen Menschen? Nun, wir zitieren einen Satz aus
einer eben erschienenen und iiberaus tapferen philosophischen
Arbeit. Diese Arbeit rechnet erbarmungslos mit den absoluti-
stischen Wahrheitsanspriichen der Kirche ab und schreibt un-
ter anderem: «Sind sie ohnmichtig, so sind sie freundlich zu
uns. Sind sie michtig, so bringen sie uns um, wie friihere
Jahrhunderte gezeigt haben.» Diese scharf und treffend for-
mulierte Wahrheit sagt nicht irgendwer, auch nicht irgendein
boswilliger oder noch unmiindiger Mensch, wohl aber einer
der fithrenden und reifsten Philosophen der Gegenwart —
Karl Jaspers! Wir finden diesen Satz (p. 75) in seinem Bei-
trag «Der philosophische Glaube angesichts der christlichen
Offenbarung» in «Philosophie und christliche Existenz» (Ver-
lag Helbing und Lichtenhahn, Basel, 1960).

Und noch ein Beleg, speziell fiir den Herrschaftsanspruch
der Romkirche, und auch dieser Beleg aus unserer Gegenwart:
Artikel 26 aus dem zwischen Franco-Spanien und dem Vati-
kan abgeschlossenen Konkordat (Uebersetzung von uns. O.):
<In allen Unterrichtsanstalten jeder Ordnung und jeden Gra-
des, seien sie nun staatlich oder nicht, soll der Unterricht ge-
mifl den Grundsitzen des katholischen Dogmas und der ka-
tholischen Moral erteilt werden. Die Bischofe iiben ohne jede
Behinderung ihre Ueberwachungsmission aus iiber diese An-
stalten besonders in Fragen des Glaubens, der guten Sitten
und der religiosen Erziehung. Die Bischofe kénnen verlangen,
daB3 alle diejenigen Biicher, Verdffentlichungen und Unter-
richtsmittel, welche dem katholischen Dogma und der katho-
lischen Moral widersprechen, verboten oder zuriickgezogen
werden.»

Wie kann da der miindige Mensch der Gegenwart dem Frei-
heitsgerede der Kirchen auch nur das geringste Vertrauen ent-
gegenbringen? Wir wiederholen: Hier fehlt es den bheiden
Kirchen vor allem an der Sicherheit des Instinktes dariiber,
was dem Gegenwartsmenschen in der Freiheitsfrage von der
Kirche her noch zugemutet und was ihm nicht mehr zuge-

mutet werden kann.
3*

Das sind nur einige der Punkte, an denen die innere Un-
sicherheit beider Kirchen manifest wird. Sie widerlegen die
Behauptung der Kirche, daB8 der Mensch, der auf den Wegen
der Kirche, des Glaubens und der Gottesfurcht wandle, den
denkbar sichersten Boden unter den Fiilen habe, daB3 der
FuBB dieses Menschen nie strauchle, daB3 Kirche und christ-
licher Gottesglaube die sichersten Fiihrer durch das Leben
und durch die Welt seien.

Wo die Kirche vor uns so selbstsicher daherredet, miissen
wir ihr sofort die Frage stellen: Wer und was ist das eigent-
lich — diese Kirche? Die Kirche kann darauf nicht antwor-
ten; sie weill es im Grunde selbst nicht, wer und was sie ist;
sie wei3 es auch heute noch nicht, rund 2000 Jahre nach
Christi Geburt. Fiir die katholische Konfession ist bekanntlich
ihre Kirche eine gott-menschliche Institution, von Gott ge-
stiftet, die ganze Christenheit umfassend; sie ist hierarchisch-
priesterliche Heilsanstalt, die vom Statthalter Christi, vom
romischen Bischof, souverin geleitet wird. Ihre Fundamente
sind unerschiitterlich, selbst die Pforten der Holle werden sie
nicht iiberwinden.

Fir die fithrenden Theologen der protestantischen Kirche
dagegen wird die Kirche aus allen direkten gottlichen Bindun-
gen herausgeldst und heriibergenommen in die Fragwiirdigkeit
und in den Jammer dieser Welt. Gewif3 kann Gott die Kirche
in seinen Dienst nehmen, wenn er will. Die Kirche aber ist
und bleibt eine menschliche Institution und als solche allen
Méoglichkeiten des Irrtums und der Siinde in gleichem Aus-
mal} ausgesetzt wie der Mensch iiberhaupt. Thre Geschichte
zeigt, daf sie von allen diesen Moglichkeiten zum Irrtum und
zur Siinde den denkbar ausgiebigsten Gebrauch gemacht hat.
Grundsitzlich liegt die Kirche von Gott so weit abseits und
entfernt wie die ganze von Gott abgefallene und mit dem
Fluch der Erbsiinde beladene Schopfung.

Nun, das sind die beiden Extreme, und dazwischen liegen
noch viele Versuche zu einer mittleren Losung.

Damit haben wir wohl an die tiefste und peinlichste Un-
sicherheit gerithrt — der Kirche fehlt die Moglichkeit, sich
verbindlich zu legitimieren; sie weifl bis heute noch nicht,
wo sie eigentlich hingehort oder was sie ihrem innersten We-
sen nach ist — ob civitas divina oder civitas terrena. Ruhig
diirfen wir die Kirche auf alle die hier dargelegten Unsicher-
heiten aufmerksam machen, wenn sie sich uns zu aufdringlich
als die Trédgerin der gewissesten GewiBheit aufdringen will.

Omikron

Der italienische Fremdarbeiter
und wir

Wie bezeichnend sind doch die Leserzuschriften, die vor
kurzem in einer bernischen Tageszeitung erschienen: den er-
bosten Lesern palte es nicht, daB sich allabendlich am Berner
Hauptbahnhof eine Anzahl Ménner mit brauner Gesichtsfarbe
und schwarzem Haar zu sammeln pflegen und vielleicht gar
einem pressanten Biirger, der seinen Zug zu erreichen ver-
sucht, im Wege stehn. Es sind italienische Fremdarbeiter, die
sich dort ihr Stelldichein geben. Laut und temperamentvoll

Frage, warum die Freidenker in der Gegenwart stagnieren. Er ant-
wortet mit drei Griinden: Erstens sei durch die fortschreitenden
Erkenntnisse der Forschung in Atomphysik, Biologie, Psychologie
und Medizin dem philosophischen Materialismus die allzu direkte
Berufung auf die Wissenschaften entzogen worden; «er hatte
keinen wissenschaftlichen Vorrang mehr vor der religissen Welt-
deutung». Damit ist einmal zugegeben, daB der philosophische
Materialismus einen Vorrang vor der religissen Weltdeutung hatte!
Zum andern fragt man sich vergeblich, welches die Erkenntnisse
sind, durch die der Materialismus geschmiilert worden sei. Mit der
Atomphysik wird Hutten auf die Akausalitit anspielen. Sie besagt
nur, dall gewisse inneratomare Vorginge unserer Beobachtung ent-
togen sind, die Naturgesetze gelten nach wie vor. Je tiefer die
Biologie in die Geheimnisse des Lebendigen eindringt. desto mehr
sieht sic auch. daB alles natiirlich zugeht, und die Psychologie
schlieBlich hat durch Freud ganz neue und sehr schwerwiegende
Etkenntnisse iiber die Religion gewonnen. Auch in der Medizin

werden die Krankheiten nicht dadurch geheilt, dall man sie als
Siinde ansieht. Vielmehr ist durch den Fortschritt der Erkenntnis
die Kluft zur religiosen Weltdeutung nur noch groller geworden,
und sie wird auch in Zukunft nur zunehmen.

Zum zweiten meint Hutten, daBl durch die Geschichtskatastro-
phen seit 1933 das optimistische Menschenbild zerbrochen sei und
der Fortschrittsglaube und damit ein Fundament der freidenkeri-
schen Weltanschauung. — Ich sehe im Gegenteil den Fortschritts-
glauben durch die beginnende Weltraumfahrt aufs glinzendste be-
stiitigt und weil3, dal} das Christentum noch keine Katastrophe ver- -
hindert hat, dagegen die Vernunft und eine ethische Lebensfiih-
rung Kriege und Not verhindern konnen.

Endlich habe sich die marxistische Religionskritik als unzuling-
lich erwiesen. Von dieser wissenschaftlichen Frage wendet sich
Hutten sofort zur Geschichte und stellt fest: «Das Biindnis des
Sozialismus mit den Freidenkern wurde aufgeldst.» Wir miissen
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diskutieren sie, ab und zu schikern sie mit dunkeldugigen Ita-
lienerinnen; hie und da iibertont ein Gelichter den Lirm des
Straflenverkehrs. Wie unsittsam! Wie ausgefallen, so zu lachen!
Anders als wir! Die Polizei sollte einschreiten!

Leider phantasieren wir nicht: Die verdrgerien Leser, die
ihre dummdreisten Zeilen in einer bernischen Tageszeitung
unterbringen konnten, haben zahlreiche Gesinnungsfreunde.
Die Ueberheblichkeit und das Schulmeisterhafte (im negati-
ven Sinne) zeichnen den satten Schweizer Spiefler aus. Dieser
mifBt alles Fremde nach seinem, allzu kleinen MaBstab, und
wie frither die Pfaffen glaubten, die Sonne und das All drehten
sich um die Erde, so meint er, da3 jedenfalls Helvetien der
Angelpunkt der Welt sei. Gehen wir an einem Bauplatz vor-
iiber oder sitzen wir am Biertisch, so taucht bei uns die Vor-
stellung auf, als miiBBten uns der italienische Handlanger und
die Osterreichische Serviertochter dankbar sein, hier im Lande
der Eidgenossen Arbeit gefunden zu haben. Wer aber denkt
daran, daBB w i r den auslindischen Arbeitern dankbar sein miis-
sen! 365 000 ausldndische Arbeitskrifte waren es letzten Som-
mer, die bei uns titig waren, und ohne sie wire die gegenwir-
tige wirtschaftliche Konjunktur in der Schweiz gar nicht denk-
bar. Man muf3 es noch deutlicher ausdriicken: ohne die aus-
landischen Arbeitskrifte wiren weder der mdérchenhafte Pro-
fit der Unternehmer noch die guten Lohne der schweizeri-
schen Qualititsarbeiter denkbar. Die Statistik zeigt, daB3 die
365000 Fremdarbeiter die unterste Schicht des schweizeri-
schen Proletariates darstellen. In den Fabriken sind iiber 15
Prozent der beschiftigten Arbeiter und Arbeiterinnen Auslin-
der. In der groBen Mehrzahl sind es Hilfsarbeiter, die zum
niedrigsten Lohne titig sind. Ein groBer Prozentsatz der ita-
lienischen Arbeiter ist im Baugewerbe anzutreffen, und noch
weit stirker sind in der Landwirtschaft die ausldndischen Ar-
beitnehmer vertreten: man schitzt, dafl das landwirtschaft-
liche Hilfspersonal zur Hilfte aus Auslindern besteht. Bereits
vor . einigen Jahren schrieb der «Tagesanzeiger», Ziirich:
«Heute liegen die Dinge auf dem landwirtschaftlichen Arbeits-
markt so, dal3 der Ackerbau vollstindig zusammenbrechen
miiBte, wenn diese italienischen Landarbeiter ausfallen wiir-
den.» Wer muf} also wem dankbar sein? Betrachtet man die
Dinge so, wie sie sind, so zeigt sich, dal der Auslinder dort
arbeitet, wo es der Schweizer zu arbeiten ablehnt: wo der
Lohn zu niedrig ist, wo die schwersten und gefihrlichsten Ar-
beiten zu verrichten sind, auf dem Bau, namentlich auf dem
Kraftwerkbau, in der Landwirtschaft, im Gast- und Hotel-
gewerbe, im Haushalt. Wer baut die Schulhduser, wer ver-
wirklicht das NationalstraBBenprogramm, wer serviert in unse-
ren Hotels, wer beackert unseren Boden? Der Fremdarbeiter!

Gehen wir davon aus, da3 die Schweiz ungefihr 2,4 Millio-
nen Erwerbsfihige zihlt, so betragen die letzten Sommer bei
uns titigen 365 000 Fremdarbeiter 15 Prozent der Arbeitneh-

merschaft. Wir wiederholen, daB3 diese 15 Prozent der bei uns
Erwerbsfihigen die unterste Schicht des schweizerischen Pro.
letariates darstellen, und da3 diese Schicht fiir unsere kapita
listische Wirtschaft schlechthin unentbehrlich ist.

Bei solchen Verhiltnissen kann von einer Gleichberechtigung
oder Gleichstellung mit schweizerischen Arbeitern natiirlich
nicht die Rede sein! Die wahre Gleichberechtigung setzt selbst.
verstindlich gleiche Aufstiegsmoglichkeiten voraus. Daf} diese
Mébglichkeiten nicht bestehen, liegt auf der Hand. Der italieni
sche Maurer wird in unserem Lande kein eigenes Maurerge
schift eréffnen und der italienische Knecht keinen Bauernhol
iibernehmen. Er kann daran nicht einmal im Traume denken.
Er ist geduldet, um die wirtschaftlich notwendige Arbeit zu
verrichten. Etwas anderes hat er bei uns nicht zu suchen. Re
gelmiBig ist er Saisonarbeiter, d.h. seine Arbeitsbewilligung
lauft im Spétherbst ab. Wenn der Frost Bau- und Landarbeil
verunmaoglicht, hat der Italiener abzutreten: «Der Mohr kann
gehen . ..» Wihrend der schweizerische Bauarbeiter an Frost
tagen Arbeitslosengelder bezieht, kennt der Italiener solche
Zuschiisse nicht: Er wartet jenseits der Grenze auf den Friik
ling, der allerdings jedes Jahr weiter vorriickt, wenigstens in
der Baubranche.

Bekanntlich hat die biirgerliche Schweiz, obwohl unser Land
von beiden Weltkriegen verschont blieb, das Wohnungspro
blem nicht gelost. Der Zustrom auslindischer Arbeitskriifte
verschirft naturgemidfl die herrschende Wohnungsnot. Es isl
eine Tatsache, daB viele auslindische Arbeiter in ungesunden
Wohnungen hausen, andere in Baracken, die — wie die «Ber
ner Tagwacht» schrieb — «des in der Schweiz iiblichen Lebens
standardes unwiirdig sind». So wie der italienische Arbeiter
dem schweizerischen Unternehmer mehr oder weniger auf
Gnade ausgeliefert ist, so ist er es auch gegeniiber dem Ver
mieter. Geradezu skandalos sind die Zustinde in sogenannten
«Fremdarbeiterherbergen». So wurden seinerzeit von der Ein
wohnerkontrolle Dietikon (Ziirich) in einem Dreifamilienhaus
54 italienische Arbeiter gezihlt, die sich auf 15 Zimmer ver
teilten! Die Gesundheitshehorde stellte gleichzeitig fest, dall
die Vermieterin auch Estrich und Keller an italienische Sai:
sonarbeiter ausgemietet hatte. Bekanntlich hat der Mietwucher
gewisser Hausbesitzer keine Grenzen!

Vor einem Jahr trieb eine Schweizerin in Schlieren einen
eigentlichen Handel mit Italienern. Ihr Hauptgeschift be-
stand in der Stellenvermittlung an italienische Arbeiter. Fiir
ihre «Bemiihungen» verlangte sie von den Arbeitsuchenden
zuniichst 50 Franken, spiter 100 und sogar 200 Franken. In
den drei Zimmern ihres Hauses waren ein Dutzend Arbeiter
einquartiert. Von jedem Italiener forderte sie monatlich 80 Fr.
Ein ganz ansehnlicher Mietzins, auch wenn beriicksichtigt
wird, daB darin das Friihstiick eingeschlossen war! Fiir solche
Wohnungen, die den auslindischen Arbeitern zu Wuchermie-

uns dabei im klaren sein, daB Sozialismus und Freidenkertum aus
verschiedenen Quellen stammen und daB man vor allem nicht
Freidenkertum mit philosophischem Materialismus gleichsetzen
darf. Freidenker ist nur, wer «in Glaubenssachen jede Unterwer-
fung unter eine traditionelle oder institutionelle Autoritit ablehnt
und fiir sich das Recht zur freien Meinungsbhildung beansprucht».
Wenn ein Materialist die Lehren der Atomisten als Dogma an-
nihme, dann wire er kein Freidenker, wihrend umgekehrt auch
Freidenker sein kann, wer sich keinem «ismus»» verschreibt.
Recht hat Hutten mit seiner Feststellung, daB8 die Mehrzahl der
Menschen einfach zu abgehetzt und stumpf sei, um nach einer der
beiden Seiten hin Stellung zu beziehen; wir diirfen hinzufiigen:
und damit eben in der Kirche verbleiben, in der man sie schon als
Sduglinge aufgenommen hat. «Fiir Kirchenaustritte sind groRten-
teils andere als spezifisch freidenkerische Motive ausschlaggebend.»
«Eine wesentliche Antriebskraft des Freidenkertums war der Pro-
test gegen eine Kirche gewesen, die im engen Bund mit Konigtum
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und Aristokratie stand, ihre Machtposition mit ungeistlichen Mit
teln zu wahren und dissentierende Bewegungen zu unterdriicken
suchte. Dieses Motiv schwand dahin, als in den meisten Lindern
die Trennung von Kirche und Staat erfolgte.» Auch in Deutsch-
land ist diese Trennung erfolgt, und trotzdem sehen wir den engen
Bund der Kirche mit der CDU und mit der Riistungsindustrie und
der Hochfinanz. Und ist es etwa keine Bewahrung der Machtposi-
tion mit ungeistlichen, ungesetzlichen Mitteln, wenn man nicht
christliche Bewerber von der Lehrerausbildung ausschlieBt und
noch alle moglichen anderen kleinlichen Schikanen ausiibt? —

Das Literaturverzeichnis zeigt, dafl Hutten wohl der protestan
tische Experte fiir Sekten ist, daBl er aber nicht berufen ist, sich
iiber das Freidenkertum zu #uBern. Wir vermissen Wilhelm Nestle,
Die Krisis des Christentums, Stuttgart 1947, J. H. Robinson, Han:
Reichenbach, Bertrand Russell, Julian Huxley, Ernst HaenBler
und andere, die zeigen, welch groBe Spannweite das Freidenker
tum besitzt.



ten itbergeben werden, hat man den bezeichnenden und fiir
uns beschimenden Ausdruck «Italiener-Fallen» geprigt!

Italiener-Fallen! Sie sind der Ausdruck unserer Zeit. Aus-
druck der schamlosen Profitgier und der riicksichtslosen Aus-
beutung. Sie sind Erscheinungen, die leider symptomatisch
sind, die zeigen, daf} etwas faul ist, nicht im Staate Didnemark,
sondern bei uns in der Schweiz. Vor kurzem schrieb ein Pfarr-
herr im «Pratteler Anzeiger»: «Der Unterzeichnete besuchte
einige Italiener-Unterkiinfte und fand folgende menschen-
unwiirdige Wohnverhiltnisse in Pratteln. Wir treffen bei uns
Fremdarbeiter an, die auf dem Boden oder die zu zweit oder
gar zu dritt in einem einzigen, gewShnlichen Bett schlafen. ..
Andere Personen wohnen in verschiedenen Hidusern in Keller-
riumen, Estrichen oder auf einem Notlager unter einer Trep-
pe...» «Sind die Italiener Menschen zweiter Kategorie?» So
fragte der Verfasser. Sie sind es nicht! Aber sie werden so be-
handelt, als ob sie es wiren.

Ist es nach dem Gesagten schwer zu verstehen, daB sich un-
sere siidlichen Nachbarn in der MuBlezeit an den Bahnhéfen
sammeln? Wohl kaum. Der Italiener arbeitet nicht in der
Schweiz, um hier das schwer erarbeitete Geld zu vertrinken.
Venn immer moglich méchte er etwas ersparen, fiir sich, fiir
die Familie, fiir den Winter. Und: bist du beim Bahnhof, so
bist du schon mit einem Bein in der Heimat. Ein paar Schritte
geniigen, du sitzest im Schnellzug. Hier am Bahnhof besteht
die Verbindung zur Heimat oder jedenfalls die Verbindungs-
moglichkeit . . .

Doch wie steht es mit unseren demokratischen Freiheiten,
obwelchen uns der Italiener angeblich zu Dank verpflichtet
ist? Es ist ein offenes Geheimnis, dall unsere Bundespolizei
mit wachsamen Augen auf die italienischen Fremdarbeiter
blickt. Da der italienische Arbeiter klassenbewuBter ist als der
chweizerische, macht er sich zum vorneherein «staatsfeind-
licher> Umtriebe verdichtig. Was den ungarischen Fliichtlin-
gen erlaubt ist, die Herausgabe einer Kampfschrift, die Orga-
nisierung politischer Kundgebungen usw., das ist den Italie-
nern in der Schweiz verboten. Wehe, wenn sie sich politisch
organisieren und betitigen: sie werden ohne Zaudern iiber die
Grenzen gestellt! Man erinnert sich vielleicht noch an die vor
tinigen Jahren groBaufgezogene Bupoaktion gegen italienische
Arbeiter, die mit der Behauptung gerechtfertigt wurde, daf}
ternsthafte Verdachtsgriinde fiir einen verbotenen politischen
Nachrichtendienst» vorligen. Fiir diese Behauptung blieb
dann allerdings die Bundespolizei den Beweis schuldig, doch
wtzte sie es durch, da3 ein Dutzend Italiener ausgewiesen wur-
len. Es verlautete, daB diese Mitgliedskarten der italienischen
Kommunistischen Partei auf sich getragen hiiten! Das Ziel
ler GroBaktion war allerdings erreicht: die politische und wirt-
«haftliche Einschiichterung der italienischen Fremdarbeiter
im besonderen und die antikommunistische Verhetzung im all-

gemeinen. Man darf in diesem Zusammenhang mit aller Deut-
lichkeit bemerken, daB3 der italienische Arbeiter nicht in die
Schweiz kommt, um deren Staatsmacht auszuhéhlen, iiber-
haupt nicht, um politische Agitation zu treiben, sondern um
zu arbeiten. Und — wir wiederholen es — fiir diese Arbeit
sind wir ihm zu Dank verpflichtet. Lucretius

Ein Miisterchen moderner Theologie

Seit je lastet auf manchen Frommen, die sich einige kri-
tische Selbstindigkeit bewahrt haben, die neugierige Frage:
wenn Gott allmichtig ist und das Seelenheil der Menschen
will, warum 14Bt er das Bése in der Welt zu? Und wenn der
Glaube eine von Gott oder dem Heiligen Geist dem Einzelnen
verlichene Gabe ist, also doch wohl allen geschenkt werden
kénnte, weshalb ist dennoch so vielen Menschen das fromme
Glauben nicht moglich? Diese Frage beschiftigte auch Herrn
Petrus Brunner, bis der Scharfsinn seines apologetischen Be-
miithens die Lésung gefunden hatte. Man hore:

«Die Tatsache, dafl den europiischen Vélkern bisher in der
Geschichte des Evangeliums (soll heiflen: in der Ausbreitung
der christlichen Lehre) eine bevorzugte Stellung eingerdumt
war (!) und mitten aus diesen Vo6lkern heraus eine heftige
Abwehrbewegung gegen das Evangelium eingesetzt hat, ent-
zieht sich jeder theologisch-dogmatischen Deutung, die nicht
vor der unerforschlichen absoluten freien Souverinitit der
gottlichen Entscheidung stehen bleibt. Von dieser gottlichen
Entscheidung ist auch das Aufkommen und die Ausbreitung
jener Abwehrbewegung nicht ausgenommen (also Gott will
sie?), obwohl sie keineswegs ,Schicksal’, sondern durch und
durch verantwortliche geschichtliche Tat und geschichtliche
Entscheidung ist... Das Ja des Glaubens ist Geschenk des
Heiligen Geistes, aber das Nein des Unglaubens Schuld des Un-
gliubigen. Denn das Nein des Unglaubens ist schuldhafte Ab-
weisung des Werkes der mit Ernst andringenden Gnade (!!).
Damit steht aber auch fest, daB das Ja des Glaubens nicht allen
Menschen geschenkt wird, an denen der Heilige Geist das
Werk der andringenden Gnade durch Wort und Sakrament voll-
strecken will. Auch dieser Sachverhalt kann ebenso wenig wie
die im Abendland aufgekommene geschichtliche Entschei-
dung gegen Christus ginzlich aus Gottes Willen herausfallen.
Gott will die Rettung aller Menschen in Christus Jesus. Gott
will nicht, daB3 der Mensch, der das gegen ihn andringende
Werk des Geistes abweist, dies tut. Aber das Faktum dieses
Ungehorsams (?) steht nicht auBlerhalb des allumgreifenden
Willen Gottes... (Wenn aber zum Empfang des Glaubens
der Gehorsam gehort, was ist daran dann noch Gnade? Herr
Brunner scheint gar nicht zu wissen, dal} viele Tausende ein-

Die eigentlichen Griinde fiir das Stagnieren des Freidenker-
tums in der Bundesrepublik diirften darin liegen, daf} ihm die Per-
wolichkeiten fehlen, die es verstehen, Anhiinger zu werben, und
a8 ihm diese Menschen vor allem deshalb fehlen, weil es sein
marxistisches Gedankengut konserviert, deshalb politisch verdach-
lig erscheint und allen eine bequeme Ausrede liefert, sich ihm
ticht anzuschlieBen. Natiirlich fehlen ihm auch die offentlichen
Mittel, die die Kirche im reichen MaBe zur Verfiigung hat. Fiir
len Christen ist es heilsnotwendig, einer Gemeinschaft anzuge-
biren, fiir den Freidenker keineswegs.

In der gleichen Lieferung der «Religion in Geschichte und Ge-
fenwart» (Spalte 1118 ff.) erscheint auch der Artikel «Freireligiose
treinigungen», der in der nichsten Lieferung fortgesetzt wird.
Einige Formulierungen scheinen uns reichlich einseitig. Der Ver-
fasser schreibt: «Aber man wird auch festzustellen haben, dalBl
beute ihr Protest weitgehend als anachronistisch ins Leere gehl.
Sie nehmen in ihrer Polemik gegen Christentum und Kirche keine

Notiz von deren neuer Situation, halten vielmehr eine vergangene
Geisteslage fest und sind so nicht im Dialog mit der Christenheit,
der sie durch scharfe Herausarbeitung einer entgegengesetzten
Position einen guten Dienst tun konnten.» Es scheint mir nicht
die Aufgabe der Freireligiosen zu sein, gegen Christentum und
Kirche zu protestieren. Soweit sich die Freireligiosen mit einer
anderen Religion beschiftigen, geschieht dies aus wissenschaft-
lichen Griinden, um die eigenen Anhinger iiber ihre Umwelt zu
informieren, nicht um Gldubige in ihrer Illusion zu stéren. Die
Dogmen der katholischen Kirche sind heute dieselben wie vor
fiinfzig oder hundert Jahren; hat sich also so viel in der Situation
der Kirche gewandelt? Und wer unseren «Informationsdienst» auf-
merksam verfolgt, wird feststellen, dal wir auch die gegenwirtige
Lage des Christentums genau kennen. Wir wollen unsere eigene
Position immer besser herausarbeiten, gewif3, aber wir wollen nicht
im Dialog mit der Christenheit sein; unsere Aufgabe miissen wir
uns schon selber zuweisen. Dr. Karl Becker (Stuttgart)
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