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‘REIDENKER

INATSSCHRIFT-DER'FREIGEISTIGEN-VEREINIGUNG-DER-SCHWEIZ

,, August 1960 Nr. 8 43. Jahrgang

Wiederum: Die unsichere Kirche

Wir kommen, wie versprochen, rasch zuriick auf die Un-
sicherheit in der so sicher sich gebenden Kirche.

1. Eine deutliche innere Unsicherheit verrit sich in der
heute immer dringlicher werdenden Frage: Sollen die beiden
Landeskirchen immer noch auf streng getrennten Wegen mar-
schieren? Soll die Trennung, die sich gelegentlich zu affekti-
ver Gegensiitzlichkeit steigern kann, aufrecht erhalten und ver-
tieft, oder soll diese Trennung iiberwunden werden? Die Not
der Zeit, die zunehmende Verweltlichung zwingen gewi3 von
awfen her zu einem gewissen gegenseitigen Schulterschluf3.
Aber beide Kirchen sind sich auch klar dariiber, daf3 Schul-
terschlufl und Anniherung ohne Preisgabe bestimmter Eigen-
arten und Glaubenspositionen nicht zu erreichen sind. Darum
zaudern sie beide.

Zuerst die Romkirche! Ihr Zentrum, der Vatikan, kennt
immer noch keine andere Losung als die véllige Unterwerfung
les Protestantismus unter die Grunddogmen des katholischen
Glaubens, als die Riickkehr der abgefallenen Briider in Christo
in den Schof3 der Romkirche. Diese konsequente Intransigenz
war deutlich wieder zu spiiren in den Diskussionen um das
geplante 6kumenische Konzil in Rom. (Notabene: Bereits
hért man Stimmen, da der Papst diesen Plan wieder fallen
lassen werde.) In ihren Randgebieten aber erlaubt die Kirche
gelegentlich und immer sehr vorsichtig gehaltene Versuche,
mit den Protestanten ins Gesprich zu kommen und die Mag-
lichkeiten einer Una sancta abzutasten. In diesen Randgebieten
lauchen gelegentlich und selten genug Ansichten auf, die auf in-
nere Unsicherheit auch in der Romkirche schlieBen lassen, auf
eine Unsicherheit dariiber, ob die Romkirche mit ihrem absolu-
ten Herrschaftsanspruch wirklich im Recht sei oder nicht. So er-
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schien kiirzlich im Verlag «World Council of Churches» in
Genf das Buch eines Dr. A. F. Carillo de Albornoz iiber Rom-
kirche und Glaubensfreiheit, des. Inhalts: Auch die Romkirche
suche heute nach einer Neuorientierung in ihrer Haltung ge-
geniiber dem Problem der Glaubens- und Gewissensfreiheit; es
seien die namhaften Vertreter der katholischen Hierarchie be-
sonders in Frankreich, die gerne die Glaubens- und Gewissens-
freiheit bejahen mochten, und das nicht nur aus taktischen,
sondern vor allem aus theologischen und soziologischen Griin-
den heraus; immer mehr setze sich auch in der Romkirche die
Ansicht durch, daB3 einer Kirchenautoritit nur dann Bedeu-
tung und Wert zukomme, wenn deren Kompetenzen vom Ge-
wissen des Individuums innerlich anerkannt werden kénnen.

Mehr als ein schwacher Versuch ist darin nicht zu sehen;
und unklar bleibt, ob die Hand hier nur den andern christ-
lichen Glaubensformen oder eventuell auch unchristlich-welt-
anschaulichen Verbinden dargeboten wird.

Weitere Hinweise auf innere Unsicherheit bei den einzelnen
Kirchenangehorigen sehen wir in den gar nicht seltenen Ueber-
tritten katholischer Gldubiger, darunter auch Priester, zum
Protestantismus oder zu irgendeiner Freikirche. So sind nach
Angaben des Reformierten Weltbundes heute iiber 40 friihere
katholische Priester als Pfarrer oder Laienhelfer in der Re-
formierten Kirche Frankreichs titig. Man schitzt, daf} seit dem
Zweiten Weltkrieg mindestens 1000 franzosische Priester die
Romkirche verlassen haben. In Italien soll die Zahl der Prie-
sterkonversionen noch héher liegen.

Aber unbeirrt von solchen Schwicheanfillen geht die Kirche
selbst ihren Weg, und das ist der Weg der absoluten Herr-
schaft. Dafiir zeugen die Vorginge in Kolumbien, in Spanien
und iiberall da, wo die Romkirche noch die Machtmittel in der
Hand hat. Nein, im Herrschaftsanspruch der Kirche selbst —
da gibt es, soweit wir die Lage iibersehen, durchaus keine Un-
sicherheit.

Ein ganz anderes Bild zeigt hier in der Frage der gegen-
seitigen Annidherung der Protestantismus. Da haben wir ge-
radezu erstaunliche protestantische Anniherungsversuche an
die katholische Dogmatik und Kirche, so dafl mit gutem Recht
hier von einer Unsicherheit gesprochen werden kann, gespro-
chen werden muf.

Wir haben frither schon iibher Bemiihungen geschrieben, in-
nerhalb der protestantischen Kirche die Beichte, ja sogar eine
Art von Marienverehrung zu Ehren zu bringen. Bleiben das
alles noch schwache Versuche — auf dem Gebiet der Griin-
dung protestantischer Kloster und ordensihnlicher Institutio-
nen hat die Entwicklung heute schon zu recht konkreten Er-
gebnissen gefiihrt. Dariiber lesen wir im «Kirchenblatt fiir die
Reformierte Schweiz», Nr. 7/1960, einen instruktiven Aufsatz,
aus dem wir unseren Lesern folgende Einzelheiten vorlegen:
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«Die drei evangelischen Ratschlige Armut, Keuschheit, Ge-
horsam erleben heute eine Art Renaissance. Die neuen Bruder-
schaften, Schwesternschaften und Orden sind kaum mehr auf-
zuzihlen. Es handelt sich bei einigen um richtige Entlehnun-
gen aus dem katholischen Ménchstum. Zu den drei Geliibden
kommt noch bei einigen dazu die Tracht, das gemeinsame re-
gelmiBige Gebet und eine vermehrte Teilnahme am Abend-
mahl. Mit vermehrter Freudigkeit greift man auch zum ro-
mischen Wortschatz. Einige Gemeinschaften reden ganz offen
von Ordensidealen, vom Ordenskleid und distanzieren sich
vom ,weltlichen Stand’. Im ganzen kennt man heute schon 38
solcher protestantischer Kloster- und Ordensgemeinschaften.
So haben wir in der protestantischen Kirche bereits zwei Sor-
ten von Christen: Die Ordensleute — und die andern!»

Alle diese Versuche, sich der Romkirche anzupassen, sind
ebenso viele iiberraschende Anzeichen einer weitgehenden in-
nern und #&uflern Unsicherheit im protestantischen Lager.
Selbstverstindlich sieht auch die protestantische Kirche diese
Assimilationsversuche nur mit Miflbehagen; sie méchte sich
gewi3 freuen iiber diese eigenartigen Intensivierungen und
Verdichtungen des religiosen Lebens, fiihlt sich zugleich aber
als Kirche desavouiert, in Frage gestellt, ins Unrecht gesetzt;
ihre momentane Ratlosigkeit gegeniiber diesen neu auftauchen-
den Schwierigkeiten ist menschlich verstindlich.

2. Daf} sich die protestantische Kirche in der groBlen Rechts-
frage als unklar, unentschieden und unsicher zeigt, haben wir
in Nr. 4/1960 bereits dargelegt. Unsicherheit zeigt sie aber auch
in der Frage nach Wesen und Wiirde der Freiheit. Tagtiglich
lesen wir in der christlichen Presse ein breit ausgelegtes La-
mento iiber die Unfreiheit, iiber Gesinnungszwang und iiber
antichristliche Tyrannei in den Lédndern hinter dem Eisernen
Vorhang. In Warschau aber sprach kiirzlich Prof. J. L. Hro-
modka als der fithrende Vertreter der protestantischen Kirche
in der Tschechoslowakei folgende Worte: «Man denkt, Frei-
heit ist nur im Westen, von hier aus spricht man iiber die un-
freie Welt. Aber ist das wahr? Wenn Afrikaner oder Asiaten
zu uns kommen, fiithlen sie sich bei uns frei, und wenn sie in
westliche Linder kommen, fiithlen sie sich nicht frei. Wo ist
der MaBstab? Wo ist die Norm dazu, was Freiheit und Recht
ist?» Nun, auf diese Worte, die mehr das Freiheitsempfinden
der Afrikaner und Asiaten im Auge haben, wollen wir nicht
zu viel Gewicht legen.

Die Unsicherheit in der Freiheitsfrage zeigt sich bei beiden
Kirchen anderswo. Sie zeigt sich weniger in der Bewertung
der Freiheit selbst als in der vélligen Instinktlosigkeit und Un-
sicherheit dariiber, was von der Kirche her dem miindigen
Menschen der Gegenwart in der Diskussion der Freiheitsfrage
heute noch zugemutet werden darf und was nicht. Wir erkld-
ren uns genauer:

Beide Kirchen machen heute im denkbar billigsten Opportu.
nismus. Beide Kirchen erleben heute den groBlen Gegensat
Osten gegen Westen und niitzen ihre Lage in diesem Gegensau
nach Kriften aus. Dall westliche Kultur und westliche Politik
sich einer etwas weiter gehenden Freiheit rithmen gegeniiber
den hart-marxistischen Bindungen im Osten — das geht woll
in Ordnung. Genau da haken nun die beiden Kirchen ein. Sie
spiiren, daB3 die Freiheit im Westen an Bedeutung und Wer
stindig steigt, je stirker die Bindungen des Ostens den Westen
bedrohen. Genau an diesem Punkt greifen sie herzhaft zu,
nehmen Wort und Ideal der Freiheit in ihren eigenen Glau
benshestand herein und werden nicht miide, landauf und
landab zu verkiinden, daB3 im Christenglauben und in der
Kirche menschliche Freiheit und die Wiirde der freien Men-
schenpersonlichkeit am allerbesten aufgehoben seien. Ohne
intellektuelle oder moralische Hemmungen dringen sie sich
dem westlichen Bewufltsein auf als der stirkste Hort und als
der zuverldssigste Garant aller Freiheit und aller Personlich
keitswiirde. So konnte kiirzlich noch im deutschen Bundestag
der evangelische Abgeordnete Dr. Heinemann mit Pathos und
ordentlicher Lautstirke verkiinden: «Wir (= die Vertreter
des christlichen Glaubens. O.) treten fiir die Freiheit des Gei-
stes an jedem Ort der Welt ein.» Katholische und protestan
tische Kirche als Vorkdmpfer der Geistesfreiheit? Da iiber
schitzen die Herren Kirchenvertreter nicht nur ihre eigene
Geltung, sie iiberschitzen auch die Gutmiitigkeit und die Ver
geBlichkeit ihrer weltanschaulichen Gegner. Auch beim Wil
len zu strengster Objektivitit gibt es da zwei Einsichten, zwei
Ueberlegungen, die sich nicht zuriickdringen lassen und die
das Freiheitsgerede der beiden Kirchen aufs bestimmteste
widerlegen:

a) Beide Kirchen pochen heute energischer als je auf die
absolute Geltung der Gotteswahrheit. Dieser absolut giiltigen
Gotteswahrheit gegeniiber gebe es fiir den Menschen gar nichts
anderes als die restlose Unterwerfung. Nun spielen allerding
beide Kirchen hier ein bedenkliches Spiel mit folgender Pa
radoxie: Gerade in der bedingungslosen Unterwerfung unter
Gottes Gebot liege die eigentliche, die echte Freiheit. Diese
Paradoxie mag wohl ihre Geltung haben im christlichen Ge
miit, aber auBerhalb des christlichen Kreises verliert sie alle
ihre Kraft.

b) Die Geschichte der beiden Kirchen ist die machtvollste
Widerlegung des christlichen Freiheitsversprechens. Blatt fiir
Blatt berichtet uns diese Geschichte, da3 beide Kirchen da,
wo sie noch iiber die volle Macht verfiigen, iiberall die Frei
heit des Menschen, besonders die geistige Freiheit des ihr
widersprechenden Menschen, zerbrochen und die Wiirde des
Menschen in den Staub getreten haben. Daf3 beide Kirchen
das heute nicht mehr tun und nicht mehr tun kénnen, ver
danken wir dem Geist der Aufklirung und verdanken wir dem

Buchbesprechungen

Der Kirchenrat iiber die Freidenker

Kirchenrat D. Dr. Kurt Hutten, Artikel «Freidenker», in: Die Re-
ligion in Geschichte und Gegenwart, 3. Auflage, Band II, Tiibingen,
Spalte 1093 ff.

An dieses Werk wird der Geisteswissenschaftler besondere An-
forderungen stellen, ist es doch das evangelisch-theologische Lexi-
kon der Gegenwart, wenigstens fiir das deutsche Sprachgebiet.
Aber schon bei manchen Artikeln wurde man enttiuscht, weil zu
beobachten war, wie die gegenwirtige kirchliche Richtung vor
einer wissenschaftlichen Objektivitdt siegte. Hutten schildert in
seinem Artikel zundchst die Anfinge, dann die Entfaltung der
Freidenker im 19. Jahrhundert. Er schreibt, daB das naturphiloso-
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phisch-rationalistische Freidenkertum in seinen fiihrenden Ver
tretern (Haeckel, Ostwald) «einen platten Materialismus zugunsten
eines naturmystisch verbrimten Monismus» abgelehnt habe. Man
ist erstaunt, in einem wissenschaftlichen Handbuch diese Saal
schlachtphrase und das Traktdtchenbeiwort vom platten Materiz
lismus zu finden! Hier spricht offenkundig nicht der zweifache
Doktor, sondern der Kirchenrat. Wie war das doch mit Demokrit,
Epikur und Lukrez, mit den Averroisten und Pomponatius, mit
Gassendi, Hobbes und Locke, mit Priestley, Bayle, Voltaire, Di
derot, la Mettrie, Cabanis, Holbach und Feuerbach? Waren diest
Minner, soweit es Materialisten waren, tatsichlich «platt», platt
gewalzt von der Bibel des Herrn Kirchenrat?

Hutten beschiftigt sich dann ausfiihrlich mit den verschiedenen
Organisationen, wic sie hauptsichlich in der Weimarer Republik
bestanden. Es ist in der Tat die Schuld dieser Verbinde, daB sit
sich viel zu sehr mit Parteipolitik beschiiftigt haben, ohne dadurch
etwas fiir ihre eigenen Ziele zu erreichen. Zum SchluB stellt H. die



Liberalismus, niemals aber den Kirchen — im Gegenteil: Auf-
klirung und Liberalismus muflten die elementarsten Freiheits-
und Persénlichkeitsrechte in hirtestem Kampf den beiden
Kirchen geradezu abringen und entreif3en.

Ist das vielleicht die Ansicht eines boswilligen oder noch
nicht miindigen Menschen? Nun, wir zitieren einen Satz aus
einer eben erschienenen und iiberaus tapferen philosophischen
Arbeit. Diese Arbeit rechnet erbarmungslos mit den absoluti-
stischen Wahrheitsanspriichen der Kirche ab und schreibt un-
ter anderem: «Sind sie ohnmichtig, so sind sie freundlich zu
uns. Sind sie michtig, so bringen sie uns um, wie friihere
Jahrhunderte gezeigt haben.» Diese scharf und treffend for-
mulierte Wahrheit sagt nicht irgendwer, auch nicht irgendein
boswilliger oder noch unmiindiger Mensch, wohl aber einer
der fithrenden und reifsten Philosophen der Gegenwart —
Karl Jaspers! Wir finden diesen Satz (p. 75) in seinem Bei-
trag «Der philosophische Glaube angesichts der christlichen
Offenbarung» in «Philosophie und christliche Existenz» (Ver-
lag Helbing und Lichtenhahn, Basel, 1960).

Und noch ein Beleg, speziell fiir den Herrschaftsanspruch
der Romkirche, und auch dieser Beleg aus unserer Gegenwart:
Artikel 26 aus dem zwischen Franco-Spanien und dem Vati-
kan abgeschlossenen Konkordat (Uebersetzung von uns. O.):
<In allen Unterrichtsanstalten jeder Ordnung und jeden Gra-
des, seien sie nun staatlich oder nicht, soll der Unterricht ge-
mifl den Grundsitzen des katholischen Dogmas und der ka-
tholischen Moral erteilt werden. Die Bischofe iiben ohne jede
Behinderung ihre Ueberwachungsmission aus iiber diese An-
stalten besonders in Fragen des Glaubens, der guten Sitten
und der religiosen Erziehung. Die Bischofe kénnen verlangen,
daB3 alle diejenigen Biicher, Verdffentlichungen und Unter-
richtsmittel, welche dem katholischen Dogma und der katho-
lischen Moral widersprechen, verboten oder zuriickgezogen
werden.»

Wie kann da der miindige Mensch der Gegenwart dem Frei-
heitsgerede der Kirchen auch nur das geringste Vertrauen ent-
gegenbringen? Wir wiederholen: Hier fehlt es den bheiden
Kirchen vor allem an der Sicherheit des Instinktes dariiber,
was dem Gegenwartsmenschen in der Freiheitsfrage von der
Kirche her noch zugemutet und was ihm nicht mehr zuge-

mutet werden kann.
3*

Das sind nur einige der Punkte, an denen die innere Un-
sicherheit beider Kirchen manifest wird. Sie widerlegen die
Behauptung der Kirche, daB8 der Mensch, der auf den Wegen
der Kirche, des Glaubens und der Gottesfurcht wandle, den
denkbar sichersten Boden unter den Fiilen habe, daB3 der
FuBB dieses Menschen nie strauchle, daB3 Kirche und christ-
licher Gottesglaube die sichersten Fiihrer durch das Leben
und durch die Welt seien.

Wo die Kirche vor uns so selbstsicher daherredet, miissen
wir ihr sofort die Frage stellen: Wer und was ist das eigent-
lich — diese Kirche? Die Kirche kann darauf nicht antwor-
ten; sie weill es im Grunde selbst nicht, wer und was sie ist;
sie wei3 es auch heute noch nicht, rund 2000 Jahre nach
Christi Geburt. Fiir die katholische Konfession ist bekanntlich
ihre Kirche eine gott-menschliche Institution, von Gott ge-
stiftet, die ganze Christenheit umfassend; sie ist hierarchisch-
priesterliche Heilsanstalt, die vom Statthalter Christi, vom
romischen Bischof, souverin geleitet wird. Ihre Fundamente
sind unerschiitterlich, selbst die Pforten der Holle werden sie
nicht iiberwinden.

Fir die fithrenden Theologen der protestantischen Kirche
dagegen wird die Kirche aus allen direkten gottlichen Bindun-
gen herausgeldst und heriibergenommen in die Fragwiirdigkeit
und in den Jammer dieser Welt. Gewif3 kann Gott die Kirche
in seinen Dienst nehmen, wenn er will. Die Kirche aber ist
und bleibt eine menschliche Institution und als solche allen
Méoglichkeiten des Irrtums und der Siinde in gleichem Aus-
mal} ausgesetzt wie der Mensch iiberhaupt. Thre Geschichte
zeigt, daf sie von allen diesen Moglichkeiten zum Irrtum und
zur Siinde den denkbar ausgiebigsten Gebrauch gemacht hat.
Grundsitzlich liegt die Kirche von Gott so weit abseits und
entfernt wie die ganze von Gott abgefallene und mit dem
Fluch der Erbsiinde beladene Schopfung.

Nun, das sind die beiden Extreme, und dazwischen liegen
noch viele Versuche zu einer mittleren Losung.

Damit haben wir wohl an die tiefste und peinlichste Un-
sicherheit gerithrt — der Kirche fehlt die Moglichkeit, sich
verbindlich zu legitimieren; sie weifl bis heute noch nicht,
wo sie eigentlich hingehort oder was sie ihrem innersten We-
sen nach ist — ob civitas divina oder civitas terrena. Ruhig
diirfen wir die Kirche auf alle die hier dargelegten Unsicher-
heiten aufmerksam machen, wenn sie sich uns zu aufdringlich
als die Trédgerin der gewissesten GewiBheit aufdringen will.

Omikron

Der italienische Fremdarbeiter
und wir

Wie bezeichnend sind doch die Leserzuschriften, die vor
kurzem in einer bernischen Tageszeitung erschienen: den er-
bosten Lesern palte es nicht, daB sich allabendlich am Berner
Hauptbahnhof eine Anzahl Ménner mit brauner Gesichtsfarbe
und schwarzem Haar zu sammeln pflegen und vielleicht gar
einem pressanten Biirger, der seinen Zug zu erreichen ver-
sucht, im Wege stehn. Es sind italienische Fremdarbeiter, die
sich dort ihr Stelldichein geben. Laut und temperamentvoll

Frage, warum die Freidenker in der Gegenwart stagnieren. Er ant-
wortet mit drei Griinden: Erstens sei durch die fortschreitenden
Erkenntnisse der Forschung in Atomphysik, Biologie, Psychologie
und Medizin dem philosophischen Materialismus die allzu direkte
Berufung auf die Wissenschaften entzogen worden; «er hatte
keinen wissenschaftlichen Vorrang mehr vor der religissen Welt-
deutung». Damit ist einmal zugegeben, daB der philosophische
Materialismus einen Vorrang vor der religissen Weltdeutung hatte!
Zum andern fragt man sich vergeblich, welches die Erkenntnisse
sind, durch die der Materialismus geschmiilert worden sei. Mit der
Atomphysik wird Hutten auf die Akausalitit anspielen. Sie besagt
nur, dall gewisse inneratomare Vorginge unserer Beobachtung ent-
togen sind, die Naturgesetze gelten nach wie vor. Je tiefer die
Biologie in die Geheimnisse des Lebendigen eindringt. desto mehr
sieht sic auch. daB alles natiirlich zugeht, und die Psychologie
schlieBlich hat durch Freud ganz neue und sehr schwerwiegende
Etkenntnisse iiber die Religion gewonnen. Auch in der Medizin

werden die Krankheiten nicht dadurch geheilt, dall man sie als
Siinde ansieht. Vielmehr ist durch den Fortschritt der Erkenntnis
die Kluft zur religiosen Weltdeutung nur noch groller geworden,
und sie wird auch in Zukunft nur zunehmen.

Zum zweiten meint Hutten, daBl durch die Geschichtskatastro-
phen seit 1933 das optimistische Menschenbild zerbrochen sei und
der Fortschrittsglaube und damit ein Fundament der freidenkeri-
schen Weltanschauung. — Ich sehe im Gegenteil den Fortschritts-
glauben durch die beginnende Weltraumfahrt aufs glinzendste be-
stiitigt und weil3, dal} das Christentum noch keine Katastrophe ver- -
hindert hat, dagegen die Vernunft und eine ethische Lebensfiih-
rung Kriege und Not verhindern konnen.

Endlich habe sich die marxistische Religionskritik als unzuling-
lich erwiesen. Von dieser wissenschaftlichen Frage wendet sich
Hutten sofort zur Geschichte und stellt fest: «Das Biindnis des
Sozialismus mit den Freidenkern wurde aufgeldst.» Wir miissen
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