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Heinrich Heine
iiber die Philosophie Immanuel Kants

Im vorigen Buche haben wir von der groBen religiosen Revolution
gehandelt, die von Martin Luther in Deutschland reprisentiert ward,
Jetzt haben wir von der philosophischen Revolution zu sprechen,
die aus jener hervorging, ja, die eben nichts anderes ist wie die
letzte Konsequenz des Protestantismus.

... Bestiandig halten wir im Auge diejenigen von den Fragen der
Philosophie, denen wir eine soziale Bedeutung beimessen, und zu
deren Losung sie mit der Religion konkurriert.

... Lessing war der Prophet, der aus dem zweiten Testament ins
dritte hiniiberdeutete. Ich habe ihn den Fortsetzer des Luther ge-
nannt, und in dieser Eigenschaft habe ich ihn hier zu besprechen...
Nachdem Luther uns von der Tradition befreit und die Bibel zur
alleinigen Quelle des Christentums erhoben hatte, da entstand ein
starrer Wortdienst, und der Buchstabe der Bibel herrschte ebenso
tyrannisch wie einst die Tradition. Zur Befreiung von diesem
tyrannischen Buchstaben hat nun Lessing am meisten beigetragen.

... Ja, der Buchstabe, sagte Lessing, sei die letzte Hiille des Chri-
stentums, und erst nach Vernichtung dieser Hiille trete hervor der
Geist.

... Lessing starb zu Braunschweig, im Jahre 1781, verkannt, ge-
haflt und verschrien. In demselben Jahre erschien zu Konigsberg
die «Kritik der reinen Vernunft» von Immanuel Kant. In diesem
Buche, welches durch sonderbare Verzéogerung erst am Ende der
achtziger Jahre allgemein bekannt wurde, beginnt eine geistige Re-
volution in Deutschland, die mit der materiellen Revolution in
Frankreich die sonderbarsten Analogien bietet und den tieferen
Denker ebenso wichtig diinken muf} wie jene. Sie entwickelt sich
mit denselben Phasen, und zwischen beiden herrscht der merkwiir-
digste Parallelismus. Auf beiden Seiten des Rheins sehen wir den-
selben Bruch mit der Vergangenheit, der Tradition wird alle Ehr-
furcht aufgekiindigt; wie hier in Frankreich jedes Recht, so mul}
dort in Deutschland jeder Gedanke sich justifizieren, und wie hier
das Konigtum, der Schluflstein der alten sozialen Ordnung, so stiirzt
dort der Deismus, der Schluflstein des geistigen alten Regimes.
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Von dieser Katastrophe, von dem 21. Januar des Deismus, spre-
chen wir im folgenden Stiicke. Ein eigentiimliches Grauen, eine ge-
heimnisvolle Pietdt erlaubt uns heute nicht, weiter zu schreiben.
Unsere Brust ist voll von entsetzlichem Mitleid — es ist der alte
Jehova selber, der sich zum Tode bereitet. Wir haben ihn so gut
gekannt, von seiner Wiege an, in Aegypten, als er unter gottlichen
Kilbern, Krokodilen, heiligen Zwiebeln, Ibissen und Katzen erzo-
gen wurde. — Wir haben haben ihn gesehen, wie er diesen Gespie-
len seiner Kindheit und den Obelisken und Sphinxen seines heimat-
lichen Niltals Ade sagte und in Palistina, bei einem armen Hirten-
volkchen, ein kleiner Gott-Konig wurde und in einem eigenen Tem-
pelpalast wohnte. — Wir sahen ihn spéterhin, wie er mit der assy-
risch-babylonischen Zivilisation in Berithrung kam und seine allzu
menschlichen Leidenschaften ablegte, nicht mehr lauter Zorn und
Rache spie, wenigstens nicht mehr wegen jeder Lumperei gleich
donnerte. — Wir sahen ihn auswandern nach Rom, der Hauptstadt,
wo er aller Nationalvorurteile entsagte, und die himmlische Gleich-
heit aller Volker proklamierte, und mit solchen schonen Phrasen
gegen den alten Jupiter Opposition bildete, und so lange intrigierte,
bis er zur Herrschaft gelangte und vom Kapitol herab die Stadt und
die Welt, urbem et orbem, regierte. — Wir sahen, wie er sich noch
mehr vergeistigte, wie er sanftselig wimmerte, wie er ein liebevoller
Vater wurde, ein allgemeiner Menschenfreund, ein Weltbegliicker,
ein Philanthrop — es konnte ihm alles nichts helfen. —

Hort ihr das Gldckchen klingeln? Kniet nieder. — Man bringt
die Sakramente einem sterbenden Gotte...

Es geht die Sage, dal3 ein englischer Mechanikus, der schon die
kiinstlichen Maschinen erdacht, endlich auch auf den Einfall ge-
raten, einen Menschen zu fabrizieren; dieses sei ihm auch endlich
gelungen, das Werk seiner Hénde konnte sich ganz wie ein Mensch
gebidrden und betragen, es trug in der ledernen Brust sogar eine Art
menschlichen Gefiihls, das von den gewohnlichen Gefiithlen der Eng-
linder gar nicht zu sehr verschieden war, es konnte in artikulierten
Tonen seine Empfindungen mitteilen, und eben das Gerédusch der
inneren Réder, Raspeln und Schrauben, das man dann vernahm,
gab diesen Tonen eine echtenglische Aussprache; kurz, dieser Auto-
mat war ein vollendeter Gentleman, und zu einem echten Menschen
fehlte ihm gar nichts als eine Seele. Diese aber hat ihm der engli-
sche Mechanikus nicht geben konnen, und das arme Geschopf, das
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sich solchen Mangels bewullt worden, quilte nun Tag und Nacht
seinen Schopfer mit der Bitte, ihm eine Seele zu geben. Solche
Bitte, die sich immer dringender wiederholte, wurde jenem Kiinst-
ler endlich so unertriglich, daf3 er vor seinem eignen Kunstwerk die
Flucht ergriff. Der Automat nahm aber gleich Extrapost, verfolgte
ihn nach dem Kontinent, reiste bestindig hinter ihm her, erwischt
ihn manchmal und schnarrt und grunzt ihm dann entgegen: Give
me a soul! Diesen beiden Gestalten begegnen wir nun in allen
Léindern, und nur wer ihr besonderes Verhiltnis kennt, begreift
ihre sonderbare Hast und ihren &ngstlichen MiBmut. Wenn man
aber dieses besondere Verhilinis kennt, so sieht man darin wieder
etwas Allgemeines, man sieht, wie ein Teil des englischen Volkes
seines mechanischen Daseins iiberdriissig ist und eine Seele verlangt,
der andere Teil aber aus Angst vor solcherlei Begehrnis in die
Kreuz und die Quer getrieben wird, beide aber es daheim nicht
mehr aushalten kénnen.

Dieses ist eine grauenhafte Geschichte. Es ist entsetzlich, wenn
die Korper, die wir geschaffen haben, von uns eine Seele verlangen.
Weit grauenhafter, entsetzlicher, unheimlicher ist es jedoch, wenn
'wir eine Seele geschaffen und diese von uns ihren Leib verlangt
und uns mit diesem Verlangen verfolgt. Der Gedanke, den wir ge-
dacht, ist eine sclche Seele, und er ldiBlt uns keine Ruhe, bis wir
ihm seinen Leib gegeben, bis wir ihn zur sinnlichen Erscheinung
gefordert. Der Gedanke will Tat, das Wort will Fleisch werden. Und
wunderbar! der Mensch, wie der Gott der Bibel, braucht nur seinen
Gedanken aussprechen, und es gestaltet sich die Welt, es wird Licht
oder es wird Finsternis, die Wasser sondern sich von dem Festland,
oder gar wilde Bestien kommen zum Vorschein. Die Welt ist die
Signatur des W ortes.

Dieses merkt euch, ihr stolzen Manner der Tat. Ihr seid nichts als
unbewuflte Handlanger der Gedankenminner, die oft in demiitigster
Stille euch all euer Tun aufs bestimmteste vorgezeichnet haben.
Maximilian Robespierre war nichts als die Hand von Jean Jacques
Rousseau, die blutige Hand, die aus dem SchoBle der Zeit den Leib
hervorzog, dessen Seele Rousseau geschaffen. Die unstete Angst, die
dem Jean Jacques das Leben verkiimmerte, riihrte sie vielleicht da-
her, daB3 er schon im Geiste ahnte, welch eines Geburtshelfers seine
Gedanken bedurften, um leiblich zur Welt zu kommen? ...
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Viele von euch sind lingst tot und behaupten, jetzt erst beginne
ihr wahres Leben. Wenn ich solchem Wahnsinn widerspreche, dann
wird man mir gram und schmiht mich — und entsetzlich! die Lei-
chen springen an mich heran und schimpfen, und mehr noch als
ihre Schmihworte belédstigt mich ihr Moderduft... Fort, ihr Ge-
spenster! ich spreche jetzt von einem Mann, dessen Name schon
eine exorzierende Macht ausiibt, ich spreche von Immanuel Kant!

Man sagt, die Nachtgeister erschrecken, wenn sie das Schwert
eines Scharfrichters erblicken. — Wie miissen sie erst erschrecken,
wenn man ihnen Kants «Kritik der reinen Vernunft» entgegenhiilt!
Dieses Buch ist das Schwert, womit der Deismus hingerichtet wor-
den in Deutschland.

Ehrlich gestanden, ihr Franzosen, in Vergleichung mit uns Deut-
schen seid ihr zahm und moderant. Ihr habt hiochstens einen Konig
toten konnen, und dieser hatte schon den Kopf verloren, ehe ihr
képitet. Und dabei multet ihr so viel trommeln und schreien und
mit den Fiilen trampeln, daBl es den ganzen Erdkreis erschiitterte.
Man erzeigt wirklich dem Maximilian Robespierre zu viel Ehre,
wenn man ihn mit dem Immanuel Kant vergleicht. Maximilian Ro-
bespierre, der grol3e SpieBbiirger von der Rue Saint-Honoré, bekam
freilich seine Anfille von Zerstérungswut, wenn es das Konigtum
galt, und er zuckte dann furchtbar genug in seiner regiziden Epi-
lepsie; aber sobald vom hochsten Wesen die Rede war, wusch er
sich den weillen Schaum wieder vom Munde und das Blut von den
Hinden, und zog seinen blauen Sonntagsrock an mit den Spiegel-
knépfen, und steckte noch obendrein einen Blumenstraull vor sei-
nen breiten Brustlatz.

Die Lebensgeschichte des Immanuel Kant ist schwer zu beschrei-
ben. Denn er hatte weder Leben noch Geschichte. Er lebte ein me-
chanisch geordnetes, fast abstraktes Hagestolzenleben in einem stil-
len, abgelegenen GéBchen zu Konigsberg, einer alten Stadt an der
norddstlichen Grenze Deutschlands. Ich glaube nicht, daB die gro3e
Uhr der dortigen Kathedrale leidenschaftsloser und regelmidBiger
ihr dulleres Tagewerk vollbrachte wie ihr Landsmann Immanuel
Kant. Aufstehen, Kaffeetrinken, Schreiben, Kollegienlesen, Essen,
Spazierengehen, alles hatte seine bestimmte Zeit, und die Nach-
baren wullten ganz genau, dal die Glocke halb vier sei, wenn Im-
manuel Kant in seinem grauen Leibrock, das spanische Rohrchen
in der Hand, aus seiner Haustiire trat und nach der kleinen Linden-
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allee wandelte, die man seinetwegen noch jetzt den Philosophen-
gang nennt. Achtmal spazierte er dort auf und ab, in jeder Jahrzeit,
und wenn das Wetter triibe war oder die grauen Wolken einen Re-
gen verkiindigten, sah man seinen Diener, den alten Lampe, dngst-
lich besorgt hinter ihm drein wandeln, mit einem langen Regen-
schirm unter dem Arm, wie ein Bild der Vorsehung,.

Sonderbarer Kontrast zwischen dem &dufleren Leben des Mannes
und seinem zerstorenden, weltzermalmenden Gedanken! Wahrlich,
hitten die Biirger von Konigsberg die ganze Bedeutung dieses Ge-
. dankens geahnt, sie wiirden vor jenem Manne eine weit grauenhaf-
tere Scheu empfunden haben als vor einem Scharfrichter, vor einem
Schiarfrichter, der nur Menschen hinrichtet — aber die guten Leute
sahen in ihm nichts anderes als einen Professor der Philosophie, und
wenn er zur bestimmten Stunde vorbeiwandelte, griilten sie freund-
lich und richteten etwa nach ihm ihre Taschenuhr.

Wenn aber Immanuel Kant, dieser grole Zerstorer im Reiche der
Gedanken, an Terrorismus den Maximilian Robespierre weit iiber-
traf, so hat er doch mit diesem manche Aehnlichkeiten, die zu einer
Vergleichung beider Minner auffordern. Zunichst finden wir in
beiden dieselbe unerbittliche, schneidende, poesielose, niichterne
Ehrlichkeit. Dann finden wir in beiden dasselbe Talent des Mif3-
trauens, nur dal} es der eine gegen Gedanken ausiibt und Kritik
nennt, wihrend der andere es gegen Menschen anwendet und repu-
blikanische Tugend betitelt. Im hochsten Grade jedoch zeigt sich in
beiden der Typus des SpieBbiirgertums — die Natur hatte sie be-
stimmt, Kaffee und Zucker zu wiegen, aber das Schicksal wollte,
daf} sie andere Dinge abwdgen, und legte dem einen einen Kénig,
und dem andern einen Gott auf die Waagschale. ..

Und sie gaben das richtige Gewicht!

Die «Kritik der reinen Vernunft» ist das Hauptwerk von Kant,
und wir miissen uns vorzugsweise damit beschiftigen. Keine von
allen Schriften Kants hat groBere Wichtigkeit. Dieses Buch, wie
schon erwihnt, erschien 1781 und wurde erst 1789 allgemein be-
kannt. Es wurde anfangs ganz iibersehen, nur zwei unbedeutende An-
zeigen sind damals dariiber erschienen, und erst spdt wurde durch
Artikel von Schiitz, Schultz und Reinhold die Aufmerksamkeit des
Publikums auf dieses grofle Buch geleitet. Die Ursache dieser ver-
zogerten Anerkenntnis liegt wohl in der ungewohnlichen Form und
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schlechten Schreibart. In betreff der letztern verdient Kant gro-
Beren Tadel als irgendein anderer Philosoph; um so mehr, wenn
wir seinen vorhergehenden besseren Stil erwégen. Die kiirzlich er-
schienene Sammlung seiner kleinen Schriften enthilt die ersten Ver-
suche, und wir wundern uns da iiber die gute, manchmal sehr wit-
zige Schreibart. Wihrend Kant im Kopfe schon sein grolles Werk
ausarbeitete, hat er diese kleinen Aufsitze vor sich hingetrillert.
Er ldchelt da wie ein Soldat, der sich ruhig waffnet, um in eine
Schlacht zu gehen, wo er gewil3 zu siegen denkt. ..

Kant hat durch den schwerfilligen, steifleinenen Stil seines Haupt-
werks sehr vielen Schaden gestiftet. Denn die geistlosen Nachahmer
ifften ihn nach in dieser AeuBerlichkeit, und es entstand der Aber-
glaube, dall man kein Philosoph sei, wenn man gut schriebe. Die
mathematische Form jedoch konnte, seit Kant, in der Philosophie
nicht mehr aufkommen. Dieser Form hat er in der «Kritik der rei-
nen Vernunft» ganz unbarmherzig den Stab gebrochen.

., Wahres Christentum
-

Nicht von Ernst Moritz Arndt soll hier die Rede sein; auch nicht
von seinem berithmt gewordenen Buch, das unter dem Titel «Arndis
wahres Christentum» zu den Standardwerken der Nachfolge-Jesu-
Literatur zdhlt. Und wir reden hier auch nicht von jenem immer wie-
der idealistisch vorgeschwidrmten Tatchristentum, von dem es immer
wieder heillt, dall es nun endlich einmal in Erscheinung treten
miisse.

Zeit hierzu hitte das Christentum wihrend nahezu zwei Jahr-
tausenden wahrlich gehabt. Da es sich aber auch heute noch nicht
zu Besserem bequemt, sondern vielfach auffillt durch recht eigent-
lich hidBliche Daseinsformen, miissen wir von wahrem Christentum
reden, wahr in dem, wie es uns vor Augen steht.

Die Geschichte des Christentums, von den frithen Anfingen an
mit Blut geschrieben, das es an andern vergol3, nachdem es vergeb-
lich an ihm vergossen worden war, ist nie durch Zeitliufe unterbro-
chen, die Hoffnungen hitten erwecken konnen. Die Christen tun sich
gut in dem Gedanken, daf3 Nero ein Scheusal gewesen, aber sie ver-
schweigen, daf} andere romische Kaiser, unter ihnen auch der be-



	Heinrich Heine über die Philosophie Immanuel Kants

