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39. JAHRGANG RﬂbGDKGR

NR.T-1958 B ORGAIN DER FREIGEISTIGERN
1. JULI DEREINIGUNG DER SCNWELZ

Zu Karl Barths 70. Geburtstag
Einige Ueberlegungen

Am 10. Mai feierte der fithrende protestantische Theologe der Ge-
genwart seinen 70. Geburtstag. Mit ihm feierten die theologische
Fakultit und die gesamte Universitit Basel; seiner gedachten an je-
nem Tage die Protestanten der weltweiten Oekumene, die Christen
Europas, ja der ganzen Erde. Die Presse aller Richtungen tat in Wort
und Bild ihrer Pflicht in wiirdiger Form Geniige. Das alles mit Recht
— denn Barth ist unbestritten eine der stirksten, aber auch eine der
eigenwilligsten theologischen Begabungen; fiir die theologische Fa-
kultédt der Universitdt Basel unbestritten ein Gipfel und Hohepunkt;
sucht sie in ihrer langen Geschichte nach einem wiirdigen Vergleich,
so gerit sie bereits in das starke Wehen der grofen geistesgeschicht-
lichen Zusammenhinge des Abendlandes, so mul} sie schon zuriick-
gehen bis zu den Jahren der Reformation, da Calvin in seinem stil-
len Zimmer in der hoch iiber dem Rhein gelegenen Studentenburse
im Jahre 1538 an seinem berithmten Werk Christianae religionis in-
stitutio schrieb.

Nachdenklich und aufmerksam haben auch wir die wichtigsten
dieser Gedankenartikel gelesen, haben das Bild des noch so riistigen
Siebzigers betrachtet. Nun aber — haben denn auch wir irgend einen
Grund, uns dieses Ehrentages zu freuen, haben wir iiberhaupt einen
AnlaB3, uns mit Barths theologischem Werk zu befassen? Warum auch
wir uns dieses theologischen Ehrentages freuen diirfen, werden wir
im folgenden darlegen. Zur Beschiftigung mit Barths Theologie
treibt uns aber eine ganz bestimmte Verpflichtung. Denn hier gilt
der Satz: Je griindlicher wir unsere eigene weltanschauliche Position
ausbauen wollen, desto stirker spiiren wir auch die Verpflichtung,
die theologischen Positionen der Bedeutendsten unserer weltanschau-
lichen Widersacher kennen zu lernen und von unserem Standort aus
zu bedenken. Dal3 wir dabei zu ganz anderen Schliissen und Wertun-
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gen kommen als die Konvention der Presse und der Oeffentlichkeit,
kann uns nicht abschrecken; das wird uns im Gegenteil ermutigen.

Nun — in der Wiirdigung des hinter dem groflen Theologen sicht-
bar werdenden Menschen Barth, da kénnen wir uns weitgehend noch
der groBlen Konvention anschlieBen. Wir freuen uns seines Wider-
standes gegen das Hitlerregime und freuen uns der Tatsache, daf3 der
groBe und berithmte Theologe sich seinen gesunden Humor, seine
ungezwungene und offene Menschlichkeit hat bewahren koénnen, so
besonders gegeniiber seinen Dienstkameraden in der Basler HD-Kom-
pagnie wie auch gegeniiber seinen Pflegebefohlenen in der Straf-
anstalt.

Wir sind auch durchaus imstande, rein dullerlich das Format sei-
ner Leistungen zu wiirdigen, und verstehen, daf3 ob der erdriickenden
GroBe dieses Formates sogar seinen theologischen Freunden langsam
bange wird; reicht doch heute ein durch Berufsarbeit angefiilltes
Theologenleben iiberhaupt nicht mehr aus, die 10 dicken und schwe-
‘ren Binde der Barthschen Dogmatik auch nur zu lesen, geschweige
denn geistig zu verarbeiten. Was sollen wir aber halten von dem
Mann, der diese Bénde, neben anstrengender Dozententitigkeit, sich
innerlich erarbeitete und erst noch geschrieben hat?

Nun aber zum Gehalt dieser Dogmatik! Da natiirlich stehen wir im
stidrksten sachlichen Gegensatz nicht nur zur publizistischen Konven-
tion, sondern auch zu Barth selbst. Doch kann uns das nicht hindern,
hier frei und frank unsere Meinung auszusprechen, auch wenn unser
kleines Blatt wahrscheinlich im abendlindischen Blitterwalde die
einzige Veroffentlichung ist, die an Barths Ehrentag zu solchen Ueber-
legungen kommt und sie auch ausspricht.

Die Aufklirung und die seither einsetzende Entwicklung in der
Wissenschaft und in der Philosophie haben das Christentum in die
Defensive gedringt. Wie soll sich das Christentum des zunehmenden
Druckes dieser Menschenwahrheit erwehren? Zwei Losungen bieten
sich an:

1. Das Christentum sucht in guter Zusammenarbeit mit der Men-
schenwahrheit eine Synthese, die den Wahrheitsanspriichen der bei-
den Partner moglichst gerecht werden mochte. Das ist der Lsungsver-
such der liberalen Theologie.

2. Von einer Gleichberechtigung der beiden Partner ist hier keine
Rede. Die Menschenwahrheit bietet wohl einige relative Werte. Die
erofle und letzte, die ungebrochene und absolut giiltige Wahrheit aber
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kommt allein der christlichen Offenbarung zu. Hier gibt es keine Ko-
ordination zwischen den beiden Partnern, nur strengste Subordina-
tion. Das ist die Losung, die Karl Barth nicht etwa vorschligt — denn
das wiire Anerkennung der Gleichberechtigung —, sondern mit Wucht
und Druck, wie sie eben nur der Subordination zukommen, durchzu-
setzen versucht.

Zwei fundamentale Positionen tragen die ganze Barthsche Theo-
logie:

a) Gott ist absolut souverin, er ist auch absolut frei in seinen Ent-
schliissen. Vom Menschen darf er nicht zur Rechenschaft gezogen
werden. Gott und seine Offenbarung in Christus hat christliche Theo-
logie zu kiinden und zu vertreten, sonst nichts.

b) Gott mitsamt seiner Offenbarung liegt nicht vor dem Menschen,
liegt nicht im Gebiet der menschlichen Geméchte und Vergegenstind-
lichungen, so dal ihn der Mensch erkenntnismifig bestimmen und
willensmiBig beeinflussen konnte. Umgekehrt: Der Mensch steht im-
mer vor Gott, wird immer von Gott ausin Frage gestellt, wird bestimmt
und gefiihrt, wird gerichtet und erlost, bevor der siindige Mensch sich
dessen iitberhaupt bewuf3t wird. Gott ist nie Gegenstand des mensch-
lichen Sinnens und Trachtens, wohl aber ist der Mensch von Anfang
an und stindig der Gegenstand des gottlichen Wollens und Sinnens.
Gott ist die groBe Voraussetzung, von der alles ausgehen, in die aber
auch alles dereinst wieder zuriicklaufen muf3. Mit dieser konsequent
gehandhabten Voraussetzungstechnik will Barth das zudringliche
Reden und Fragen des Menschen gegen Gott hin zum Schweigen brin-
gen, will er dem Menschen jede ungehérige Zugriffsmoglichkeit gegen
Gott hin aus der siindigen Hand schlagen.

Das sind die Grundlagen der Barthschen Theologie, und seine
ganze gewaltige Dogmatik ist eine einzigartige, aus diesen Grundla-
gen herausgesponnene Exegese. Auf Gott als dem Herrn und Schép-
fer, als dem Vater und Erléser liegt alles Licht; die Welt als Schép-
fung aber wie auch alles Sinnen und Trachten und Erkennen der
Menschen liegt tief unten im Schatten der Verderbnis, des Abfalls
von Gott, im Dunkel der Erbsiinde.

Das also sind die beiden Einstellungen, mit denen der heutige Pro-
testantismus sich dem zunehmenden Druck der Menschenwahrheit
entgegenstellt. Wir vertreten hier die Ueberzeugung, dal beide Ein-
stellungen der heutigen Lage nicht mehr gewachsen sind, daf} sie
beide das protestantische Christentum nicht mehr zum Siege zu fiih-
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ren vermogen. Dal} der liberale Protestantismus mit seiner Kollabora-
tion und Synthese sich auf einem Irrweg befindet, das hat Dr. E.
HaenBler in Heft 6 der Schriftenreihe «Wissen und Wahrheits nach-
gewiesen, das wire also dort nachzulesen. Mit derselben Ausfiihrlich-
keit und Griindlichkeit sollte auch der Weg Barths gewiirdigt und
dessen Aussichtslosigkeit aufgezeigt werden. Das ist bisher noch nicht
geschehen und kann auch hier nicht geleistet werden. Hier miissen
einige wenige Andeutungen geniigen.

Barth will von einer Synthese mit der Menschenwahrheit nichts
wissen. Fiir ihn gibt es nur die alternative Entscheidung, nur Kierke-
gaards «Entweder-Oder». Aber auch die Alternative plagt ihn nicht
lange. Er sieht in Gott und seiner Offenbarung die héchstméglichen
Werte. Damit ist aber auch der Entscheid schon gefallen, der Ent-
scheid fiir Gott und die Offenbarung gegen die Welt, gegen den Men-
schen und gegen alle Menschenwahrheit. Wir iibersehen nicht den
Mut zur Entscheidung, die Kraft der Entschiedenheit. Wir iiberhé-
ren aber auch nicht, dal da und dort die Freude am épater le bour-
geois mitspricht.

Das alles kénnen wir nicht nur wiirdigen, es erfiillt uns sogar —
das mag vorerst einmal iiberraschen — mit einer stillen Freude und
Zuversicht. Im Augenblick aber, da wir unsere Freude und Zuver-
sicht begriinden, tut sich auch mit einem Schlag der Abgrund auf, der
uns in der Sache selbst von Barth scheidet. Mit einem Schlag tritt der
v6llige Gegensatz in der Sache ins Licht. Denn wir begriinden unsere
stille Freude an Barths Dogmatik wie folgt:

1. Diese Dogmatik wird sich iiber kurz oder lang zuerst Ermiidung,
dann den Tod holen. Ihr groBer und gefdhrlicher Gegenspieler ist
nicht nur die Wissenschaft, nicht nur die Philosophie. Thr Gegenspie-
ler und Todfeind ist das Sein der kosmischen Realitdt. Barths Dog-
matik stellt ausschlieBlich ab auf den christlichen Gott und dessen
Offenbarung. Das aber sind theologische Begriffe, hinter denen we-
der Tatsdchlichkeit noch irgend eine Realitdt steht. Die Wissenschaft
aber und der GrofBteil der heutigen Philosophie stellen ganz und
ausschlieBlich ab auf das Sein der kosmischen Realitit. Diese Realitit
nun hat eine uniiberwindliche, eine geradezu unverschimte Kraft im
Aushalten und Durchhalten. Sie ist in ihrer Konsistenz vollstéindig
unempfindlich gegen alle philosophischen Interpretationen, gegen
alle theologischen Abwertungen und Verdammungen. Die idealisti-
sche Philosophie hat dieses reale Sein hartnickig geleugnet — und
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ebenso hartniickig setzt die Realitét ihr reales Sein fort. Dieses reale
Sein ist auch vollig immun, véllig unempfindlich gegen die Abwer-
tungen, die der Christenglaube mit seiner Lehre vom Abfall von Gott,
von der Erbsiinde, an ihm vollzieht. Die christliche Dogmatik ein-
schlieB8lich Barth redet beharrlich von einer Schopfung des kosmi-
schen Seins aus dem Nichts und von einer Zuriicknahme dieses kos-
mischen Seins am Jiingsten Tage. Das reale Sein aber kiimmert sich
nichts, rein nichts um alle diese Mythen. Unzihlige Religionen sind
schon iiber die Erde dahin gegangen, unzidhlige Religionen haben
Schépfung und Untergang der Welt als absolute Wahrheiten gelehrt.
Aber nicht das reale Sein ist entstanden, es ist bisher auch nicht un-
tergegangen, es wird und kann auch weder entstehen noch unterge- .
hen. Es ist ewig.

Entstanden und untergegangen aber sind die unzihligen Religionen
mit allen ihren Mythen, mit allen ihren Gottesvorstellungen und Got-
teslehren, mit allen ihren absolut gemeinten Wahrheitsanspriichen.
Das Christentum, der Protestantismus, die Dogmatik Barths — sie alle
sind nur Wellen im Strom dieses religionsgeschichtlichen Geschehens,
und getragen wird auch dieses grof3e religionsgeschichtliche Gesche-
hen mitsamt den Menschen, die es schaffen, von eben diesem ewigen
und unzerstorbaren real-kosmischen Sein. Niemals und nirgends ist
ein Gott die Voraussetzung fiir das kosmische Sein, wohl aber ist die-
ses kosmische Sein die groBe Voraussetzung fiir Existenz und Leben

der Menschen, und diese Menschen wiederum sind die Voraussetzung
fir alle ihre Gottesbilder.

2. Die Offenbarung als Gotteswahrheit 148t sich mit der Menschen-
wahrheit als einem menschlichen Gemichte in keine Diskussion ein.
Zu einer Diskussion miilliten die beiden Partner zum mindesten auf
einem gemeinsamen Boden stehen. Von einer solchen Gemeinsamkeit
ist bei Barth natiirlich keine Rede. Darum wickelt Barth das ganze
ungeheure Werk seiner Dogmatik als reine Exegese aus seinen dogma-
tischen Ueberzeugungen und Voraussetzungen heraus, ohne jede Kon-
frontation, ohne jede Auseinandersetzung mit der Menschenwahrheit.
Diese AusschlieBlichkeit gibt seinem Werk den eigenartigen Charak-
ter von uniiberbietbarer Selbstsicherheit, der auf viele seiner Anhién-
ger geradezu suggestiv wirkt. Diese hier ausstromende Suggestivkraft
ist aber selbst wieder nur die natiirliche Folge einer vorausgegangenen
energischen Selbstsuggestion, die gewil} gewaltige Krifte erzeugt und
entbindet, die aber auch mit ihrem scharfen AusschluB3 jeder von
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auflen kommenden Kontrolle und Korrekturméglichkeit den Ver-
fasser samt seinem Werk in schwere Gefahren fithren mulfl.

3. Der Weg der Barthschen Theologie muflte, neben den liberalen
Synthesebemiihungen, vom Protestantismus einmal beschritten und
ausgeschritten werden. Wie kein anderer war gerade Barth, als die
wohl stirkste theologische Begabung unserer Gegenwart, geeignet,
diesen Weg zu bahnen und auszuschreiten. Aber dieser Weg wird, wie
der liberale Weg auch, in die Ausweglosigkeit hineinfithren. Der
durchschlagenden Kraft der kosmischen Realitit, dem Ueberzeu-
. gungsgehalt der darauf sich aufbauenden Wissenschaft und Philoso-
phie, der Menschenwahrheit schlechthin, ist heute keine dualistische
Gotteslehre mehr gewachsen, mag sie nun diesen oder jenen Weg der
Auseinandersetzung beschreiten.

An seinem 70. Geburtstag erlebte Barth die Kronung seines Lebens-
werkes. Er wird seinen eigenen Erfolg kaum iiberschitzen. Er weil,
daB} sich seine Dogmatik nur innerhalb eines bestimmten Teiles der
protestantischen Theologie auswirken kann und iiber den Protestantis-
mus selbst iiberhaupt nicht hinausreicht. Er kennt genau die Wider-
stinde, die er selbst auch innerhalb der protestantischen Theologie
hervorruft. Er mufl damit rechnen, da} spéter, wenn einmal die
Dynamik seiner starken Personlichkeit nicht mehr hinter seinem
Werke steht, seine Dogmatik als Bestandteil in die Geschichte der
protestantischen Theologie eingehen wird. Sicher wird sie in der
Dogmengeschichte immer einen hervorragenden Platz einnehmen;
aber sie kann dem Schicksal aller Dogmatik nicht entrinnen, sie wird
selbst Geschichte werden.

So ergibt sich als Tatsache:

Auch die stirkstmogliche Leistung der grof3ten theologischen Be-
gabung unserer Gegenwart vermag es nicht mehr, auf ihrem eigenen
Gebiet sich durchzusetzen und zu siegen. Sie vermag es erst recht
nicht mehr, die stindig sich entwickelnde und wachsende Menschen-
wahrheit aus den Angeln zu heben und zu iiberwinden. Sie verfiigt
nicht mehr iiber die Kraft, der angebahnten Entwicklung der abend-
lindischen Geistesgeschichte siegreich entgegenzutreten und sie zum
Glauben an den Christengott und an seine Offenbarung in Jesus Chri-
stus zuriickzuzwingen.

Diese Tatsachen, diese Einsichten sind es, die uns auch am gewil3
verdienten Ehrentage des groBlen Theologen Karl Barth mit einer
ruhigen und festen Zuversicht erfiillen. Omikron
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