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bild einen schweren Schock, der in den breiten Volksmassen sein
Ansehen erschiitterte. Bald darauf aber, nachdem sie ihr Spiel ver-
loren hatte, paBlte sich die Religion an die Naturwissenschaft an und
gab es auf, sich ihr zu widersetzen. Der Nationalstaat seinerseits sah
seine Chance gegeniiber den sozialen Bewegungen in der Verstirkung
der Religion, und dementsprechend wurde der Liberalismus, zuniichst
eine biirgerliche Freiheitsbewegung, zum Bundesgenossen des Kleri-
kalismus, der ihm wesentlich ndher stand als der fortschrittliche So-
zialismus. Die Naturforscher des 19. Jahrhunderts waren Atheisten,
aber bedauerlicherweise gaben sie sich damit zufrieden, ihren For-
schungsbereich — die Natur — von religiésen Nebeln zu befreien.
Den kulturellen Aspekt des Atheismusproblems erfaBten nur groBe
Geister in der Art Nietzsches, Stirners und Marx: darum ist in der
Philosophie des 20. Jahrhunderts der Atheismus nicht so michtig ge-
worden, wie es nach den verheiBungsvollen Anfingen der nach-Hegel-
schen Zeit zu hoffen war. Und doch ist in unserer Epoche der freie
Gedanke stark genug, um dem Erbe der Vergangenheit neue Erobe-
rungen beizufiigen; im Positivismus, in der Lebensphilosophie, im
Marxismus, in den Lehren eines Bertrand Russell, Nicolai Hartmann,
sowie des gesamten atheistischen Existenzialismus sind die Errungen-
schaften des 19. Jahrhunderts lebendig geblieben: es ist die Aufgabe
der Zukunft, die grofle Tradition des Atheismus fortzusetzen.!

Das absolute Eth(is

Frl. A. Z. in Z. Da die Bedenken gegen die freigeistige Weltan-
schauung, die Sie mir gegeniiber geduflert haben, oft gehort werden,
erteile ich Thnen meine Antwort hier in der «Befreiung» anstatt in
einem Briefe.

Darin, daf3 Gott eine menschliche Erfindung, ein Wunschgebilde,
kein reales Wesen ist, sind wir einig. Sie mangeln «Gott» nicht, weil
sich das Wort so trefflich eignet, die Liicke in unserem Wissen iiber

1 Die vorliegenden Ausfithrungen lehnen sich an die umfangreiche Material-
sammlung von Karl Lowith in «Von Hegel bis Nietzsche» an; Lowith gibt mit
bewundernswerter Griindlichkeit eine Geistesgeschichte des 19. Jahrhunderts, hat
sich aber bedauerlicherweise auf den Standpunkt gestellt, die Junghegelianer an
der «Harmonie» Goethes und Hegels zu messen und — zu entwerten. Fiir Goethe
und Hegel war es leicht, <harmonisch» und unbewegt zu erscheinen: sie gaben sich
mit dem Kompromifl oder gar mit der Unterwiirfigkeit zufrieden. Wer, wie die
Junghegelianer und Nietzsche den Kampf gegen die Zeit und die Mitwelt auf-
nimmt, kann nicht immer «vornehm» sein, aber er ist darum nicht weniger
wiirdig.
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die sogenannten ersten und letzten Dinge zu verkleistern. Die Untaug-
lichkeit dieses Notbehelfs haben Sie durchschaut. Auch das Schicksal,
das in christlicher Schau von Gott gelenkt wird, erkennen Sie als
eine rein irdische Angelegenheit.

Hingegen halten Sie die Gottesidee aus moralischen Griinden fiir
eine Notwendigkeit, seltsamerweise, da Moralitdt und Schicksal in-
einander verwoben sind. Der Mensch bediirfe — meinen Sie — einer
itbermenschlichen absoluten ethischen Instanz als Halt und Rich-
tungsweiser, da er das nur-menschliche Ethos, das dem Wandel unter-
worfen sei, nicht als hinreichend verpflichtend empfinde.

Sie denken sich also, der Gliubige wende sich im letzten morali-
schen Entscheidungsmoment an diese iibermenschliche Instanz, er-
halte von ihr den deutlichen Wink, was er zu tun habe, und wahr-
scheinlich damit auch die Kraft, der Versuchung zu widerstehen und
den richtigen Weg zu gehen. Der Ungldubige wire also, weil er diese

Rat- und Kraftquelle nicht hat, viel gefihrdeter.

Wire dem so, so miifliten im praktischen Leben die Glaubigen zu
ihren Gunsten von den Ungldubigen zu unterscheiden sein, wie es ja
in der Bibel heif3t «An ihren Friichten sollt ihr sie erkennen>.

Wir miissen die Erfahrung sprechen lassen, und diese hat gewil3
auch Thnen gesagt, dafl dem nicht so ist. Méglicherweise sind Thnen
sogar schon sehr fromme Leute begegnet, deren Verhalten durchaus
nicht den Eindruck erweckte, als ob sie sich von einem héhern, iiber-
menschlichen Gesetz leiten lieBen. Umgekehrt werden Sie kaum in
der Lage sein, zu belegen, daB3 sich freidenkende Menschen infolge
ihrer Nichtreligiositit als moralisch schwankende Figuren erwiesen.

Selbstverstindlich kann einem gliaubigen Christen das BewuBtsein
der Verpflichtung dem von ihm geglaubten Gotte gegeniiber eine
miichtige moralische Stiitze sein. Es wire ebenso falsch als ungerecht,
dies zu verneinen. Aber auch der Freidenker kann ein nicht minder
rechtschaffener und edler Mensch sein, was in Abrede zu stellen nicht
weniger falsch und ungerecht wire, nicht wahr? Also entbehrt auch
er eines starken moralischen Riickhaltes nicht. In allen Lagern, ob
man sie rassisch oder volkisch oder politisch oder weltanschaulich
unterscheide, gibt es auch viel moralisches Mittelmall und Minder-
wertigkeit.

Aus dem Gesagten ist ersichtlich einerseits, daf3 das angeblich iiber-
menschliche Ethos nicht das einzige wirksame ist, anderseits, dal} es
so gut versagen kann wie ein im Irdischen begriindetes.
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Ein solches gibt es nidmlich auch. Wenn aber der Mensch mehr
oder weniger ein moralischer Versager ist, fragt er den Gebot- und
Verbottafeln nicht viel nach, ob sie am Himmel aufgehiingt seien
oder ob man sie ihm an die Nase binde. Ich werde darauf zu sprechen
kommen.

Betrachten Sie nun einmal das urspriingliche Werden des Morali-
schen, so werden Sie erkennen, dafl am Anfang nicht das Wort stand,
sondern die Tat. So zu verstehen: Die Daseinsnot zwang die Men-
schen zur Bildung von Lebensgemeinschaften, weil im Zusammen-
schluB3 das Einzelwesen eine gewisse Sicherheit fand. Der Zusammen-
schluB hinwiederum zwang zu einem bestimmten Verhalten, zu Riick-
sichten, die das einzelne Individuum auf jedes andere und auf die
Gemeinschaft zu nehmen hatte, wenn diese dauernd bestehen sollte.
Dieses notwendige Verhalten wurde zur Gewohnheit, zur geforderten
Pflicht, zum «Gesetz». Die Gesetze sind demnach nicht das Primiire,
sondern der Niederschlag und die Fixierung der praktischen Erfah-
rungen und daher selbstverstindlich menschlichen Ursprungs.

Diese einst noch ungeschriebenen Gesetze wurden von den geisti-
gen Fiihrern ins Uebersinnliche, ins Gotterreich projiziert, so daf3 es
der unwissenden MaBe erschien, als hiitten sie «dort oben» ihren Ur-
sprung. Der Gesetzgeber Gott wurde den Gldubigen aber auch als
Richter vorgestellt und gleich als einer, der mit ungeheuerlichen
Prefmitteln arbeitete: fiir das wenige Gute, das wir in unserm Le-
bensaugenblick tun kénnen, stellt er ewige Lust und Herrlichkeit in
Aussicht, fiir das Bose, wovon der Unglaube das schlimmste ist, ewige
grauenvolle Hollenqualen.

Und nun frage ich Sie, liebes Frl. Z., ist diese Despotenmanier «Und
willst du nicht mein Bruder sein, so schlag’ ich dir den Schidel ein»,
wirklich ein Ethos zu nennen? Ist das ein erhabener sittlicher Anruf?
Und ist es wirklich eine ethische Tat, wenn wir uns nur unter dem
Druck der fiirchterlichen Alternative «Himmel oder Hoélle» bemiihen,
anstindige Menschen zu sein? Das wire ja so, wie wenn wir nur des-
halb nicht raubten und mordeten, weil es ein Strafgesetz gibt, das
mit lebenslinglichem Zuchthaus droht. Die meisten Menschen befleis-
sen sich aber eines rechtschaffenen Lebens, ohne an diese gesetzliche
Drohfaust auch nur zu denken ; andere lassen sich durch sie vor Uebel-
taten nicht abhalten. So wirkt auch das himmlische Strafgesetz im
allgemeinen weder vorbeugend noch abschreckend. Daf3 aber Erzie-
her, die in der einen Hand die Rute, in der andern ein Ziickerlein
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haben, nicht zu den besten gehoren, daBl Angsterweckung und Lok-
kung (wie man Tiere mit Kéder heranlockt, um sie zu fangen) mit
Ethik nichts zu tun hat, darin gehen Sie doch wohl mit mir einig.

Nun nochmals einen Blick in die Historie, verbunden mit der Frage,
ob die Geschichte des Christentums, der Kirche, der christlichen Val-
ker bei Ihnen den Eindruck zu erwecken vermége, die Menschen,
welche diese «Geschichte machten» — es waren ausnahmslos Gliu-
bige oder spielten sich als solche auf —, hitten sich unter der Fiih-
rung des von Thnen fiir unentbehrlich gehaltenen iibermenschlichen,
absoluten Ethos’ auf moralisch einwandfreien Wegen befunden. Diese
Geschichte trieft ndmlich von Blut und riecht moralisch bedenklich
nach Unflat.

Die Antwort iiberlasse ich Ihrem Nachdenken und komme zum
Schluf} auf meine Behauptung zuriick, es gebe auch ein im Irdischen
begriindetes Ethos.

Ja, das gibt es. Wer mit dem Glauben an die christliche Mythologie
logischerweise auch das iibersinnliche Ethos in die Antiquitdtenkam-
mer stellt, hat damit keineswegs ein moralisches Vakuum (Leere) um
sich geschaffen. Das andere Ethos ist schon da, war schon lingst da,
neben dem himmlischen, und wirksamer als dieses; der Mensch muf3
es nicht erst erfinden, er mul} sich dessen nur klar und deutlich be-
wult werden. Wir alle, auch die Frommen, die glauben, ihre Moral
von driitben zu beziehen, handeln nach dem irdischen Ethos. Dieses
heiBt, ganz einfach gesagt: Menschlichkeit.

Wir Menschen fithlen — bei aller dullerlichen Fremdheit, bei allen
egoistischen Winkelziigen in Handel und Wandel, bei allem Wett-
laufen um den bessern Platz an der Sonne — die natiirliche Schicksals-
verbundenheit, das Angewiesensein des einen auf den andern. Wir
bilden unter unzihligen Zweckbestimmungen Lebensgemeinschaften,
Interessegemeinschaften; in besondern Noten eilen wir zu Hilfe,
ohne nach Religion, Nationalitit, Partei zu fragen, wir alle leiden
und freuen uns mit denselben Empfindungen. Es sind immer die Ein-
reden, die Suggestionen, die Zwangsmaf3nahmen von oben (des Staa-
tes oder der Kirche), die die Menschen in feindliche Lager spaltet,
Menschen, die, wenn sie einander kennten, Freunde wiren.

Dieses irdische Ethos diirfen wir ruhig ein ewiges und absolutes
nennen, denn es ist so alt wie das Menschengeschlecht; ohne es hiitte
sich iiberhaupt keine Lebensgemeinschaft bilden konnen (wie kurz
angedeutet wurde). Ich wage zu behaupten, dal} es tief ins Tierische
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reiche, wo es ja auch gegenseitige Hilfe gibt. Kropotkin schitzt diese
als Arterhaltungsfaktor sogar hoher ein als den Kampf ums Dasein.
Aber wir Menschen haben uns in unserem Herren-der-Welt-Diinkel
angew6hnt, bei den Tieren Handlungen als Instinkt zu bezeichnen,
die wir bei uns als hochwertige ethische Qualititen ansehen, wie z. B.

die Aufopferungsfihigkeit der Mutter.

Das irdische Ethos durchwirkt jedes Gesetz und manifestiert sich
in jedem kleinsten und jedem groBten geistigen, technischen oder
sonstwie kulturellen Werke als Wille, dem Mitmenschen zu dienen.
Wir konnen keinen Gebrauchsgegenstand zur Hand nehmen, der als
Werk der Zusammenarbeit nicht von diesem ewigen Ethos zeugte.
 Und das Wasser, das wir so leichtfertig in verschwenderischem Mafle
aus der Rohre flieBBen lassen, und Licht und Wirme! Man konnte
nur immerfort aufzihlen. Kunst, Wissenschaft, Volksbildung, Kran-
kenpflege, woran wir alle teilhaben und wozu wir ein Scherflein bei-
tragen, wenn es auch noch so winzig klein ist, sie gehen aus dem Ethos
der gegenseitigen Verpflichtung hervor.

Wir haben es wahrhaftig nicht notig, ein Ethos an mystischen Haa-
ren aus einem fabulosen Jenseits herbeizuzerren. Aber wir hitten es
notig, uns des irdischen Ethos’, dem wir alles verdanken, was wir ha-
ben und sind, bewuBt zu werden, in seinem Geiste dankbar zu emp-
fangen und freudig zu geben. Nicht am Ethos fehlt’s, wohl aber daran,
daf3 man es in seiner ganzen Verpflichtungsweite und seinem tiefen,
tiefen Verpflichtungsernst erkennt.

Und dieser Mangel ist nicht zuletzt darauf zuriickzufiihren, daB3
der Mensch seit Jahrtausenden von Kindsbeinen an daran gewohnt
wird, den Blick von der Erde weg nach oben zu richten, den Blick,
der sich so eng und éngstlich an die enge und einengende Frage klam-
mert: «Was mul} ich tun, damit Ich selig werde?» Das irdische Ethos
kennt nur das Wir; das Ich ist darin eingeschlossen, und es ist um so
besser dran, je mehr und bewuBter es im und fiir das Wir lebt und
wirkt. : E. Brauchlin.

Es geniigt nicht, daB die einzelnen Resultate durch wenige Fachleute des entspre-
chenden Teilgebietes anerkannt, weiter bearbeitet und angewendet werden. Die
Beschrinkung der wissenschaftlichen Erkenntnisse auf eine kleine Gruppe von
Menschen schwicht den philosophischen Geist eines Volkes und fiihrt zu dessen

geistiger Verarmung.
ALBERT EINSTEIN
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