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2 Befreiung Nr. 1

Der Krieg ist der Vater aller Dinge
Von Polybios

Niemand kann bezweifeln, da3 der Militarismus im Leben der
Volker eine verhingnisvolle Rolle gespielt hat. Der Kampf des Men-
schen gegen den Menschen hat immer wieder die Errungenschaften
der Kultur in Frage gestellt und mitunter in kurzer Zeit die Fort-
schritte von Jahrhunderten riickgéngig gemacht. Die kriegerische Le-
bensweise wirkte verrohend, und die Folge der Kriege war gewohn-
lich ein Riickfall in die Barbarei, der sich auf allen Gebieten des
gesellschaftlichen Lebens bemerkbar machte. Leider war die Mensch-
heit nicht imstande, dieses uralte Uebel aus der Welt zu bannen;
machtpolitische, wirtschaftliche und soziale Griinde gaben dem Geiste
der Gewalt stindig neue Nahrung und fithrten zu vernichtenden Krie-
gen, in denen miihsam errungene Kulturgiiter bedenkenlos vergeudet
wurden. Angesichts der ungeheuren Opfer an Menschen und Material,
von denen die Kriegsgeschichte berichtet, erhob sich von Zeit zu Zeit
der Mahnruf hochgesinnter Menschen, die das Ideal einer friedlichen
Welt proklamierten. Die Idee eines ewigen Friedens ist vielleicht so
alt wie die Menschheit, d. i. ebenso alt wie der Krieg; was die
Besten der Zeiten in ihren Ahnungen vorweggenommen haben, ist
auch tief in den Wiinschen und Hoffnungen der Vélker verankert, die
sich in ihren Mythen und Sagen eine Aera ertriumten, «in der der
Wolf neben dem Lamm weidet». Nur verblendete Menschen, blind
von Aggressivitit und Menschenverachtung, konnten sich dieser Frie-
denssehnsucht entziehen und in schamloser Weise vom «Ethos des
Krieges» reden. Vor allem die Militdrkaste selbst neigte dazu, den
Krieg — die Rechtfertigung ihrer Existenz — zu verherrlichen; aber
auch die herrschenden Schichten, die die eigentlichen Initianten und
NutznieBer der kriegerischen Verwicklungen waren, verfochten die
Lehre, daB3 die Gewalt die ultima ratio der Politik sei. Daher kommt
es, daB3 auch die Volker gegen ihr Lebensinteresse den Krieg ideali-
sierten, und die sogenannten «soldatischen Tugendens hiufig iiber
alles stellten. Man erkennt diese Geistesverwirrung, wenn man etwa
einen Brief von Moltke zur Hand nimmt, worin die Mentalitit der
Militaristen ihren klassischen Ausdruck gefunden hat; in diesem Do-
kument ist alles enthalten, was die verlogene Philosophie des Milita-
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rismus beinhaltet, aber in der Regel nicht mit derart unverholener
Deutlichkeit ausspricht. «Der ewige Friede», so schreibt der preu-
Bische Heerfiihrer, «ist ein Traum, und nicht einmal ein schoner, und
der Krieg ein Glied in Gottes Weltordnung. In ihm entfalten sich die
edelsten Tugenden des Menschen, Muth und Entsagung, Pflichttreue
und Opferwilligkeit mit Einsetzung des Lebens. Ohne den Krieg wiir-
de die Welt im Materialismus versumpfen».

Die Diktatoren unserer Zeit haben diese Apologie der heldischen
Lebenshaltung iibernommen, und Mussolini schrieb anldBllich eines
Aufsatzes iiber die «Lehre des Faschismus»: «Nur der Krieg bringt
alle Krifte des Menschen zur stirksten Anspannung und adelt die
Viélker, die die Fahigkeit haben, ihm ins Auge zu sehen». — Die blu-
tigen Erfahrungen der Vergangenheit und Gegenwart haben uns ge-
lehrt, den «Vilkeradel des Krieges» richtiger einzuschitzen; als es die
Prediger des Hasses und der Feindseligkeit vermochten. Wir sehen
heute klar, da} der Krieg nur Werke der Zerstérung vollbringen kann,
und daBl wir von ihm niemals unser Heil erwarten diirfen. Die ge-
schichtliche Betrachtung zeigt uns sogar, dal3 der Niedergang der Kul-
tur immer mit Kriegen verbunden war, und dal3 mitunter der Milita-
rismus die Hauptursache fiir die kulturelle Stagnation darstellt. Eine
Reihe von historischen Beispielen kann diese These verdeutlichen.

Das Ungliick Spartas

Sparta war unzweifelhaft der stirkste Militdrstaat der griechischen
Antike. Der Grund hierfiir liegt nicht in einer besonderen Eigenheit
der Spartaner, sondern in den natiirlichen und gesellschaftlichen Be-
dingungen, unter denen sie ihr Staatswesen aufbauten. Als die grie-
chischen Stidte im Laufe ihrer Entwicklung iibervilkert wurden, hal-
fen sie sich durch Koloniegriindungen an den Kiisten von Kleinasien,
Italien und Sizilien: die Tochterstidte nahmen den Bevilkerungs--
iiberschull auf und entwickelten blithende Kulturen, die dann auf das-
Mutterland zuriickwirkten. Sie verteidigten das Grenzland gegen die
Barbaren, die sie zum Teil unterwarfen oder von ihren angestammten
Wohnsitzen verdringten. Diese Expansion iiber das Meer hinweg, die
z. B. Athen mit besonderem Eifer und Erfolg betrieb, war den Spar-
tanern versagt. Im Tale des Eurotas eingeschlossen, waren sie fiir
die Verlockungen der Schiffahrt nicht anfillig; als ihre Bevilkerung
wuchs, wandten sie sich gegen ihre Nachbarn, die ebenfalls helle-
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nischen Messenier, die sie etwa im achten Jahrhundert zu ihren Va-
sallen machten. Als Griechen waren nun die Messenier gegeniiber
den Spartanern gleichwertig, und sie reagierten auf die Unterwerfung
mit einem Aufstand, der zu einem fiirchterlichen Kriege fiihrte, in
welchem Sparta beinahe unterlegen wire. Vom Zeitpunkt dieser Re-
volte herrschten die spartanischen Herren mit gréBter Strenge iiber
ihre messenischen Heloten, und sie muflten ihren ganzen Staat darauf
einrichten, ihre Untertanen in BotmiBigkeit zu halten. Thr Gemein-
wesen wurde kriegerisch, und nichts war ihnen so wichtig wie die
Kriegstiichtigkeit, von der ihre Existenz abhing. Sie verankerten in
ihrer Gesetzgebung das Prinzip, wonach das Militir zum Sinn und
Wesen ihres Staates gemacht wurde: der Spartaner war Soldat, und
der spartanische Staat bedeutete eine Gemeinschaft von Soldaten. Vom
siebenten bis zum sechzigsten Jahre war der Biirger Spartas im Dien-
ste seines Staates tiitig; sein Heim war, modern gesprochen, die Ka-
serne, und die tdglichen Waffeniibungen waren fiir ihn Beruf und
Lebensaufgabe. Infolge systematischer Beeinflussung und unermiid-
licher korperlich Ertiichtigung von frither Kindheit an gelang
es, einen Menschentypus heranzubilden, der an Hirte und Tapfer-
keit in der damaligen Welt nicht seinesgleichen hatte. Feigheit im
Kriege galt den Spartanern als die grofite Schande, und es ist uns der
Ausspruch einer spartanischen Mutter erhalten, die ihrem in den
' Krieg zichenden Sohne sagt, er solle entweder mit dem Schild (d. h.
nicht fliichten und den Schild wegwerfen) oder auf dem Schilde (tot)
zuriickkehren. Aus dieser Geisteshaltung sind die spartanischen Siege
wie auch das Ausharren in aussichtsloser Kampfsituation, wie etwa
bei den Termopylen, zu verstehen, denn die Regel der Spartaner war
nach der Mitteilung eines ithrer Kénige: «Im Kampf ist es verboten,
sich vor den Feinden zuriickzuziehen, wie stark auch diese sein mo-
gen. Die Truppen haben ihre Schlachtordnung zu bewahren und zu
siegen oder zu sterben». Die Vervollkommnung im Kriegshandwerk
aber hat ihr Gegenstiick in der kulturellen Armut Spartas, die eigen-
artig von der hohen Bliite des hellenischen Kulturlebens absticht. Die
Spartaner haben keine «klassische Kunst» hervorgebracht; ihr gesell-
schaftliches Leben blieb starr und unmusisch, denn der «Mann in
der Riistungy ist fiir Kunst und Kiinstlerschaft unempfinglich. Sparta
hat, im Gegensatz zu Athen, keine bleibenden Kulturwerte geschaffen.
Sein diktatorisches und militdrisches Regime muflte unschépferisch
bleiben. Dariiber hinaus wurde es in besonderem MaB3e mitschuldig
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am Verfall Griechenlands, denn der Neid Spartas gegeniiber Athens
Grofe fithrte zum Peloponnesischen Krieg, in dem sich die Griechen
untereinander bekidmpfiten. Als die Spartaner im Jahre 404 iiber die
Athener siegten, erwies sich auch, dal} sie — auf Krieg und Feind-
seligkeit geschult — mit anderen Vélkerschaften nicht umzugehen
wullten; ihre Roheit und Korruption war sprichwortlich. Sie waren
nur erzogen zum Kampfe, und im I'rieden verloren sie alle Tugenden,
die man ihneh nachrithmte. Darin liegt auch der Grund fiir Spartas
Untergang, der ganz Griechenland mit sich ri}. Aristoteles hat in
einer allgemeinen Betrachtung hierzu den Kommentar gegeben:
¢...Denn kriegerische Staaten bestehen nur so lange, wie sie Krieg
fithren, und gehen zugrunde, sobald sie aufhdren, Eroberungen zu
machen. Der Frieden 1Bt ihr Schwert stumpf werden. Und die Ur-
sache liegt darin, dal3 die entlassenen Soldaten nicht wissen, was sie
mit ihrem Leben anfangen sollen.»

Der assyrische Militarismus

Unter den kleinasiatischen Staaten des Altertums ragten die Assyrer
als besonders kriegstiichtig hervor. Ihre Hauptstadt Ninive, am Tigris
gelegen, mul} etwa zweitausend Jahre v. Chr. gegriindet worden sein.
Von diesem Stammland aus begannen assyrische Kdanige frith, ihr
Reich in alle Richtungen hin auszudehnen, wodurch vor allem hef-
tige Kdmpfe gegen die Babylonier ausgelést wurden. Im 9. und 8.
Jahrhundert vor Christus entfaltete sich die assyrische Macht bis zu
ihren H6éhepunkten, und unter den kriegerischen Koénigen Assur-
banipal, Salmanassar und Tiglatpileser 1II. wurde Assur zu einer Welt-
macht, die ringsum von Vasallen umgeben war. Aber diese Grife,
durch Gewalt =rrungen, hielt nicht lange vor: das Reich, das durch
den Krieg michtig geworden war, ging auch durch Kriege zugrunde.’
Noch zur Zeit des Ko6nigs Assurbanipal (669—626 v. Chr.) schien As-
surs Macht festgegriindet; sein Heer war sowohl an Riistung als
auch an Kriegskunst schier uniibertrefflich, so dafl man hitte meinen
miissen, das von ihm bewachte Staatswesen sei fiir immer gesichert.
Und doch wurde Assur zerstort, und der Grund hierfiir ist nicht nur
in dullerer Bedrohung gegeben, sondern hauptséchlich im Militaris-
mus der Assyrer selbst, der sich in unzidhligen Kriegen zersplitterte
und sich mit jedem neuen Sieg einen neuen Feind schuf. So z. B. fiihr-
te die Ausdehnung des Reiches die assyrischen Heerscharen bis nach
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Aegypten, und wenn es ihnen auch gelang, den Pharaonenstaat zu be-
siegen, muflten sie doch ungeheure Krifte fiir ein Land verschwen-
den, das sie auf die Dauer nicht zu halten vermochten. Aehnlich war
es mit Babylon, das sich nach der Unterwerfung durch die Assyrer zu
immer neuen Aufstinden erhob und stets zu kriegerischen Verwick-
lungen fiihrte. Der Hal3 der Babylonier vereinigte zahlreiche assyri-
sche Untertanen unter den Waffen. Unter Nabopolassar wandten sich
die Babylonier mit Hilfe der Meder gegen Assur, und im Krieg von
614—610 16schten sie das Staatswesen aus, das zu den michtigsten
seiner Zeit gehorte. Assyrien hatte im Laufe seiner Geschichte viele
Stddte vernichtet und die Bevolkerung gefangen hinweggefiihrt. Die-
ses Schicksal, das es anderen bereitet hatte, wurde ihm selber auch
zuteil ; die Hauptstadt Ninive wurde von den Feinden eingenommen,
und der Groll, der sich in Jahrhunderten aufgespeichert hatte, ergol3
sich iiber die Stadt am Tigris mit einer derart vernichtenden Gewalt,
daf3 Assyrien sich nicht mehr davon erholen konnte. Der Sieg seiner
Gegner schlo3 die Annalen seiner Geschichte, die sich auf dem
Schwert begriindete und folgerichtig auch durch das Schwert beendet
wurde. Assur ist ein Musterbeispiel vom selbstmorderischen Charak-
ter des Militarismus.

Timur der Lahme

Als asiatischer Kriegsherr hat sich Timur-Lenk (1333—1405) im
Gedéichtnis der Volker als eines der schauerlichsten Exemplare des
kriegerischen Menschentypus bewahrt. Von seiner Hauptstadt Samar-
kand aus unternahm er im Laufe von etwa zwanzig Jahren Dutzende
von Feldziigen, in denen er die Flamme des Krieges iiber beinahe den
gesamten asiatischen Kontinent verbreitete. Seine siegreichen Heere
unterwarfen zuerst Persien, dann Georgien; 1394 drang Timur bis
nach Moskau vor, zertriimmerte alle Reiche Mittelasiens und eroberte
Hindostan vom Indus bis zur Gangesmiindung. Im Jahre 1400 schlug
er bei Cidsarea ein tiirkisches Heer, unterjochte Damaskus, Bagdad
und Syrien, besiegte in einer Riesenschlacht bei Angora noch einmal
die Tiirken und wandte sich schlieBBlich nach China, das er zweifels-
ohne auch noch erobert hitte, wenn er nicht auf diesem Feldzug ge-
storben wire. Betrachtet man die «ruhmreichen Kriegstaten», mit
denen er sein Leben ausgefiillt hatte, so muten Timurs Handlungen
wie ein Amoklauf an, in dem ein Wahnwitziger iiber andere Menschen
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herfillt, um sie zu toten oder zu vernichten. Sein Name ist im Buche
der Geschichte eingeschrieben als der eines Morders, der den Men-
schen ein Schicksal von Blut und Tridnen bereitete. Kein bleibendes
Gut hinterlie3 er, und das Riesenreich, das er in wenigen Jahren er-
richtet hatte, zerfiel ebenso schnell, wie es aufgebaut worden war.
Seine Greueltaten haben mehr Menschenopfer gefordert als einige
Jahrhunderte «normaler Kriegsgeschichte», und das Abschlachten
ganzer Volker war sinnlos, wie der Geist des Krieges und der Gewalt
iiberhaupt. «Wir denken an das Ungeheuer», schreibt Toynbee iiber
Timur, «das 1381 Asfarein dem Boden gleichmachte; 1383 in Sesbar
aus zweitausend Gefangenen einen lebenden Damm baute und dann
iibermauerte; im gleichen Jahr in Siri fiinftausend Menschenképfe
zu Minaretten auftiirmte ; 1386 seine luristanischen Gefangenen leben-
dig in Abgriinde stiirzte; 1387 in Isphahan siebzigtausend Menschen
abschlachtete und ihre Kopfe zu Minaretten aufschichtete; 1393 die
Besatzung von Takrit niedermetzelte und aus den Kopfen Minarette
errichtete; 1398 in Delhi hunderttausend Gefangene umbrachte; 1400
die viertausend christlichen Soldaten der Besatzung von Siwas, die
sich ergeben hatten, lebendig begrub; 1400 und 1401 in Syrien zwan-
zig Tiirme aus Schiddeln bauen liel und 1401 mit Bagdad verfuhr,
wie vierzehn Jahre frither mit Isphahan.» Wenn es irgend ein Beispiel
fiir den sinnlosen Groenwahn jener Menschenschlidchter gibt, die
durch den Militarismus zum Ruhm gelangten, so ist dies neben Ale-
xander, Cisar und Napoleon sicherlich Timur der Lahme, dessen blu-
tige Taten ebenso sinnlos sind wie die Schreie eines Wahnsinnigen,
welche im Winde verhallen.

Aufstieg und Fall des romischen Reiches

Durch Krieg gelangte Rom auf den Gipfel seiner Macht, und durch
Krieg wurde es auch vernichtet. AnléBlich der groBen Kimpfe mit
den Puniern und vor allem gegen Hannibal lernten die Rémer, ihre
Kriegskunst iiber alles zu stellen: das Heer, das iiber die Karthager
gesiegt hatte, bekam eine derartige Durchschlagskraft, daB3 sich ihm
in der damaligen Welt nichts entgegenzustellen vermochte. Von da
an datieren die Eroberungen, die Roms Weltherrschaft begriindeten.
AuBler ganz Italien eroberten die rémischen Legionen in kurzer Zeit
Sizilien, Sardinien, Spanien, Afrika, Mazedonien, Griechenland und
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Kleinasien; spiter drangen sie unter Cidsar und anderen nach Frank-
reich, England, Deutschland und den Balkan vor und pflanzten ihre
Feldzeichen an der Donau, am Rhein und an der Themse auf. Dieses
gewaltige Staatswesen, dessen Riickgrat das romische Militir war,
iiberlebte einige hundert Jahre und erwies sich infolge rémischer
Staatskunst als dauerhafter denn viele seiner Rivalen. Der Preis aber,
der fiir diese Kriegstiichtigkeit und Stédrke gegen auflen bezahlt wur-
de, war sehr hoch. Die Geschichtsschreibung schildert uns, wie die
herrschende Klasse Roms die italienischen Bauern von ihren Lénde-
reien vertrieb, um sie mobilisieren zu konnen. Schon um Hundert vor
Christus hatte dieser Zustand derartige Formen angenommen, daf3 mit
der italienischen Landwirtschaft der ganze Romerstaat bedroht wur-
de. Daraus erwuchs der Reformversuch des Tiberius Gracchus, der die
Reichtiimer Roms dem gesamten Volke zugute kommen lassen wollte.
«Die wilden Tiere», so heif3t es, «die durch Italien schweifen, haben
eine Grube, und jedes von ihnen hat sein Lager und sein Nest, aber
die Ménner, welche fiir Italien kimpfen und sterben, haben an nichts
Anteil als an der Luft und am Licht der Sonne ... Nur damit andere
im Reichtum und Ueberflul3 leben konnen, ziehen sie in den Krieg
und opfern sie ihr Leben. Man nennt sie die Herren der Welt, und
doch haben sie nicht ein einziges Stiickchen Erde, das sie ihr eigen
nennen koénnten.» Dieser Appell des Gracchus, einer riauberischen
Oberkaste entgegengehalten, blieb ungehort, und der hochherzige Re-
former wurde von seinen Feinden getétet. Indem Rom seinen milita-
rischen Errungenschaften keine sozialen Fortschritte beifiigte, schuf
es innere Uebelstinde, an denen der von ihnen behaftete Gesellschafts-
korper zugrundegehen sollte. Als Augustus starb und seinen Nachfol-
gern den romischen Universalstaat hinterlie3, gab er ihnen den mi-
Bigenden Rat, ihre Grenzen nicht mehr auszuweiten; aber das Reich
hatte in diesem Zeitpunkt bereits Dimensionen angenommen, die
nicht mehr iibersehbar waren, so da3 der Ansturm der Barbaren in
der Vélkerwanderung nirgends ein ernstliches Hindernis vorfand. In
einer Periode der Wirren, die etwa das fiinfte Jahrhundert nach Chri-
stus ausfiillt, brach das Gebiude zusammen, an dem romische Staats-
minner und Feldherren iiber ein Jahrtausend lang gebaut hatten:
Roms Zeit war zu Ende, als die Hand, die die Waffe trug, erschlaffte
und durch eine stirkere iiberwiltigt wurde.



Nr. 1 Befreiung 9

Krieg und Kultur

Aehnlich wie die Kriege des Altertums sind auch diejenigen des
Mittelalters und der Neuzeit durch Machtgier und Eroberungslust
der herrschenden Kasten ausgelost worden; die Willkiir der Konige
und ihres militirischen Adels hat den kriegerischen Geist geziichtet
und die Volker ins Verderben gefiithrt. Ein weiteres Moment war die
Gegensitzlichkeit des religiosen Bekenntnisses, wobei die Menschen
— von ihrem jeweiligen Klerus aufgehetzt — sich gegen andere wand-
ten, deren grofltes Laster der Glaube an eine andere Gottheit war.
Konige und Klerus haben morderische Kriege auf ihrem Gewissen,
und die Religion, die die Liebe zu den Menschen verkiindet, war zu-
meist ein Instrument des Hasses und der Ueberheblichkeit, das die
Abgriinde zwischen den Einzelnen und den Vélkern aufrif3. In den
letzten Jahrhunderten verblaBBte die monarchische Macht gegeniiber
derjenigen des Biirgertums, das durch Handel und Industrie zur do-
minierenden Gesellschaftsschicht wurde. Das Primat der Wirtschaft
schuf den Typus des Wirtschaftskrieges, in dem neben Macht und
Herrschgier vor allem auch das wirtschaftliche Interesse nach Ab-
satzmirkten und Rohstoffgebieten ausschlaggebend ist. Ein zahlen-
miBig geringer Teil der Gesellschaft, der die malgeblichen Positio-
nen in Politik, Handel und Militir besetzt hilt, treibt unter natio-
nalistischen und chauvinistischen Vorspiegelungen die Vélker zum
Krieg, und bereichert sich an den kriegerischen Auseinandersetzun-
gen, die im Zeitalter der hochentwickelten Technik immer verderb-
lichere Ausmalle angenommen haben.

Die Frage des Krieges aber ist eine allgemeine Kulturfrage, die uns
daran erinnert, daf} unsere gesamte Kultur vom Prinzip der Gewalt-
titigkeit durchdrungen ist, und deshalb immer wieder auch auf den
Irrtum verfallt, volkische Probleme durch die Methode der Gewalt,
d. i. den Krieg lésen zu kénnen. Im Aufbau der Gesellschaft, in Staat,
Wirtschaft, Beziehung der Geschlechter untereinander, Kindererzie-
hung usw. zeigt sich der autoritire Charakter unserer Kultur, die iiber-
all die Macht iiber die menschliche Solidaritidt und das Gemeinschafts-
gefiihl stellt. Seit Jahrtausenden arbeiten die ethischen Fiihrer der
Menschheit daran, den Irrtum der Herrschsucht aufzuweisen und an
seiner Stelle jene «absolute Wahrheit» zu verkiinden, wonach die Men-
schen zusammengehoren und unter dem Gesetz stehen, zusammenzu-
wirken und einander die Hénde zu reichen. Die Vorrechte der Re-
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gierenden und die Verblendung der Regierten erméglicht aber stin-
dig Riickfille in die kriegerische Gesinnung, die im Leben des Ein-
zelnen wie der Vilker unsigliches Leiden verursacht. «Das Erdreich
ordnen wollen mit Gewalt», sagt Lao-tse, «<mifllingt, wie die Erfah-
rung zeigty — und dennoch wird gegen alle Vernunft immer wieder
der Versuch unternommen, der von vornherein zum Scheitern ver-
urteilt ist. Wir wissen heute, dal der Krieg ein Verhidngnis ist, und
wir wissen auch, dal} seine Ursache nicht in der «menschlichen Na-
tur», sondern in der Ungerechtigkeit und Unmenschlichkeit unserer
Sozialordnung begriindet ist. Dieser Umstand jedoch darf uns nicht
vergessen machen, dal3 die Geschichte ein Werk des Menschen ist,
und dal3 man den Menschen indern mul3, wenn man die Welt éindern
will. DemgemdB sind Aufklirung und Erziehung die wichtigsten
MaBnahmen, die gegen den Krieg ergriffen werden kénnen: die auto-
ritire Erziehung der Vergangenheit schuf den kriegerischen Men-
schentypus, der nicht nur imstande war, den Mitmenschen auf Geheil3
seiner Obrigkeit zu toten, sondern auch in seiner sonstigen Lebensfiih-
rung nur die Kategorien «Herrschen» und «Dienen» kannte. Kein
Wunder, dal3 diese Art Mensch — die die Geschichte des Abendlan-
des «gemacht» hat — weder die sozialen Probleme lésen, noch den
Krieg aus der Welt schaffen konnte. Religiése und nationale Ideolo-
gien, Privilegien im gesellschaftlichen Leben usw. hindern die Men-
schen daran, die Einheit des Menschengeschlechtes zu begreifen; so
wird Zwietracht unter denen gesit, die darauf angewiesen wiren, sich
gemeinsam gegen die Naturgewalten zu wenden und allen Menschen
auf dieser Erde ein ertrigliches Dasein zu sichern. Noch kénnen wir
heute nicht sagen, wann sich das Menschheitsgewissen, dessen Mahn-
ruf durch die Jahrhunderte geht, endgiiltig Gehor verschaffen wird.
Aber wir zweifeln nicht daran, dall an der Frage, ob sich die Men-
schen in weit hherem MaBe als bis anhin zur allmenschlichen Soli-
daritit bekennen werden, der Bestand des Menschengeschlechtes
hingt.

Das Geheimnis der Freiheit ist der Mut. Perikles.
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