Zeitschrift: Der Freidenker [1927-1952]
Herausgeber: Freigeistige Vereinigung der Schweiz

Band: 35 (1952)

Heft: 1

Artikel: Gesprache mit einem Freidenker : viertes Gesprach (Fortsetzung des
vierten Gespraches folgt)

Autor: [s.n.]

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-410141

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 07.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-410141
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Nr. 1

DER FREIDENKER 5

bliothek vernichtet. Sogar die Mitgliederkarteien und -verzeich-
nisse wurden vernichtet, damit der Freidenkerbund ja nie wie-
der aufleben kénne. Als im Februar 1934 die sozialdemokra-
tische Partei durch das unter klerofaschistischem Kommando
(Fiirst Starhemberg!) stehende Militir nach mehrtigigem Stra-
Benkampf niederkartitscht wurde, da haben auch viele Frei-
denker ihren Blutzoll leisten miissen, und viele wurden ihrer
freien Gesinnung wegen in den Kerker geworfen.

Die faschistische Regierung schlof8 mit dem Papst ein Kon-
kordat und die Kirche erhielt wieder alle ihre alten Rechte
(Schule mit religiosem Zwang, katholisches Eherecht, staatliche
Subventionierung der Geistlichkeit, Kongrua usw.). Als im
Jahre 1938 gar der fluchbeladene Nationalsozialismus iiber
Oesterreich hereinbrach, da wurde zwar das Konkordat mit
dem Papst mehrfach abgeschwicht — zum Beispiel wurde an-
stelle des katholischen Eherechtes das Recht der obligatorischen
Zivilehe eingefiihrt —, aber die Freidenker blieben auch wei-
terhin schirfstens unterdriickt. Unter dem Naziregime war es
verpont, sich als «konfessionslos» zu bezeichnen; auch wenn
einer aus der Kirche ausgetreten war, tat er gut daran, sich «gott-
gliubig» zu nennen. Wie viele Freidenker sind in den Kon-
zentrationslagern der Nazis umgekommen?!

Als endlich im Jahre 1945 auch die verbrecherische Gewalt-
herrschaft der Nazi ein schmachvolles Ende fand, da waren auch
die Freidenker wieder von groflen Hoffnungen erfiillt. Aber sie
wurden bitter enttiuscht! Zwar wurde der Freidenkerbund wie-
der gegriindet, aber er kann und darf sich infolge der durch
die vier fremden Militirbesatzungen hervorgerufenen Verhilt-
nisse nicht entfalten und vor allem keine Propaganda betreiben.
Denn zwischen den beiden groBlen, nahezu gleich starken und
allein maf3gebenden Parteien des Landes, ndmlich der Soziali-
stischen Partei (das ist die frithere sozialdemokratische Partei)
und der Volkspartei (die vormalige christlichsoziale Partei) be-
steht hinsichtlich des sogenannten Kulturkampfes eine Burg-
friedenspolitik, damit ein Maximum an solidarischem Verhal-
ten gegeniiber den Besatzungsmichten gewihrleistet ist. Aufer-
dem hat die Sozialistische Partei auch aus wahltaktischen Griin-
den bis auf weiteres kein Interesse daran, den Kampf gegen die
katholische Kirche zu verschirfen, denn bei den Wahlen gibt es
immer auch viele gliubige Katholiken, die fiir die Sozialistische
Partei stimmen. Diesen Anhang aber fiirchten di€ Sozialisten zu
verlieren, wenn sie das Freidenkertum Begiinstigen und den Kul-
turkampf forcieren. Wihrend in den Jahren nach dem ersten
Weltkrieg die freigeistige Bewegung in Oesterreich von der so-
zialdemokratischen Partei mit vollen Kriften geférdert wurde,
lehnt seit 1945 die Sozialistische Partei den Freidenkerbund ent-
schieden ab und gibt ihm nicht einmal die Méglichkeit, in der
«Wiener Arbeiter-Zeitung» Versammlungen anzukiindigen, ge-
schweige denn irgendwelche Propaganda zu betreiben. Irgend-
eine andere Zeitung kommt hierfiir aus politischen oder welt-
anschaulichen Griinden iiberhaupt nicht in Betracht. Eine

Ich habe noch von keinem deutschen Professor, von keinem Ver-
treter der voraussetzungslosen Wissenschaft gehort, da3 er die
Berufung an eine Universitdt mit der Begriindung abgelehnt
hdtte, sie hitte sich von ihrer theologischen Fakultdt noch nicht
befreit, wihrend es doch arme Jiinglinge genug gibt, die den
Buchhalterposten in einem Bankgeschdift ablehnen, das auch
nur in dem Rufe steht, unsichere Wertpapiere unter die Leute
zu bringen.

Fritz Mauthner

in «Geschichte des Atheismus im Abendlande».

eigene Zeitung zu griinden, dazu reichen die Mittel im ent-
ferntesten nicht aus. Das seinerzeitige stattliche Vermogen ist,
wie bereits erwihnt, geraubt oder vernichtet und unwieder-
bringlich verloren. Die Zahl der Mitglieder, die iiberdies durch
den Krieg verarmt sind, ist derzeit noch viel zu gering, um den
allseitigen und bewullten UnterdriickungsmaBnahmen wir-
kungsvoll begegnen zu kénnen. In ganz Oesterreich gibt es ge-
genwirtig kaum 3000 Mitglieder, darunter viele, die ihre Bei-
triige nicht bezahlen koénnen. Natiirlich sind die Sozialisten, be-
sonders die Fiihrerschicht, iiberwiegend Freidenker, aber sie
wollen gegenwirtig unter allen Umstinden den Kulturkampf
vermeiden.

Sehr erfreulich ist das Wirken des namhaften freidenkenden
Schriftstellers Wilhelm Bérner, der um sich die bedeutende
Schar der «Ethischen Gemeinde» gesammelt hat und im Rah-
men derselben regelmiBige und sehr gut besuchte und allge-
mein zugingliche Sonntagspredigten veranstaltet, in denen er
in wirkungsvoller Form den Gedanken des ethischen und sozia-
len Zusammenlebens der Menschen propagiert, ohne aber fiir
oder gegen irgendeine Religion Stellung zu nehmen.

Die 6sterreichischen Freidenker blicken gleichwohl optimi-
stisch in die Zukunft, denn einmal kommt der Tag, wo die Be-
satzungen abziehen werden und Oesterreich dann wirklich nach
so langer Zeit wieder frei sein wird. Dann wird kein Burgfrieden
mehr notwendig sein und den Sozialisten sich der Kulturkampf
von selber aufdringen. Es ist fraglos, daB in Oesterreich eine
groBe antiklerikale Stimmung herrscht, die nicht nur den gréB-
ten Teil der Arbeiterschaft erfaB3t hat, sondern auch bis weit in
die biirgerlichen Kreise hineinreicht. Dann wird der Freiden-
kerbund seine Ketten sprengen und sich zweifellos wieder zu
neuer Grofle und Stirke entfalten kénnen.

Dr. A. Ostermann.

Gespriiche mit einem Freidenker

Viertes Gesprich

Fiir heute stand also mein weltanschaulicher Werdegang auf
dem Programm.

Ich begann: «Ich habe einigemal von ,unsern Eltern’ gespro-
chen. Das war, auf mich angewandt, ungenau; denn mein Vater
kiimmerte sich wenig um uns Kinder. Auch starb er friihe, so
daB} die Aufgabe, uns Geschwister zu erziehen, ganz der Mutter
zufiel, meiner iiber alles geliebten und verehrten Mutter. Ich
habe eine Bitte an Sie, Herr Zweifel: wenn IThnen von meinem
Munde aus das Wort Mutter begegnet, ziehen Sie im Geiste den
Hut ab. Sie erweisen die Ehre der Wiirdigsten.»

«Ihre Worte ergreifen mich. Ich hitte nicht geglaubt, bei
einem Freidenker auf ein so tiefes und nachhaltiges Gefiihl zu
stolen», sagte Herr Zweifel mit Wirme.

«Um so besser, daf} ich darauf zu sprechen gekommen bin. Der
Wegfall des Irrtums, wir seien eine gemiitskalte Gesellschaft,
wird dem gegenseitigen Verstehen zugute kommen. »

Und ich fuhr fort: «Die Mutter war die Tochter eines armen
Kleinbauern in einem vom Verkehr abseits liegenden, damals
noch von keinem freien Windzug beriihrten katholischen Dérf-
chen. Dafiir, dafl die Umweltseinfliisse im geistigen (und charak-
terlichen) Werden des Menschen nicht so allmiichtig sind, wie
es oft dargestellt wird, lieferte sie einen glinzenden Beweis: die
Aufforderung des Geistlichen, die Beziechungen zu ihrem prote-
stantischen Briutigam aufzugeben, verbunden mit der Drohung,
er, der Herr Pfarrer, konnte ihr sonst die Absolution nicht ertei-
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len, womit sie ewig verdammt und verloren wire, quittierte sie
mit.den Worten ,Damit jagen Sie mir die Katze nicht den Buckel
hinauf, ich danke fiir Ihre Sorte Christenturh, Herr Pfarrer’, er-
hob sich und verlie3 den Beichtstuhl. Hernach hat sie keine
katholische Kirche mehr betreten, iibrigens auch keine prote-
stantische, als bei Bestattungen, Hochzeiten und andern feier-
lichen Anlissen, die an die Kirche gebunden waren. Gottgldu-
big blieb sie, erzog uns aber so vollig frei von Rudimenten ihrer
angestammten Konfession, daf3 ich von ihrer ehemaligen Zuge-
hérigkeit zum Katholizismus keine Ahnung hatte. Ich erfuhr es
erst etwa in meinem fiinfzehnten Altersjahr, als sie mir Er-
lebnisse aus ihrer Jugendzeit erzihlte. Sonst sprach sie nie von
religiosen Dingen. Diese waren fiir sie eine innere Angelegen-
heit und zur Zeit meiner Glidubigkeit auch fiir mich. Sie trug
auch sonst das Herz nicht auf der Zunge; Ueberschwenglichkeit
war uns beiden fremd. Wir umarmten und kii}ten einander
nicht, wie jetzt alle Welt, oft verlogen genug, auf Straflen und
Bahnhofen 6ffentlich tut. Und doch 148t sich kein innigeres Ver-
hiltnis denken als das zwischen uns zwei. Es bedurfte keiner
besondern Veranstaltung, um uns unsere Liebe ins BewuBtsein
zu rufen; wir hatten jahraus, jahrein Mutter-Kind-Tag. Sie be-
triibt oder enttiuscht zu haben, tat mir nachtriglich so leid,
daB ich mich eigentlich halte. Das Gewissen beruhigte sich
lange nicht mehr. In dem Spriichlein ,Wo ich bin und was ich
tu, siecht mir Gott, mein Vater, zu’ hitte es bei mir Mutter
heiflen miissen anstatt Gott. IThr fiihlte ich mich verpflichtet
aus der tiefen Innigkeit kindlicher Liebe und grenzenlosen Ver-
trauens. Sie war meine giitige Allmacht und gerechte Richterin,
Autoritdt in allem und jedem und mein sittlicher Leitstern.
Und dieses ganze herzerfiillende Empfinden strahlte durch das
JMedium’ Mutter auf Gott ijber. All das erkannte ich selbstver-
stindlich erst in spiterer Riickschau. Kinder leben gliicklicher-
weise noch unbefangen mit dem Tage, wie ja iibrigens auch wir
Erwachsenen das gegenwiirtige Sein und Geschehen so hinneh-
men, wie es uns aus unserer augenblicklichen Geistes- und Ge-
miitslage heraus erscheint. Spiter schauen wir die Dinge oft
mit ganz andern Augen an.»

Darauf Herr Zweifel: «Und vielleicht sind es diese ganz an-
dern Augen, die Ihnen Ihre spitere Neigung zum Atheismus nun
so erscheinen lassen, als hitten Sie iiberhaupt nie wirklich an
Gott geglaubt, als wire Gott nur die Vergeistigung der Mutter
oder diese die Verkorperung Gottes gewesen. Halten Sie es nicht
fiir moglich, daB3 Sie gewisse Erlebnisse unbewufSt zu Beweis-
stiicken der These umdeuten, Ihr spiterer Atheismus sei auf die
Anlage zur Nichtreligiositit zuriickzufithren?»

Ich: «Ob ich umdeute, wei3 ich nicht. Aber daB3 ich deute,
dessen bin ich mir bewuf3t. Denn all unser Denken ist ein Deu-
ten, Herr Zweifel, und unsere Sprache ist das unvollkommene
Mittel zum Versuch, unser Deuten andern Menschen verstind-
lich zu machen. Ob man mit dem Deuten die Wahrheit trifft?
Wenn man das wiillte! Wie recht hat Albrecht Haller, der das
Wort prigte: ,Ins Innre der Natur dringt kein erschaffner Geist;
zu gliicklich, wenn sie noch die dullre Schale weist.” Auch ins
Innere der menschlichen Natur, besonders ins Innere des Gei-
steslebens, in die Griinde des So-Denkens und nicht Anders-
Denkens, dringen wir nicht mit vélliger Sicherheit, auch nicht
in unser eigenes Selbst. Daher kann ich auf Ihre Vermutung,
ich deute um, nur das antworten: meine Behauptung, zu den
Menschen ohne religiose Anlage zu gehdéren, stiitze ich auf den
volligen Mangel eines Bediirfnisses nach Gemiitsbefriedigung
mit mystischen Mitteln und auf den starken Drang zur verstaun-
desmiBigen, realen Erfassung des Seins. In welchem Mafle diese

Anlage durch duBlere Einfliisse geniihrt und gestirkt wurde,
entzieht sich im einzelnen meiner Kenntnis. Da3 aber einer mit
religioser Anlage sich bei meinen Erlebnissen anders verhalten
hitte, wird aus dem Folgenden hervorgehen. Darf ich mit mei-
ner Selbstdarstellung weiterfahren?»

Herr Zweifel: «Sehr gerne.»

Ich fuhr fort: «Ich blieb also weiterhin das fromme Kind.
Dem niherriickenden Konfirmandenunterricht sah ich mit Ban-
gen entgegen, sollte er doch die feierliche Aufnahme in die Ge-
meinschaft der erwachlisenen Christen vorbereiten. Um in rich-
tiger Stimmung daran teilnehmen zu kénnen, fand ich eine stiir-
kere Betonung des Religiosen fiir notwendig und betete hinfort
auch am Morgen, was ich bisher nicht getan hatte. Und als uns
in der ersten Unterrichtsstunde der Pfarrer anwies, recht fleilig
in der Bibel zu lesen, lieh ich mir bei Verwandten eine aus,
da wir selber keine besaflen. Heute ist mir dieser pfarrherrliche
Rat unverstiindlich.

«Wieso?» fragte Herr Zweifel iiberrascht.

Ich: «Ho6ren Sie nur weiter. Weil ich das dicke Buch nicht von
vorn bis hinten lesen konnte — denn ich stand mitten in den
Vorbereitungen fiir die Aufnahmepriifung in die Mittelschule
—, erfand ich ein abgekiirztes Verfahren, um doch einiger-
mafen mit ihm bekannt zu werden. Ich schlug die Bibel wahl-
los irgendwo auf, heute mehr vorn; morgen mehr hinten oder in
der Mitte; es sollte sich daraus so etwas wie ein Querschnitt
ergeben. Dabei ging ich von der Annahme aus, daf} es ziemlich
gleichgiiltig sei, wo ich lese, da die Heilige Schrift sicherlich
iiberall etwas Erbauliches, Edles, fiir das Leben Wertvolles ent-
halte, sonst wiirde man sie nicht so nennen. Bald aber wurde ich
stutzig. Das soll ein heiliges Buch sein? Und strotzt von Kriegs-
geschichten und Greueltaten! Und von Lug und Trug ist darin
erzihlt, als ob damit alles in bester Ordnung wire!»

Herr Zweifel, angriffig: «Beispiele, bitte!»

Ich: «Beginnen wir mit dem beriihmten Stammvater des jiidi-
schen Volkes, dem in allen Schulbiichern gefeierten Jakob, der
seinen Bruder Esau, seinen Vater Isaak und seinen Oheim und
Schwiegervater Laban auf die erbdarmlichste Weise betrog. Den-
ken wir an die Judenweiber, die vor dem Auszug nach Canaan
unter der Vorgabe, es handle sich nur um ein religioses Fest in
der Wiiste, den dgyptischen Frauen eine Menge kostbarer silber-
ner und goldener Gefile abschwindelten. Die Eroberung des
,gelobten Landes’ durch die, Juden erfolgte unter unerhérten
Grausamkeiten; die Bevilkerung ganzer Stidte wurde nieder-
gemetzelt, auch Frauen und Kinder. In Jericho verschonten sie
nur die Hure Rahab und ihren Anhang zum Dank dafiir, dal
die Verriterin den israelitischen Spionen Unterschlupf gewihrt
hatte. Dies alles geschah nicht nur ungestraft unter den Augen
Jahves; dieser Mustergott gab ihnen sogar die Anweisungen zu
ihren Schandtaten. Das lesen die Fromen ohne ein moralisches
Wimperzucken und halten es fiir gut, weil es in der Bibel steht.
Sie lesen die spaltenlangen Geschlechtsregister mit Hunderten
von Namen, erbauen sich an der Beschreibung der Stiftshiitte,
in der die kleinsten Dinge nach Zahl, Stoff und Beschaffenheit
aufs genaueste angegeben sind. Und doch waren solche Aufzih-
lungen ganz bestimmt nicht als Andachtsiibungen geschrieben
worden, und die Verfasser wiirden bersten vor Lachen, wenn sie
wiillten, daB3 man ihre ,zivilstandesamtlichen’ Listen und hand-
werklichen Aufzeichnungen nach etlichen tausend Jahren als
gottliche Offenbarungen ansihe und mit gefalteten Hinden lise.
Aber es kommt noch etwas dazu: hiufig stie} ich auf Texte,
die das Verhiiltnis zwischen den beiden Geschlechtern zum Ge-
genstande hatten, und meistens betraf es Ungehdoriges, das be-
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gangen worden war oder vor dem gewarnt wurde, von Ehe-
brecherei, Hurerei und dergleichen, oder es wurde ohne mora-
lische Wertung einfach erzihlt. Mir miitterlich behiitetem Fiinf-
zehnjihrigen war das zwar ein noch kaum betretenes Gebiet.
Aber von iltern Kameraden und aus unvorsichtigen Gesprichen
Erwachsener hatte ich doch schon einiges aufgeschnappt, und
schlieBlich ist es das eigene Gefiihlserleben, das dem Verstehen
solcher Dinge auf die Beine hilft. Die darauf gerichtete Neu-
glerde, die ja latent in jedem Kinde vorhanden ist, regte sich
auch bei mir, kurz, das Bibellesen hatte den gegenteiligen Erfolg
von dem, den es hitte haben sollen. Diese Wahrnehmung er-
schreckte mich. Ich erkannte, daB3 ich mich auf einem falschen
Wege befand, gab mir einen innerlichen Ruck und brachte das
Buch an den Ort zuriick, wo ich es hergehabt hatte.»
(Fortsetzung des vierten Ges'priichcs folgt.)

Die Grope Franzosische Revolution

(Zu den Vortriigen von Dr. Ostermann)

Der von der Ortsgruppe Luzern am 3. November durchgefiihrte
Vortragsabend, an welchem Gesinnungsfreund Dr. A. Ostermann aus
Basel iiber die «GroBle Franzosische Revolution» sprach, wies einen
erfreulichen Besuch auf. Allerdings waren die eingeladenen Giste
zahlreicher vertreten als die Mitglieder unserer Ortsgruppe. Was Ge-
sinnungsfreund Dr. Ostermann in seinem 1 %stiindigen, systematisch
und geschickt aufgebauten Referat geboten hat, war besonders fiir
die geschichtlich interessierten Zuhérer iiberaus lehrreich.

Wie in der Philosophie, in der Politik und in allen Zweigen der
Geisteswissenschaften iiberhaupt, so gehen auch die Historiker viel-
fach von subjektiven, rein opportunistischen Anschauungen und Ge-
dankengéngen aus. Von einem Prinzip der Voraussetzungslosigkeit
in der Wissenschaft, von einer Freiheit von Forschung und Lehre
kann da gewdhnlich nicht mehr die Rede sein. So kommt es denn
auch, daB iiber Ereignisse von weltgeschichtlicher Bedeutung, wie sie
sich in den verschiedenen Phasen der Franzésischen Revolution ab-
spielten, je nach dem politischen oder weltanschaulichen Standort
des Geschichtsschreibers so grundverschiedene Auffassungen vertre-
ten und propagiert werden. Dr. Ostermann weist auf diese Klaffen
und Mingel an Uebereinstimmung zwischen Wirklichkeit und Dar-
stellung hin. Er sucht dies hauptsichlich an der Personlichkeit Ro-
bespierres herauszuschilen und verstindlich zu machen, indem er
auf die problematische Bedeutung des auch heute noch da und dort
iiberschwinglich gefeierten Diktators wahrend der Periode der
Schreckensherrschaft zu sprechen kommt. Er anerkennt uneinge-
schrinkt den unbestechlichen und uneigenniitzigen Charakter Ro-
bespierres und 1Bt auch die in dieser Peripode zu iiberwindenden un-
endlichen Schwierigkeiten objektiver und subjektiver Natur nicht
auller acht. Anderseits betont er aber die kleinbiirgerliche Gesinnung
Robespierres und dessen Mangel an Einsicht in die damals vorlie-
genden okonomischen Verhiltnisse und in die zu ergreifenden noi-
wendigen MaBlnahmen. Ein Mann, der in einer solch entscheidenden
Epoche nichts Besseres und Gescheiteres zu schaffen gewillt ist als
eine «Tugendrepublik», in welcher das notleidende und hungernde
Volk mit dem Glauben an die Unsterblichkeit der Seele und an ein
hoheres Wesen abgespiesen wird, kann kaum als der berufene Fiih-
rer gelten, als den ihn auch die in der Schweiz in einem Robespierre-
Verein zusammengeschlossenen Anhinger darzustellen und zu ver-
herrlichen suchen. — Der Referent unterlit auch nicht, auf die vie-
len jetzt noch in Geschichtswerken und Schulbiichern tendenzios
entstellten Tatsachen aufmerksam zu machen und spricht von den
Schwierigkeiten, die in vielen Fillen dem ernsthaft nach Wahrheit
und Sachlichkeit ringenden Wissenschafter vom Staat, von der
Kirche oder andern einfluBBreichen Michten entgegengestellt wer-
den.

Was den Freidenker besonders zu fesseln vermochte, waren die
Ausfiihrungen Dr. Ostermanns iiber die bedeutendsten Gestalten der
Aufklirungsperiode, die heute von gegnerischer Seite so gerne als die
Destrukteure und Bilderstiirmer ihrer Epoche hingestellt und ge-
schmiht werden. In den Vordergrund der Enzyklopadisten stellt der
Referent Voltaire und Diderot. Letzterer war von Karl Marx be-
sonders hoch geschitzt.

In der rege beniitzten Diskussion wurde weniger auf das Charak-
teristische der Franzosischen Revolution eingetreten als Parallelen
gezogen zwischen der damaligen Zeit und der Russischen Revolution.
Die Bedeutung der groBen Franzosischen Revolution fiir das nach-
folgende Jahrhundert und auch fiir unsere Tage darf nicht unter-
schitzt-werden, wenn auch viele ihrer Begleiterscheinungen als iible
Auswiichse anzusehen sind, die manchen ihrer Zeitgenossen und Epi-
gonen nur nachdenklich stimmen muBte. Jedenfalls, das lehren uns
die Ereignisse nach Lenins Tod, hat auch die Russische Revolution
zu Zustinden gefiihrt, die Dr. Ostermann als eine Entartung und
schlimme Schidigung der sozialistischen Idee kennzeichnet. So er-
gibt sich fiir uns Freidenker, wenn wir vor die Alternative «Fiir oder
wider die Revolution» gestellt werden, die Schlullfolgerung, daBl wir
eine Revolution nur dann gutheilen diirfen, wenn wir sie als eine
Revolution des Denkens ansprechen kénnen. Wir sind in dem Sinne
revolutionir, als wir durch eine Revolution den Sieg der Vernunft,
den Sieg des freiheitlichen Sozialismus und den Sieg des Rechts her-
beizufiihren oder doch zum mindesten zu fordern vermogen.

Ich mochte an dieser Stelle den Vortrag von Gesinnungsfreund
Dr. Ostermann allen Ortsgruppen, die ihn bis jetzt noch nicht auf
dem Programm hatten, warm empfehlen. Wir diirfen uns nicht damit
begniigen, nur weltanschauliche Themen zu behandeln. Auch iiber
geschichtliche Vorkommnisse, die die freigeistige Bewegung beein-
fluBten und dem freien Denken forderlich waren, sollten wir einiger-

maBen unterrichtet sein. J. Wr.
Nachklang zum Vortrag in Bern
Am 25. Mai 1951 sprach Gesinnungsfreund Dr. Alexander

Ostermann (Basel) in der Ortsgruppe Bern iiber das Thema: Die
groBe franzésische Revolution mit Beriicksichtigung der religiosen
(freigeistigen) Frage. Dieses wohl eingreifendste Ereignis in der
europiischen Geschichte (1789—1804) lie8 der Referent in plasti-
scher Weise vor unserem geistigen Auge erstehen. Im Aufzeigen der
Zusammenhinge kam der Redner dann auch auf die treibenden
Minner zu sprechen, die der franzosischen Revolution das Geprige
gaben. Er wies nach, da wenn auch die Privilegien einer bevor-
rechteten Klasse und vor allem die der Kirche gebrochen wuarden,
doch vieles an den menschlichen Unzulinglichkeiten der neuen
Machthaber scheiterte, so daBl im Grunde genommen nicht jenes Ziel
erreicht wurde, das man von der Revolution erwartete. So schilderte
Dr. Ostermann u. a. auch das Wirken Robespierres, den er einer be-
schrinkten kleinbiirgerlichen Gesinnung bezichtigte. Robespierre
war zwar unbestechlich und in den Anfingen der Revolution fort-
schrittlich. Doch spiter, wihrend seiner Diktatur, zeigte er kein
Verstdndnis fiir grundlegende und dauernde 6konomische Mafnah-
men zugunsten der proletarischen Bevolkerung der Stiddte, nament-
lich von Paris, die damals unter einer furchtbaren Ausbeutung und
Schutzlosigkeit zu leiden hatte. Der Referent behaftete Robespierre
fiir die unfaBbaren Auswiichse und Grausamkeiten, die sich in der
Zeit seiner Schreckensherrschaft zugetragen haben, und dal} er hem-
mungslos gegen fortschrittliche Méanner, die sich fiir Menschlichkeit.
freies Denken und Toleranz eingesetzt haben, gewiitet hat, nur weil
sie an seiner Politik Kritik geiibt haben. Alle namhaften Freidenker,
deren er habhaft werden konnte, hat er aufs Schaffot geschickt, nur
weil sie Robespierre nebulose «Religion vom hochsten Wesen» ab-
lehnten und sich fiir eine Herrschaft der Vernunft einsetzten.

Mit ungeteilter Aufmerksamkeit war das Auditorium den Ausfiih-
rungen Dr. Ostermanns gefolgt und verdankte sie mit reichem Bei-
fall. In der folgenden Diskussion wurde dann der Referent von Ar-
chivar A. Rufer auf eine wenig schone Art angegriffen, indem er
ihn des mangelnden Quellenstudiums bezichtigte. Die Versammlung
vernahm wohl zum ersten Male, dal} es eine Robespierre-Gesellschaft
¢ibt, deren Zweck, aus dem Votum Rufers zu schlieBen, die Ehren-
rettung Robespierres ist, denn Herr Rufer stellte sich als Mitglied
dieser Gesellschaft vor. Aus seinem Diskussionsbeitrag wurde ein
Korreferat, das hauptsdchlich durch den Ton mififiel. Es entzieht
sich der Kenntnis des Schreibenden, ob diese wenig akademische Art
der Auseinandersetzung in geschichtsforschenden Kreisen iiblich ist,
oder ob dieser Ton nur deshalb angeschlagen wurde, weil der Natur-
wissenschafter in die Domine der Geschichte eingebrochen ist! Die
Ausfithrungen von Herrn Rufer wirkten um so weniger iiberzeugend,
je polemischer und lauter sie wurden. Man hatte das Gefiihl, daB es
hier nicht mehr um die sachliche Richtigkeit, das heif3t um die Wahr-
heit ging, sondern eben eine Aussprache pro domo war. Wenn Dr.
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