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Glauben und Wissen verhalten sich wie die zwei Schalen
einer Waage; in dem MaBle, als die eine steigt, sinkt
die andere. Arthur Schopenhauer

Nicht so, sondern so

Frei denken heiBe in moralischen Dingen ziigellos denken,
keine sittlichen Gebote als verpflichtend anerkennen, wird den
Gldubigen meistens in bewullter Entstellung der Tatsachen von
ihren geistigen Fiihrern weisgemacht.

Frei denken heiflt aber nichts anderes als unbefangen, frei
von Vorurteilen und unbehindert durch Dogmen irgendwelcher
Art denken. Es steht im Gegensatz zum gebundenen «Denken»
der Glidubigen, die in weltanschaulichen Dingen nicht zweifeln,
kritisch betrachten, sondern Gott, Jenseits und, wenn sie Katho-
liken sind, noch vieles andere nur im Sinne der Bejahung «den-
ken» diirfen.

Grundlage der Ethik

Die Kirchen behaupten, die einzige zuverldssige Stiitze fiir
das sittliche Verhalten der Menschen sei der Glaube an Gott
und an eine Vergeltung im Jenseits, die Ethik miisse, um wirk-
sam zu sein, im Absoluten, in Gott verankert sein; die weltliche
Sittenlehre sei, weil nur menschlicher Herkunft, nicht unbedingt
verpflichtend und daher bei der Schwiche der menschlichen
Natur véllig unzureichend.

Bestiinde dieser Wirkungsunterschied, so miifite er sich im
praktischen Leben kundgeben: der Fromme miif3te ein Ausbund
von Moralitit sein, der Ungldubige das Gegenteil. Hand aufs
Herz, ihr Herren Theologen, konnt ihr bei einiger Achtung vor
der Wahrheit behaupten, daf3 dem so sei? — Nicht wahr, ihr
miiBlt ehrlicherweise zugeben, daf3 im groBen ganzen aus der
Handlungsweise des Menschen nicht auf seine Gliaubigkeit oder
Ungldubigkeit geschlossen werden kann. Vortreffliche Menschen
gibt es in allen weltanschaulichen Lagern, und andere ebenfalls.
Die Art, wie sich der Mensch zu seinen Mitmenschen verhilt,
wird also nicht in erster Linie durch seine weltanschauliche Be-
sonderheit bestimmt. MaB3gebend dafiir ist sein anlagemdiBiges
soziales Empfinden (sozial und ethisch sind zwei beinahe gleich-
bedeutende Begriffe) und sind die férdernden und hemmenden
Einwirkungen, denen es von den Erziehern und von der Umwelt
aus immerfort ausgesetzt ist.

Der Zufall der Geburt bestimmt in der Regel die religiose
Zugehérigkeit der Menschen. Der Katholik hat seinen allein-
seligmachenden Glauben nicht selber gewihlt, der Protestant ist
nicht aus eigenem Willen Ketzer, man hat ihn durch die Taufe
in diese Gesellschaft hineingesteckt. Und dieser selbe Zufall
sollte damit gleich auch den Grad der Moralitit bestimmen? Am
wenigsten glauben dies wohl die, welche die Alleinseligwerdung
verkiinden.

Es wire in dieselbe falsche Kerbe gehauen, wenn man be-
haupten wollte, die Freidenker seien kraft ihrer Weltanschau-
ung besser als andere Leute. Da sie sich aber inmitten des
christlichen Kultur- und Kultuskreises ihre Welt- und Lebens-
anschauung aus eigener Ueberlegung heraus und mit eignem
Willen selber bilden, so ist von ihnen noch am ehesten zu er-
warten, dal} sie auch die auf jener begriindeten ethischen Ver-
pflichtungen ernst nehmen und in die Tat umsetzen.

«Raub der Religion»

Die Kirchen suchen ihren Anhingern das Gruseln vor den
Freidenkern beizubringen mit der Behauptung, diese gehen
darauf aus, den Frommen die Religion aus dem Herzen zu rei-
Ben. Licherlich! Niemand geht weniger auf Proselytenmacherei
aus als gerade das Freidenkertum. Denn wir Freidenker wissen
zu gut, dafl in einem Menschen, der das Glaubensbediirfnis hat
(durch Vererbung und Erziehung), die Voraussetzungen zum
freien Denken nicht vorhanden sind. Wir wissen auch, daf3
durch Zwang oder Ueberredung keine wirkliche Ueberzeugung
zustande gebracht wird. Wir — in diesem Falle ist die Frei-
geistige Vereinigung der Schweiz gemeint — haben aber nicht
das geringste Interesse daran, Halbundhalbe fiir uns zu gewin-
nen. Wir begniigen uns nicht mit Nummern. Auch darin unter-
scheiden wir uns von den Kirchen. Wir stehen durchaus auf dem
Standpunkt: Wer glauben muB, soll glauben; wer denken
kann und will, soll denken. Auf Menschen dieser Art machen
wir Anspruch.

Vom Materialismus

Die geistigen Fiihrer der christlichen Konfessionen und Sek-
ten stellen den Gliubigen die Freidenker als bose Materialisten
dar, die, bar jeglicher héherer ethischen Zielsetzung, nur auf
groben Sinnengenuf3 und Erraffung irdischer Giiter erpicht
seien. In «Klipp und klar», einem Fiihrer durch katholisches
Gedankengut, heil3t es sogar: «<Der Materialismus ist eine auller-
gewohnliche Erniedrigung des Menschen. Er driickt ihn hinab
zum Tier und zur Maschine.» )

Die Ankldger verschweigen, dal3 es verschiedene Arten von
Materialismus gibt. Wenn sie den auf GenuB3, Gewinn, Macht
gerichteten egoistischen Materialismus den Freidenkern zum
Vorwurf machen, so erweisen sie sich als Leute, die im Glashause
mit Steinen um sich werfen; denn dieser héchst verwerfliche,
unmoralische Materialismus tritt nirgends in krasserem Wider-
spruch zu der christlichen Armuts- und Entsagungslehre zutage
als in der christlichen Gesellschaft und deren héchsten Stellen
selber. Wohnt der Papst nicht im herrlichsten Palast der Welt?
Strotzen die katholischen Dome nicht von Kostbarkeiten? Ist
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' die romische Kirche nicht die groB3te Grundbesitzerin der Welt?

« LaBt sie sich nicht auch von den Aermsten fiir die Messen, die

sie fiir die Seelen im Fegefeuer liest, mit blanken Silberlingen

: bez\ahlen? Ist das alles nicht hochst weltlicher Materialismus?

Uebrigens: 1950 ist ein Jubeljahr: da reisen Katholiken zu vie-
len Hunderttausenden nach Rom, da flie3t der Peterspfennig zu
Millionen und Millionen in den Bettelsack der Kirche. Ist das
nicht Materialismus schlimmster Sorte, weil er in frommer Tar-
nung erscheint? Oder sehen wir uns in der Geschichte um:
Christliche Eroberer, zu allererst die hochgradig rémischkatho-
lischen Spanier und Portugiesen, metzelten im neuentdeckten
Amerika die Eingeborenen nieder, stahlen ihnen den Heimat-
boden weg und machten aus dem Sklavenhandel ein glinzendes
Geschift. Thnen folgten die ebenfalls frommen Holldnder, Bel-
gier, Englidnder und andere christliche européische Vilker. Un-
siglich roher, herzloser Materialismus jahrhundertelang!

Man sagt, der Materialismus sei schuld am Krieg. Und man
sagt es mit Recht, wenn man damit den eben geschilderten Ma-
terialismus der Selbstsucht, der Raffgier, des Machthungers
meint. Untersucht man aber, wer auf den Thronen, in den Ka-
binetten saB und zu den Kriegsschiirern, Kriegsgewinnlern,
Kriegsgutheillern, Kriegssegnern gehorte, Freidenker oder Chri-
sten, so fillt das Ergebnis fiir diese vernichtend aus. Also: Wer
im Glashaus sitzt, sollte nicht mit Steinen um sich werfen.

Wenn sich die Freidenker selber Materialisten nennen, so hat
das mit dem soeben geschilderten Materialismus nicht das ge-
ringste zu tun. Der Materialismus des Freidenkers ist eine be-
stimmte Geisteshaltung in den menschlichen Versuchen, das
Sein der Welt und des Lebens in Wahrheit zu erfassen. Die Frei-
denker folgen hierin der wissenschaftlichen Forschung, die aus
den unsern Sinnen' irgendwie zuginglichen Dingen und Tat-
sachen, aus dem Stofflichen, der Materie Erkennntisse zu
schopfen sucht, im Gegensatz zur christlichen Glaubenslehre,
die an die Stelle der Weltritsellosung die mystische Formel
Gott setzt. Der Materialismus der zuerst geschilderten Art ist
¢ine moralische, der der zweiten eine wissenschaftliche Ange-
legenheit.

Freidenkerbekehrungen vor dem Tode

sind ein beliebtes Thema besonders fiir Sektenblittchen. Welch
rithrende und schreckliche Geschichten werden da erzihlt! Vor

dem Tor der jenseitigen Welt bekommt es der Freidenker mit
der Angst zu tun; er sieht seinen siindhaften Irrtum ein, er be-
kehrt sich zum Glauben seiner Kindheit, oder wenn er das nicht
tut, so stirbt er eines fiirchterlichen Todes.

Was ist dazu zu sagen?

1. Es ist keine Kunst, solche Geschichten zu erfinden. Der
Zweck heiligt das Mittel, und das Papier ist geduldig, der Leser
leichtgldubig.

2. Es gibt «Freidenker», die keine sind, niimlich Leute, die aus
irgend einer Verdrgerung — wegen der Kirchensteuer oder we-
gen MiBhelligkeiten mit einem Pfarrer — plétzlich ihre Un-
gldubigkeit entdecken und der Kirche den Riicken kehren. Frei-
denkertum bedeutet ihnen einfach Kirchengegnerschaft; sie
wissen nichts von dessen positivem geistigen und ethischen Ge-
halt, der erarbeitet sein will. Sie sind denn auch in der Regel
die Schimpfer, die das Freidenkertum, dessen Organisation sie
meistens nicht angehéren, in den Ruf der Oberflichlichkeit
bringen. ’

Leute dieser Art, bei denen also anstelle der religitsen Vor-
stellungen keine in ihrem Geistes- und Gemiitsleben wurzelnde
Welt- und Lebensanschauung getreten ist, kommen dann ange-
sichts des Todes leicht auf den Gedanken, es kénnte mit dem
Jenseits doch etwas sein und wollen fiir alle Fille mit der Kirche
und dem lieben Gott Frieden machen. Ihre Bekehrung erfolgt
also nicht aus Religiositit, sondern aus Niitzlichkeitserwiigun-
gen. Wir milgénnen der Kirche solche Riickerwerbungen wirk-
lich nicht.

3. Selten sind die Fille, wo die Abnahme der geistigen Kriifte
im hohen Alter so stark in Verkindung (Infantilismus) iiber-
geht, da3 die in der frithesten Lebenszeit empfangenen reli-
giésen Engramme (Eintragungen ins Gehirn) wieder hervor-
treten, wihrend die Spuren der spiiteren geistigen Titigkeit im
Gehirn verschwinden und der von dieser Riickbildung Be-
troffene wieder von den Verstellungen aus seiner Kindheit be-
herrscht und demnach wieder glidubig wird. Ich bin in meinem
langen Freidenkerleben keinem derartigen Fall begegnet. Das
ist sicher, daf} die Kirche keinen Grund hat, sich auf solche Be-
kehrungen etwas einzubilden.

4. Hiufig dagegen kommt es vor, daB iiberzeugte, auf den Tod
kranke Freidenker von fanatisch religiosen Angehérigen und

Gereimte Glossen

Im Verlag A. Francke AG. in Bern ist unter dem Titel «Gereimte
Glossen» ein neues Gedichtbidndchen von Jakob Stebler erschienen.
Wer Jakob Stebler ist, das brauchen wir kaum des langen und brei-
ten zu erkliren, denn sein Name und seine trifen humoristisch-sati-
rischen Verse sind im Schweizerlande so bekannt wie die «Schweizer
Illustrierte Zeitung», deren stindiger Mitarbeiter Stebler ist. Das
vorliegende Biindchen ist aber nicht etwa eine Sammlung von bereits
veroffentlichten Versen, sondern es handelt sich um Neuschopfun-
gen, die wir hier in einer zum ersten Male ansprechenden und sorg-
filtigen buchtechnischen Aufmachung vorfinden, was dem Verlag
Francke besonders zu danken ist.

Es wire ein hoffnungsloses Unterfangen, die «Gereimten Glossen»
hier besprechen zu wollen, zumal dem Schreibenden das Riistzeug
zur Kommentierung des Gereimten vollstindig abgeht. Das aber kann
gesagt werden: wer Freund eines ins Schwarze treffenden Humors ist
und sich wieder einmal an Jakob Steblers Einfillen und Wahrheiten
erfreuen will, dem kann nur geraten werden, sich hinzusetzen und
seiné Bestellung aufzugeben (siehe Inserat in dieser Nummer). Die
bescheidene Auslage wird durch das Gebotene mehr als aufgewogen.
Jeder Gesinnungsfreund kaufe sich das Bindchen zur Sonnwende.

—B.

Attenhofer, Adolf
Was ist eigentlich Philosophie? Zur Einfiithrung.
40 Seiten. Ernst Reinhard Verlag AG., Basel. Kart. 2.20.

Die tagtigliche Begegnung mit der breiten Popular-Philosophie
hat uns miBtrauisch gemacht. Wir kennen die fatale Sucht so vieler
Autoren, unter irgend einer philosophischen Tarnung die Geschifte
der Theologie zu besorgen.

Von einer solch unsauberen Tendenz miissen wir das vorliegende
Werklein vollstidndig frei sprechen. Der Verfasser, titig im Lehrfach
in Chur, schreibt nicht nur ein angenehm fliissiges, klares und auch
dem Laien verstindliches Deutsch, er hat auch sein Philosophenherz
durchaus auf dem rechten Fleck. In den entscheidenden Fragen
steht er fest und sicher auf dem Boden der unbestechlichen For-
schung, der Erkenntnis, der Wissenschaft und der integralen Philo-
sophie. Gewil}, wir wiirden da und dort die Dinge noch deutlicher
und eindeutiger bei ihrem richtigen Namen nennen, wir wiirden
auch die Konflikte mit den Dogmen der Konfessionnen noch schir.
fer fassen und herausstellen. Aber wir sind dem Verfasser schon da-
fiir herzlich dankbar, dal} er den Weg zu einer streng diesseitig ge-
bauten Philosophie nirgends verstellt und nirgends verbaut, daf er
auf diesen Weg sogar deutlich da und dort hinweist. Wir sind ihm
dankbar dafiir, daB er, wenn auch in schonend-vorsichtiger Form,
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Verwandten und dem herbeigerufenen geistlichen Beistand so
lange bedringt werden, bis sie zu schwach geworden sind, um
noch Widerstand leisten zu konnen und geschehen lassen, was
eben geschieht. Sie werden mit den Segnungen der heiligen
Religion versehen, wenn sie schon seit Jahr und Tag von der
Kirche und ihrer Lehre nichts wissen wollten. Wie hiufig wird
auch ihr Wunsch, ohne Beistand der Kirche, auf freigeistige Art
bestattet zu werden, miBBachtet! Sind das Freidenkerbekehrun-
gen? Nein, geistige Vergewaltigung ist das, Mangel an jeglicher
Toleranz und Pietit, wofiir es nichts anderes gibt als Verach-
tung! Aber was macht das der Kirche und den fanatischen

Frommlern aus! — die «Seele ist gerettets. E. Br.

Philosophische Stromungen der Gegenwart

Von Hans Frei (Fortsetzung und SchluB.)

Nietzsche, diese tragische Gestalt des 19. Jahrhunderts, der
von sich selber sagte, er sei ein Luftschiffer des Geistes und ver-
urteilt, unablidssig denken zu miissen, erklirte in der Vorrede
seines Aphorismenwerkes «Der Wille zur Macht, Versuch einer
Umwertung aller Werte»: «Was ich erzihle, ist die Geschichte
der niichsten zwei Jahrhunderte. Ich beschreibe, was kommt, was
nicht anders kommen kann: Die Heraufkunft des Nihilismus.
Diese Geschichte kann schon jetzt erzihlt werden, denn die Not-
wendigkeit selbst ist hier am Werke.» Dieser reine Nihilismus
mufB} grundsitzlich vom unechten — beispielsweise von dem-
jenigen des russischen Fiirsten Kropotkin — unterschieden wer-
den; er hat nichts mit ihm gemeinsam. Lat uns Nietzsches Be-
griffsbestimmung gleich an den Anfang unserer Betrachtung
stellen: «Unter Nihilismus ist zu verstehen: der Glaube und die
Erkenntnis, daf3 hinter allen Glaubensinhalten, Erkenntnisin-
halten und Werten nichts steckt, und der Wille, alle Glaubens-
inhalte, Erkenntnisinhalte und Werte auf dieses Nichts zuriick-
zufithren.» Im Aufsatz «<Mensch und Geschichte» bemerkt Max
Scheler, daf3 die Grundrichtung der menschlichen Entwicklung,
soweit wir sie iiberschauen kénnen, die Richtung auf wachsende
Steigerung des menschlichen SelbstbewuBtseins sei. Und alle
Deutungen der menschlichen Entwicklung, iiber die wir heute
verfiigten, die christlich-theistische oder die geistbejahende He-
gels oder die geistverneinende Klages oder die materialistisch-

darwinistische oder die postulatorisch-atheistische, zu der sich
Scheler selber bekennt — sie seien alle nur verschiedene Bewer-
tungen der einen zugrunde liegenden Wirklichkeit, in der sich
der menschliche Geist iiber Griechentum, Christentum und Hu-
manismus hinweg immer entschiedener befreit habe und immer
deutlicher seiner selbst bewuB3t geworden sei. Nietzsche zog die
letzte Folgerung dieser Entwicklung: Das abendlidndische Den-
ken ende unfehlbar im Nihilismus. Das Christentum, die Auf-
kldrung, die Wissenschaft und die Philosophie fithren gerade-
wegs in die nihilistische Voraussetzung. Im folgenden lassen wir
uns von Nietzsche selber leiten. Warum das Christentum? Was
Christus verneinte, wurde von seinen «christlichen» Nachfolgern
bejaht; was er bejahte, verneint. Er verneinte die Selbstver-
teidigung, das Gerichthalten, das Strafen, das Schworen, das Ge-
ringschitzen, das Ziirnen, das Unterscheiden zwischen den Stin-
den eines Volkes. Aber die «Christen» wurden Soldaten, Rich-
ter, Hindler, Theologen, Priester, Patrioten, Politiker und Fiir-
sten. Es wurden die unchristlichen Begriffe eines «christlichen»
Staates, einer «christlichen» Politik, ja einer «christlichen»
Heerfiihrung geprigt. Der Sinn des Christentums wird irgendwo
anders hineingelegt: in den Glauben an unglaubwiirdige Dinge,
in das Zeremoniell von Gebeten. Die Begriffe Siinde, Strafe, Be-
lohnung — alles ganz unbetrichtlich und fast ausgeschlossen
vom ersten Christentum — kommen jetzt in den Vordergrund.
Eigentlich gab es ja nur einen Christen, und der starb am
Kreuze. Erinnern wir uns, dal auch Dostojewskji in der «Le-
gende vom GroBinquisitor» (Gebriider Karamasow) zeigt, wie
Christus von den Nachfolgern des Petrus bei seinem Wieder-
erscheinen erneut in Ketten gelegt wird. So wurde die Kirche zu
genau dem, wogegen Jesus gepredigt hatte, und wogegen er seine
Jiinger kimpfen lehrte. Das Christentum endet in der Vernei-
nung, im Nichts, im Nihilismus.

Warum fithrt auch die Wissenschaft zum Nihilismus? Weil
mit zunehmender Erkenntnis, Selbstdurchschauung und Ge-
wissenhaftigkeit immer hohere Anspriiche gestellt werden miis-
sen. Gott ist tot. Kann der Mensch oder die Natur in ihrer Ge-
samtheit an seine Stelle treten? Nein, denn gerade der Kliigste
erkennt auch seine Beschrinktheit, der Beste seine Mangelhaf-
tigkeit, der Weiseste seine Hilflosigkeit und der Kritischste seine
Ergebnislosigkeit in der umfassenderen und auf sich allein ge-
stellten Erkenntnis einer ewig itberlegenen Welt. Das Begreifen

eine konfessionell gebundene Wissenschaft oder Philosophie be-
stimmt ablehnt, so z. B. p. 32: «Kommt es soweit, dal nach dem
Grundsatz gearbeitet wird: Die Forschung ist frei, das Ergebnis ist
vorgeschrieben — dann konnen wir kaum mehr von Wissenschaft
im strengen Sinne reden.» Darum sind wir iiberzeugt, daBl die kleine
Schrift auch in unseren Kreisen bei der Klirung des so stark um-
strittenen Begriffes der Philosophie wertvolle Dienste zu leisten ver-
mag. 0.

Accion Laica Argentina

In der letzten Nummer verdffentlichten wir einen «Brief aus Ar-
gentinien», in dem unser Mitarbeiter Tupac Amari die Aussichten
des Freidenkertums in Argentinien sehr pessimistisch darstellte. In
einem weiteren Schreiben wollte er seinen Bericht richtigstellen,
denn er hatte inzwischen eine freudige Entdeckung gemacht. Leider
kam der Brief zu spiit, denn bei seinem Eintreffen war der Frei-
denker Nr. 11 bereits erschienen. Wir geben das Wesentliche seines
zweiten Briefes nachstehend wieder: ’

Die «Accién Laica Argentina» (Adresse: Avenida de Mayo
953, of. 20, Buenos-Aires) veranstaltet vom 8. bis 10. Dezember
ihren dritten JahreskongreB, der zeitlich mit dem dritten Ge-

burtstag der Organisation zusammenfillt. Die Tagesordnung
sieht die Erorterung folgender Themen vor: 1. Liberalismus als
philosophisches Prinzip, 2. Theokratie und Liberalismus, 3.
Weltlichkeit und Kultur, 4. Weltliche Erziehung und Religions-
unterricht.

Die «Accién Laica Argentina», deren Vorstand sich aus nam-
haften Wissenschaftlern und Professoren biirgerlicher und so-
zialistischer Weltanschauung zusammensetzt, wurde am 22. De-
zember 1946 ins Leben gerufen, als die argentinische Regierung
die Einfithrung des Religionsunterrichts in den traditionell welt-
lichen Staatsschulen des Landes vorbereitete, die inzwischen
Wirklichkeit geworden ist.

Der letzte Kongref3 der Organisation fand vom 16. bis 18. De-
zember 1948 in Buenos-Aires statt. Auf ihm wurde der (biirger-
liche) Dr. Hilmar D. Digiorgio zum Vorsitzenden und die be-
kannte sozialistische Politikerin Dr. Alicia Moreau de Justo zur
Vizeprisidentin gewéhlt. Im Verlauf der Debatten wurde zum
Ausdruck gebracht, unter wie schwierigen Verhiltnissen die
Organisation ihre Titigkeit entfalten muB, daB sie jedoch trotz
der michtigen Gegenkriifte, die iiberall am Werke sind, nicht
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