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Um Bruder Klaus und Ekatholische POlitik

Die Bruder-Klaus-Visionen im Waldenburgerlande liegen
nicht weit zuriick, so daBl wir sie als bekannt voraussetzen
diirfen. Sie traten in bewegter Zeit in «Erscheinung», zu einer
Leit, «da verschiedene neue Ereignisse auf den europiischen
Kriegsschauplitzen die Eidgenossenschaft in Atem hieltens. In
undurchsichtigen Zeiten, wie sie um 1940 bestanden, sucht
allerhand zu keimen und ins Kraut zu schieBen. Was Wunder,
daB3 in diese wundertrichtige Zeit auch die Bruder-Klausen-
Vision gefallen ist! Trotzdem groBe Teile des Schweizervolkes
wundergliubig geworden waren, dieses jiingste Wunder des
schweizerischen Katholizismus erblafite neben den Wundern
des aufsteigenden «tausendjihrigen Reichesy.

Inzwischen haben sich die «Naziwunder» verfliichtigt und
haben den Nimbus, den sie einst besaBlen, verloren. In Niirn-
berg wurde iiber sie zu Gericht gesessen und das Urteil der
Welt ist einmiitiz. Wer angesichts der Enthiillungen noch an
den Nationalsozialismus und den Faschismus glaubt, dem ist
mit keinem Mittel zu helfen. Auch die katholische Kirche, die
diesem «tausendjihrigen Reich» offen zugetan war — ist sie
doch die Lehrmeisterin dieser Geistesknechtschaft —, sieht
sich in ihren Hoffnungen getiuscht und muf3 ihre Wunder wie-
der aus der Vergangenheit herhelen, denn wer vom Wunder
lebt, kann ohne Wunder nicht auskommen! Einer weisen Re-
gie, um nicht zu sagen Vorsehung, ist es zu verdanken, dafl dem
schweizerischen Katholizismus aus jener denkwiirdigen Zeit
noch das Wunder der Bruder-Klausen-Vision geblieben ist:
Die Erscheinung, eine angeblich iiherlebensgroBe, deutlich er-
kennbare Hand, wurde, wie sie sich schiitzend und segnend iiber
die Gegend ausbreitete, ungefihr in einer Gegend beobachtet,
wo sich nach der Ueberlieferung Bruder Klaus aufgehalten
hatte, unmittelbar bevor er seinen Heimweg in den Ranft an-
trat, um dort sein Leben in stiller Klause, weltentriickt, ganz
dem Herrn zu weihen. Die Hand am Himmel wollte von den
Zeugen als jene erkannt werden, wie sie uns aus dem bekann-
ten Bruderklausenbild vertraut ist. (Luzerner Tagblatt, Nr. 143,
vom 19. Juni 1940.)

Angeblich ... deutlich erkennbar ... ungefihr! Wie gewun-
den und geziert, obwohl der Katholizismus in solchen Dingen

beileibe nicht als schamhaft oder gehemmt angesprochen wer-
den darf. Und eine Zumutung dazu: Woher sollen wir die
Bruderklausenhand kennen? Ist jenes Bildnis gemeint, das zu
jener Zeit einmal die Titelseite des «Schweizer Beobachter»
zierte? Lassen wir diese Frage offen. Wir haben die Vision we-
der gesehen noch an sie geglaubt. Wir kénnen die »Erschei-
nung» im besten Falle als eine optische Tduschung werten.

Nicht so die katholische Kirche, die die Domine der Vi-
sionen fiir sich beansprucht, ein Anspruch, den wir ihr nicht
streitig machen wiirden, wenn die Auswirkungen nicht 6ffent-
licher Art wiren. Der sogenannte Bruderklausenkaplan Wer-
ner Durrer, seines Zeichens Vizepostulator der Heiligsprechung
Klausens, hat im Aufirag der Kirche und mit Assistenz der
weltlichen Behorden diese «Erscheinung» «mit aller Reserve
und grofiter Griindlichkeit> untersucht. Was das «Mirakulése»
an der «angeblichen» Vision erhéhte, war der Umstand, daB3
sich von diesen einwandfreien Zeugen «vierzehn zum protestan-
tischen und ein einziger zum katholischen Glauben» bekannte.
Und was geschah? «Im Hinblick auf die sehr bestimmten Proto-
kollerklirungen der protestantischen Augenzeugen werden die
katholischen Untersuchungsorgane die Bruder-Klausen-Vision
als tatsiichliches Ereignis annehmen diirfen», so berichtete da-
zumal die Tagespresse.

Wiewohl im Katholizismus der Zweck die Mittel heiligt, so
diirfte es doch selten vorkommen, daf3 die Visionen von Pro-
testanten ausschlaggebend sind, um katholische Untersuchungs-
organe zu iiberzeugen. Im protestantischen Lager merkte man
die Absicht, und man war verstimmt, besonders als dann Bun-
desrat Etter in seiner Neujahrsansprache den Versuch unter-
nahm, Bruder Klaus auch dem mehrheitlich protestantischen
Schweizervolke als «Landesvaters nahe zu bringen. Der Ver-
such hatte fehlgeschlagen, denn trotz der Kriegssorgen, die die
Eidgenossen damals beschiiftigten, hat der Protestantismus die-
sen «Landesvater» kategorisch abgelehnt, ohne zu verhehlen,
Bruder Klaus den ihm als groBen Eidgenossen gebiihrenden
Respekt zu zollen.

Es wiirde zu weit fithren, wenn wir die Geschichte dieses sich-

itber vier Jahrhunderte hinziehenden Prozesses aufrollen woll-
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ten. Festgehalten sei, dal man dem Waldbruder allerhand
nachsprach, daB8 aber die sechzig «wunderbaren Heilungen»,
die sich im Laufe der Jahrhunderte in der gliubigen Phantasie
des Klerus und des katholischen Volkes angesammelt hatten,
immer noch unzureichend waren fiir eine Heiligsprechung.
Erst im Jahre 1893 wurde von der Kirche ein Dekret erlassen,
das den ProzeB} iiber die Wunder eroffnete. Aus unerkennlichen
Griinden — wir wollen die psychologischen und finanziellen
Hintergriinde dieser weiteren Verschleppung nicht erértern —
kam der ProzeB erst im Jahre 1932 ins rollen, als Bischof
Schmid von Griineck (Chur) den Kaplan der pipstlichen
Garde, Mgr. Paul Krieg, zum Postulator der Heiligsprechung
ernannte. Dem Postulator wurden noch zwei Vizepostulatoren
beigegeben, u. a., wie bereits erwiihnt, Kaplan Werner Durrer.

Diese beiden konnen im katholischen Schweizervolke das
Verdienst fiir sich in Anspruch nehmen, die Heiligsprechung
mit Eifer und Erfolg betrieben zu haben. Sie haben jene Worte
des Beromiinster Chorherrn, Heinrich von Grundelfingen, die
er ein Jahr nach Bruder Klausens Tod geschrieben, zur Er-
wahrung gebracht, wonach «nicht zu zweifeln ist, dal der Tag
nicht mehr ferne, wo er nicht nur vom Volke heilig gesprochen,
sondern auch, da bereits so gewaltige Wunder geschehen sind,
von den Pipsten in die Zahl der heiligen Eremiten und Be-

Kkenner versetzt werden wird».

Am 15. Mai 1947 erst ist Bruder Klaus im «Raume des grof3-
ten Tempels der Christenheit», d. h. zu St. Peter, heilig ge-
sprochen worden. Die Schweizerische Kirchen-Zeitung (Nr. 21,
vom 22. Mai 1947) wei3 zu berichten: «Die an 40 000 Men-
schen fassende Basilika war zum Erdriicken gefiillt. Besondere
Beachtung fanden die Nachkommen von Bruder Klaus, dar-
unter Prachtstypen mit michtigen Biirten und gesticktem Hir-

tenhemd.»

Diesen Nachkommen von Bruder Klaus, diesen Prachtstypen
-— um der Berichterstattung des Dr. Viktor von Ernst zu folgen
— sind am 6. Juli 1947 die Biirte noch um einiges gewachsen!
In der eidgenéssischen Abstimmung iiber die Alters- und Hin,
terbliebenen-Versicherung, die mit 895902 Ja gegen 234 308
Nein angenommen wurde, steht der Stand Obwalden ganz
alleine als verwerfend da (1653 Ja gegen 2992 Nein). Es bleibe
dahingestellt, ob sich die Obwalder auf ihren héchsteigenen
«Landesvater» verlassen haben, so da ilmen eine Alters- und
Hinterbliebenen-Versicherung als iiberfliissig erschienen ist,
oder ob sie der Meinung waren, die durch den Heiligen neu
angekurbelte Wallfahrtsindustrie werde sie der Sorge um die
Alten und Waisen entheben. Jener Korrespondent des «Bund»
(Nr. 312, vom 8. Juli 1947) mag recht haben, wenn er in sei-
nem Artikel «Der Kanton, der zweimal Nein stimmte» schreibt:
«In der Ablehnung der Alters- und Hinterbliebenen-Versiche-
rung durch Obwalden dokumentiert sich wieder einmal die
tiefverwurzelte Abneigung unseres Volkes (der Schreiber
scheint also auch Obwaldner zu sein. D. V.) gegen jede Art von
Versicherungen bzw. Leistungen, die Opfer fordern. Beim Neh-
men, was auch hierzulande als seliger denn Geben empfunden
wird, ist es stets umgekehrt!» Doch, ist dies eine ausgespro-
chene Obwaldner Gesinnung? Zur Ehre der Obwaldner sei ge-
sagt, daB wir sie nicht fiir schlechter halten als die iibrigen
Eidgenossen. Sie sind die Opfer ihrer Fiihrer, der weltlichen
und der geistlichen, geworden, wie der vorzitierte Korrespon-
dent treffend sagt: «Es ist das beschimende Resultat einer
konservativen «Mehrheits--Politik», die bewuf3t und absicht-

lich auf jede staatsbiirgerliche Erziehung und wirtschaftliche

Schulung des Volkes verzichtet und an deren Stelle den poli-
tischen Machtkampf setzt.»

Das Janusgesicht der katholischen Kirche und der durch
die Katholisch-Konservative Partei fiir sie betriebenen Politik
hat im ganzen Abstimmungskampfe, trotz aller Camouflage,
wiederholt durchgeschienen. Wenn der Obwaldner Korrespon
dent des «Bund» schreibt: «Die Katholisch-Konservative Partei
hatte offiziell die Ja-Parole ausgegeben. Ihre «Befiirwortung
war aber derart zweideutig, daf3 daraus unschwer die Empfeh-
lung fiir die Ablehnung ersichtlich war», so hat er den Nagel
auf den Kopf getroffen. Die Katholisch-Konservative Partei
kann sich, um nicht eine traurige Gestalt zu machen, ohne
grole Bedenken den Meinungen der Koalitionsparteien an-
schlieBen, denn nétigenfalls besorgt der Klerus von der Kan.
zel aus die ihm notwendig erscheinende Korrektur! Ein treffen-
des Beispiel war vor Jahren die Abstimmung iiber den obliga-
torischen militidrischen Vorunterricht. Zuerst mimte man den
Gekrinkten, weil die Gesetzesvorlage bzw. der Vorunterricht
der Kirche die Jugend entziehe. Und als dann die Vorlage reli-
gids verwissert war und die katholisch-Konservative Partei die
Ja-Parole ausgegeben hatte, da waren es ausgerechnet die ka-
tholischen Kantone, die die Vorlage zu Fall brachten. Die Par-
tei sagte ja, der Pfarrer aber sagte nein! Wenn diese Taktik
in der neuesten Abstimmungsvorlage iiber die Alters- und Hin-
terbliebenen-Versicherung nicht spielte, so einfach darum, weil
das katholische Kirchenvolk den geistlichen Fiihrern die Ge:
folgschaft versagte. Drollig bis ldcherlich wirkt die Rein-
waschung der katholisch-konservativen Partei auf Kosten des
Parteisekretariates, wenn in der «National-Zeitung» (Nr. 307
vom 8. Juli 1947) in einem Artikel des Bundesstadtkorrespon:
denten «Notwendiges Nachwort» gesagt wird: «Um so be
mithender war in der Folge, feststellen zu miissen, daf3 im
schweizerischen Parteisekretariat und in der parteioffiziellen
Schaveizerischen katholischen Korrespondenz ein Herd hart
niickiger Verneinung vorhanden war. Es gelang dann der befiir-
wortenden Seite, den Parteisekretiir rechtzeitig auszuschalten;
als Biirger mag er tun und lassen, was er will — als Sekretir
einer schweizerischen Regierungspartei hat er bestimmte Ver-
pflichtungen zu erfiillen, ansonst er durch sein Verhalten sel-
ber dazu beitrigt, da} die Frage der Koalitionsfihigkeit seiner
Partei gestellt wird.»

Das Verhalten des katholisch-konservativen Parteisckreta:
riates und der Schweizerischen katholischen Korrespondenz ist
nicht sb abwegig, wie uns die «National-Zeitung» glauben ma-
chen will. Wir neigen weit eher zu der Annahme, daB sich die
beiden Instanzen mit dem Klerus einig wuBlten und es sich
leisten konnten, sich «bemiihend» zu verhalten. Groflen Ein-
druck wird dem Katholizismus die Drohung der «National-
Zeitung» mit der Frage nach der «Koalitionsfihigkeit» gemacht
haben, wo doch sie, die katholisch-konservative Partei alleine,
noch die «tragende Siule der Bundespolitik» ist, mit andemn
Worten, wo sich der Freisinn nur noch dank dieser Koalition
im Bundesrat breit machen kann!

Wie die Meinung des katholischen Klerus iiber die Alters
und Hinterbliebeten-Versicherung war, dal diirfte im Anp-
spruch auf «allein seligmachend» gegeben sein. Soweit er seine
Bedenken der Oeffentlichkeit preisgeben konnte, hat es Pro-
fessor Edgar Schorer (Freiburg) in der Schweizerischen Kir-
chen-Zeitung (Nr. 25, vom 19. Juni 1947) getan. «Seelsorge und
Sozialversicherung» heiBt der Artikel, der von der Redaktion

vorsorglich als «Diskussionsbeitrag» deklariert wurde.
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Schorer stellt fest, daf3 die Alters- und Hinterbliebenen-Ver-
sicherung der Lex SchultheB aus dem Jahre 1931 weit iiber-
legen, daf3 aber der Geist der gleiche geblieben sei: man sehe
nur das wirtschaftliche Altersproblem und die Abhilfe in der
-- Postanweisung. Der Seelsorger wolle aber «den gliicklichen,
nicht bloB3 den satten Alten. Die Geldhilfe ist fiir ihn nur
Mittel, nur Anlal zu einer weit umfassenderen, echt briider-
lichen und klassenversshnenden christlichen Karitas. Sein
mogliches «Nein» gilt daher niemals dem Prinzip der Alters-
hilfe und Altersversicherung, sondern nur dem Geist und der
Form des Gesetzesentwurfes, der allzu materialistisch-kollekti-
vistisch-etatistisch ist» (von uns hervorgehoben). )

Wir kénnen uns ein weiteres Eingehen auf die «tiefgriindi-
gen» und gleichwohl durchsichtigen Ueberlegungen Schorers
ersparen, wenn wir jenes «Erlebnis» zitieren, das er zur Illu-
stration der Sachlage zum besten gibt:

«Ueber dem Bett eines kranken Arbeiters hingt ein altes
Kruzifix, das Obwaldner Bauernhand mit Innigkeit und Kunst-
gefithl geschnitzt hat. Der junge behandelnde Arzt legt freude-
strahlend das Stethoskop zur Seite. Die Gefahr ist iiberwunden,
ein Leben gerettet. Die Sulfanilamide haben gute Arbeit
geleistet. Sie helfen oftmals, aber doch nicht gerade immer.
Der Mediziner ergreift die Hand des Genesenden: «Wie freut
es mich, Euch sagen zu kénnen, daf3 die doppelseitige Lungen-
entziindung im Abklingen begriffen ist. Noch zwei bis drei
Tage und Ihr seid wieder gesund. Da hat der Herrgott prompt
geholfen. Thm miiflt Thr danken. -— Was habt Ihr da fiir ein
schones Kruzifix!»

«Ein alter Plunder, der nun.endlich einmal fort muB3. Jeden
Tag haben wir davor gebetet. Und ging es uns gut? Nein. Wir
werden weiter beten, aber nur weil es Gewohnheit ist. Wir
wissen nun, an wen wir uns wenden miissen, um Hilfe zu be-
kommen.» «An wen wendet Ihr Euch denn?» «An den Staat.
Und nach dem 6. Juli kommt mir das Kruzifix fort. An seine
Stelle bringe ich ein Bild des Bundesrates Stampfli. Zu dem
haben wir nicht Jahrzehnte lang beten miissen, der hat uns
rascher die Alters- und Hinterbliebenenversicherung gewiihrt.
Was haben all die Heiligen fiir uns getan? Nicht ein einziges
Mal unseren Mittagstisch reichlicher gedeckt, keinen einzigen
frohlichen Sonntag bereitet! Aber der Stampfli, der schafft
Gerechtigkeit, der génnt uns etwas, der will nicht immer von

uns etwas haben und schreit nicht immer, tut das nicht, tut
jenes nicht. Er ist unser groBter Wohltiter, unser wahrster
Freund. Ich wire dafiir, da3 man ihn und nicht Bruder Klaus
heilig sprechen wiirde...»

Der junge Arzt wandte sich ab und ging mit freundlichem
Grull davon. «Ja, ja, das wollt Thr nicht héren. Aber so ist’s»,
diese Worte klangen ihm nach. Und wire dieses Erlebnis das
einzige solcher Art! Nein, es ist geradezu Typus, zum minde-
sten unter der groBstddtischen Arbeiterschaft. Und als der Me-
diziner zu mitternichtlicher Stunde all diese Erlebnisse schlag-
wortartig in ein Tagebuch eintrug, befiel ihn eine der Ver-
zweiflung nahe Traurigkeit: Wo stehen wir? Wohin gehen wir:
Diese Frage richtet er heute an den Seelsorger.»

So plump dieses sogenannte «Erlebnis» ist, so ist es doch
wahrheitsgetreuer als die dem Beispiele folgenden pastoralen
Wortklaubereien Schorers, denn es illustriert unmifverstind-
lich die Furcht des Klérus, daB3 ihm durch die Annahme der
Alters- treibende
Wasser von der Miihle abgegraben werde. Die Furcht ist ver-

und Hinterbliebenen-Versicherung das
stindlich. Wie viele konnte die Kirche mit ihrer sogenannten
Karitas an sich fesseln, die, trotz ihren allzeit bereiten Spriichen
weder «gliicklich noch satt> wurden. Treffender hiitte man der
Angst nicht Luft machen konnen, als durch diesen wohlver-
standenen Diskussionsbeitrag.

Die Kirche trigt bekanntlich immer auf beiden Schultern,
was zur Folge hat, daf3 sie immer dabei ist, falle der Entscheid
so oder anders aus. Drei Tage vor der Abstimmung erschien
Nr. 27 der Schweizerischen Kirchen-Zeitung, in der die Be-
fiirworter der Vorlage zum Worte kommen, so auch Dr. ‘Alois
Schenker, Redaktor an der genannten Zeitung, der den ver-
meintlichen Arzt tadelt wegen seiner Haltung. Er mége ein
guter «Heilungstechniker» sein, «aber ein verantwortungshe-
wullter Akademiker war er nicht», so stellt Schenker, um in
seinen Worten zu sprechen, als «Seelentechniker» fest.

Ihr Herren von der «Kirchen-Zeitung», das Spiel um die Al-
ters- und Hinterbliebenen-Versicherung ist aus. Wir Freiden-
ker freuen uns herzlich iiber die Einsicht und die Solidaritiit
des Schweizervolkes. Wir hoffen, was Professor Schorer sorgen-
voll zu bedenken gegeben hat, dal mit dem 6. Juli 1946 eine
neue Epoche des Staats- und Gesellschaftslebens ihren Anfang

genommen hat. Leox.
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Fiinf Vortriige

gehalten an der ersten und zweiten Arbeitstagung der Freigeistigen

Vereinigung der Schuweiz.

Unter dem Titel «Ein- und Ausblicke in die Erziehung freier
Menschen» sind im Verlag der FVS (Bern 1947) jene Referate er-
schienen, die auf der Arbeitstagung vom 29. April 1945 in Ziirich
und auf jener vom 8. September 1946 in Basel erstattet wurden.
Ueber «Jugend und Fiihrerproblem» sprach Prof. Dr. med. Hein-
rich Meng (Basel). Der Vortragende kniipfte an jene Tatsachen an,
die uns nur zu gut aus der unseligen Periode des Nazismus be-
kannt sind und zeigte deren psychologische Hintergriinde auf. Was
folgt daraus fiir die Praxis der Erziehung? «An der Tatsache, dafl
der werdende Mensch ein Fithrungshediirfnis hat, ist nicht zu zwei-
feln. Es kommt aber darauf an, ob dieses Bediirfnis zu einer Prii-
gung infantiler Typen oder als Durchgangssituation zu eigencr
sittlicher Verantwortung zu kommen, erzieherisch beniitzt wird.»
Vor allem diirfen «in der Erziehung keine Instinktunsicherheit und
Neigung zu krankhafter Verdringung geziichtet» werden. «Sie ent-
stehen nicht selten in der neurotisierten und veringstigten Familie,
in der Schulstube mit reaktionirem Geist und in einem Religions-
unterricht, der die Jugendlichen veringstigt und gegen das wirk-

liche Leben gefiihlsstumpf macht.» Der Vortragende schlol damit,
daBl «das Vermeiden abergldubischer Vorstellungen in der Er-
ziehung und das Schirfen des Verstandes allein nicht geniigen. So
wichtig sie auch sind, Charakterschulung und Prigung der seeli-
schen Sicherheit sind von wesentlicher Bedeutung».

Hier setzte sinngemidfl das zweite Referat iiber «Weltanschau-
ung und Erziehung im schulpflichtigen Alter» ein, das unser Alt-
meister Brauchlin (Ziirich) erstattete. Hier sprach der erfahrene
Pidagoge. der ans seiner eigenen Schulpraxis weil}, wie schwer es
fiir den an einer 8ffentlichen Schule wirkenden Lehrer ist, auf die
Schiiler erzieherisch einzuwirken. Der Lehrer in einem Erziehungs-
licim ‘hat es leichter, da er in stindigem Kontakt mit seinen Zog-
lingen steht und nicht befiirchten mul}, dal seine Absichten durch
das Elternhaus oder gar durch die Einwirkung der StraBle durch-
kreuzt werden. Aber nehmen wir den fiir die 6ffentliche Schule
giinstigsten Fall an, daB nimlich Eltern und Lehrer sich im Sinne
eines Zusammenarbeitens von Schule und Haus zusammenfinden
(in manchen Lindern gibt es eigene Elternvereinigungen, die sich
die Pflege eines solchen Einveruehmens zur Aufgabe machen), so
bliebe noch genug zu tun iibrig, um die Ergebnisse der modernen
Kinderpsychologie in die Tat umzusetzen. Das weill Freund Brauch-
Iin zur Geniige aus eigener Erfahrung und er duBert sich darum
sehr zuriickhaltend, beinahe skeptisch; er ist so gewissenhaft. dal
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