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AARAU, den 1. August 1946 ( Erscheint regelmaBig am 1. jeden Mimms) 29. Jahrgang — Nr. §

DER FREIDENKER.

ORGAN DER FREIGEISTIGEN VEREINIGUNG DER SCHWEI:Z:

Redaktion: Transitfach 541, Bern / Abonnementspreis jéhrlich Fr. 6.— (Mitglieder Fr. 5 —). Sémtliche Adref3énderungen und Bestellungen

sind zu richten an die Geschéfisstelle der FVS

Inhalt : Christliches Volk — Pazifismus — Der moderne
Linkskatholizismus — Es ist nicht wahr! — Zwangs-
verfrommung — Das neue Jugoslawien — Hall und

Widerhall — Aus der Bewegung

Christliches Volk

Eine Betrachtung zum 1. August

«Wir sind ein christliches Volk.» Diese Phrase ist bei uns
gang und giibe, sie gehdrt zum Repertoire der eidgendssischen
Festredner. Es ist eine gedankenlose Phrase. Will man sich ge-
danklich ein wenig anstrengen, so kann man auf die folgenden
Ueberlegungen kommen:

Im Sinne der modernen Demokratie ist das Volk der Sou-
verin. Der Begriff der Volkssouverinitit ist nicht viel dlter
als die franzosische Revolution. Vorher fiel der Souverin mit
der «Obrigkeits zusammen. Die Obrigkeit (z. B. ein Landes-
fiirst, oder auch die Herren im alten Bern) sorgte sich nach
ungeschriebenen Gesetzen, die sich indessen aus dem Besitze
der Macht von selbst ergaben, um das geistliche Wohl der Un-
tertanen. Fiir das Geisteswohl des «Volkes» war gesorgt, wenn
die religiosen Ueberzeugungen der Untertanen die Machtposi-
tion der Obrigkeit stiitzten. In den Zeiten der Reformation und
Gegenreformation kam es (wie heute) vor, daf3 Linder und
Fiirsten im Dienste hoher Zwecke verschachert wurden. Ein
protestantisches Lindli konnte iiber Nacht eine katholische
landesfiirstliche Obrigkeit bekommen, oder auch umgekehrt
ein katholisches Gebiet eine «evangelische» Hoheit. Dann wurde
auch die Landesreligion gewechselt, wie man das Hemd wech-
selt. Denn damals galt weitherum der Grundsatz: «Cuius regio,
eius religio», d. h. der Landesfiirst, der Souverin, bestimmte die
Religion seiner Untertanen.

Etwas Analoges gibt es in den modernen Demokratien nicht.
Hier ist es nicht der politische Souveriin, also das Volk, das die
Wahl- des religiosen Bekenntnisses bestimmt. Wie sollte das
auch zugehen? Sollte etwa in einer eidgendssischen Volksab-
stimmung dariiber befunden werden, ob das religiése Heil ka-
tholisch oder reformiert sei? Das ist undenkbar. Daher ist es
heute nicht nur gedankenlos, sondern vollkommen abwegig,
die Religion als eine Angelegenheit des Souveriins zu betrach-
ten. In religioser Hinsicht, oder sagen wir im Reiche des Ge-
wissens, ist jeder Einzelne der Souveriin. Es ist ein Individual-
recht, das vom Artikel 49 der schweizerischen Bundesverfassung
garantiert wird. Dieses Recht der personlichen Glaubensfrei-
heit wurde erkimpft gegen die Vermassungsabsichten des Kle-
rikalismus, der im Bund mit weltlichen Obrigkeiten an der
Unmiindigkeit der Untertanen interessiert ist. Wenn Roman-
tiker den Patriarchalismus des anxien régime zuriicksehnen,
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Der Wahrheit ist die Atmosphire der Freiheit unent-
behrlich.

Arthur Schopenhauer. l

J

so haben sie unsere Zeit nicht begriffen. Die moderne Demo-
kratie verwehrt keinem Biirger, sich in religioser Hinsicht als
Untertan einer autoritdren Obrigkeit, eines geistlichen Souve-
rins, zu betrachten. Das ist eine Selbstverstindlichkeit. Man
sollte aber soviel gedankliche Sauberkeit und guten Geschmack
aufbringen, einen obrigkeitlichen religiosen Souverdn (etwa
gar einen auslindischen) und den demokratischen Volkssouve-
rin als zwei vollkommen inkommensurable Groflen zu be-
trachten.

In der modernen Welt ist das Pridikat «christlich» auf Vél-
ker aus den angefiihrten Griinden nicht anwendbar. Die Welt
schreitet vorwirts. Die gleichen Kreise, die heute «christliches
Volk» sagen, haben noch vor einem halben Jahrhundert vom
«christlichen Staat» gesprochen. Das ist heute nicht mehr
Mode, die Verwendung des Ausdruckes «christlicher Staat»
kann leicht unbequem sein, weil zur Kritik und zum Wider-
spruch reizend. Wie der Ausdruck «christlicher Staats vev-
schwunden ist, wird auch der Ausdruck «christliches Volk» als
Anachronismus erkannt werden. In einem radikalen Sinne kann
es in der modernen Welt keine christlichen oder unchristlichen
Volker geben. Was seiner Natur nach Angelegenheit des Ein-
zelnen, und nur des Einzelnen sein mufl, sollte auch in der
offentlichen Phraseologie als solche benannt werden.

Ebensowenig wie man von christlichen und unchristlichen
Volkern sprechen soll, sollte man die Phrase von «freien» oder
«unfreien» Volkern gebrauchen. Es ist eine Herabwiirdigung:
des tieferen Gehaltes des Freiheitsbegriffes, wenn man unter
«Freiheits den Zustand versteht, dal man gerade nicht vom
Militirstiefel eines Eroberervolkes traktiert wird, oder wenn
man den Zustand der «Freiheity darin sehen will, dafl man
dank einer zufilligen politischen Weltsituation gerade beim
Grof3verdienen ist. Der echte Begriff der Freiheit meint einen
sehr anspruchsvollen Inhalt; «Freiheit» als blo3 politischer Be-
griff dagegen hat einen rein negativen Inhalt und bedeutet die
Abwesenheit von Zwang und Terror. Der echte positive Inhalt
des Freiheitsbegriffes meint eine Aufgabe des inneren Men-
schen, die wiederum nur der Einzelne selbst stellen und 16sen
kann. Der Anreger d‘es «Christentums» wollte einer serids ver-
standenen «Freiheit» einen konkreten Inhalt geben. Er lehrte:
Wenn ihr zu euch selbst kommen wollt, wenn ihr ein «Ich» sein
wollt, dann konnt ihr nur iiber die andern zu euch selbst kom-
men. Nur wenn euch der andere, der «Nichste», so wichtig und
interessant ist, wie ihr euch selbst, nur dann kénnt ihr «Ich»
werden. Versucht es doch einmal, zum andern «Ich selbst» zu



58

DER FREIDENKER

Nr. 8

sagen! — Aus dieser Anregung hat eine Mittelmeerreligion ein
— verlidngertes Imperium Romanum gemacht. In der «ewigen»
Stadt Rom residiert ein Romantiker des Rémischen Rechts. In

. Rom gibt es eine «Regierung der christlichen Religion». In Nazi-

deutschland gab es sogar eine Regierung der Philosophie. Das
eind Anachronismen.

In unserer biirgerlichen Kultur stehen wir immer in der Ge-
fahr, die Begriffe des «Christlichen» und der «Freiheit» mit
den Zwangsvorstellungen des roniischen Rechtes zu vermengen.
Wir kénnen heute nicht mehr Romantiker des Riémischen

Rechtes sein. K. B.

Pazifismus

Wer heute noch von Pazifismus spricht, der muf} schon hin-
term Monde geboren sein und nicht gehért haben, was die
Stunde geschlagen hat. War nicht der Pazifismus, diese ver-
riickte Idee verstiegener Idealisten, schuld daran, dal} der
Brigant von Berlin halb Europa iiberrennen konnte, bevor die
andern sozusagen auch nur das Gewehr geschultert hatten? Der
Pazifismus war es, der geglaubt hatte, mit Vertrigen und
Schiedsgerichten konne Weltpolitik gemacht werden. Wie
stiilnde es heute mit der Schweiz, wenn sie mit einem freund-
lich pazifischen Licheln gute Miene zum bésen Spiel gemacht
‘hitte. Weggefegt worden wire sie. Einzig da3 sie bewaffnet
war vom Wirbel bis zur Sohle, hat sie vor Krieg und Unter-
gang bewahrt.

Pazifismus —; schon das Wort ist unschén; es hort sich an,
wie gich eine schaumige Masse anriihrt. Daran hingt’s viel-
leicht, wenigstens teilweise, daf3 die Sache, die mit diesem Worf;
bekleidet wird, in Verruf gekommen ist. Denn bei einem frem-
den Worte, bei dem der ungelehrte Mann nicht weil3, woher es
kommt und was es bedeutet, bemiiht man sich nicht, in dessen
Inhalt einzudringen. Man denkt nichts dabei, oder man denkt
das, was man mit dem Wort mitbekommen hat, die fremde
Meinung, die man von gewisser Seite aus dem Worte einge-
triufelt hat, um die Sache, die es bezeichnet, unschmackhaft
zu machen, wie man, mit entgegengesetzter Absicht, bittere
Pillen versiif3t.

Und welches ist diese Meinung? Pazifismus — liicherlich!
Chamberlain mit dem Regenschirm — sein Symbol!

Bezeichnen wir nun einmal die Sache mit einem guten, kla-
ren Wort unserer Muttersprache, die jeder versteht: Pazifis-
mus heift Friedensliebe, Friedenswille, Ueberzeugung von der
Moglichkeit eines wirklichen, dauernden Friedens. Das ist
gleichbedeutend mit dem Glauben an einen sittlichen Fort-
schritt in der Menschheit, mit dem Glauben an den endlichen
Sieg des Guten im Menschen. Und ein Pazifist ist ein Friedens-
freund, einer, der diesen Glauben, diese Ueberzeugung, diesen
Willen als lebendige Kraft in sich fiihlt und sich fiir die Er-
reichung des ebenso edeln als verniinftigen Zieles einsetat.

Wo bleibt da die Licherlichkeit? Tritt an ihre Stelle nicht
héchster Ernst. Ja ist auch nur ein einziger unter uns, der
nicht wenigstens die Sehnsucht nach Frieden in sich hat und
nicht die Einsicht, dafl der Friede der einzig verniinftige und
einzig menschenwiirdige Zustand unseres menschlichen Ge-
meinschaftslebens ist! Ist solches Denken und Wiinschen und
Wollen wirklich weltfremd? Ist es nicht gerade das, was wir
haben miissen, wenn wir an unserer «Realpolitik» nicht noch
ganz zugrunde gehen wollen?

Werfen wir einen Blick auf die Wirklichkeit unserer Gegen-
wart. Ich brauche diese nicht breit zu schildern. Jedermann
weill, dal das erste Nachkriegsjahr eine ungeheure Enttiu-
schung gewesen ist fiir alle, denen das Dasein der Einzelnen,
der Voélker, der Menschheit etwas anderes bedeutet als eine
kaufminnische Gewinn- und Verlustrechnung. Das Elend geht
weiter. Mifltrauen, HaB3, Neid, Selbstsucht lagern wie eine gelbe
Hagelwolke iiber den geschlagenen Vélkern. Und welches Volk
ist nicht geschlagen? Es gibt Sieger und Besiegte; es gibt, was
nicht dasselbe bedeutet, Sattc und Hungernde, aber es gibt
keine Gliicklichen. Uns allen fehlt die Beruhigung; wir sehen
nicht das Morgenrot eines neuen Denkens, Fiihlens und Han-
delns bei denen, die das Schicksal der Vélker in den Hinden
haben.

Konferenzen an allen Ecken und Enden. Worum geht es?
Um Frieden? Um das Wohl der Vélker? Um gegenseitiges
Verstehen? Um Verzeihung und Gutmachung? — Suchen Sie
den sittlichen Kern all der Verhandlungen an den griinen
Tischen, das Herz, die Liebe!

Das neue Jugoslawien

In der seit dem Zusammenbruch der Achse neu gebildeten fode-
rativen Volksrepublik von Jugoslawien spielt sich gegenwiirtig zwi-
schen Staat und Kirche ein Kampf ab, der unsere groBte Aufmerk-
samkeit verdient. Das Ziel, das Marschall Tito mit der eingeleite-
ten Trennung von Staat und Kirche einerseits und Schule und
Kirche anderseits verfolgt, macht ihm als Staatsmann alle Ehre.
Das von einem gesunden Geiste zeugende Unternehmen verdient
die Beachtung und Unterstiitzung aller derer, die sich aus der gei-
stigen Horigkeit gegeniiber der Kirche gelst haben.

DaB dieses Unterfangen Titos und seiner Regierung besonders
in den katholischen Kreisen des Westens — und dazu zihlt auch
die Schweiz — groBle Wellen wirft, ist verstindlich. Wenn die Rom-
kirche in ihrem Machtbesitz und -anspruch eingeschrinkt wird, so
nennt sie dies ohne Scham «eine Verfolgung des Glaubens». So war
es auch damals, als die Friedens- und Geschiftsangebote des Vati-
kans an Moskau von Stalin abgelehnt wurden. Wir erinnern uns
noch an den in der Folge von Rom betriebenen Kreuzzug gegen
den Bolschewismus. Wir erinnern uns ferner an die Greuelgeschich-
ten iiber sogenannte Priesterverfolgungen und -Massaker, mit denen
eine Rom geneigte Presse die Welt in Staunen setzte. So wurden
den Meldungen zufolge doppelt so viele Bischofe umgebracht, als
deren je in der Sowjetunion vorhanden waren. Schon am 15. Fe-
bruar 1930 hatte der Metropolit Sergius vor den in Moskau akkre-

ditierten auslindischen Pressevertretern erklirt, daB} eine Verfol-
gung des Glaubens in RufBlland nie vorgekommen, es sei denn, die
Priester hiitten sich aktiv in die Politik eingemischt, mit andern
Worten, sie hitten die Politik der Regierung sabotiert, indem sie
ihr Seelsorgeramt zu politischer Agitation gegen die Sowjetunion
geniitzt. Sergius und drei weitere hohe Wiirdentriger der russisch-
orthodoxen Kirche erklirten damals, dal} die in Europa und Ame-
rika in Umlauf gebrachten Greuelgeschichten nicht den Tatsachen
entsprechen, daf} diese iibelwollende Erfindungen seien, die die Be-
achtung ernsthafter Leute nicht verdienten. So willfihrig die Presse
in der Verbreitung der Greuelgeschichten war, so ahgeneigt zeigte
sie sich dieser Richtigstellung gegeniiber. Sie paBite weder in das
religiose noch politische Konzept des Westens und wurde deshalb
kurzerhand totgeschwiegen. Erst nach dem Zusammenbruch der
glorreichen Achse wurde den Feststellungen Sergius’ von protestan-
tischer Seite Gehor geschenkt und in einer beachteten Schrift ver-
offentlicht, allerdings ohne daBl der Katholizismus von der Richtig-
stellung Notiz genommen hitte.

Heute wiederholt sich das gleiche Intrigenspiel der katholischen
Kirche gegeniiber dem neuen Jugoslawien, so daBl diese kurze Er-
innerung an das russische Beispiel am Platze war.

Jugoslawien zihlt ungefihr 8 Millionen Anhiinger der serbisch-
orthodoxen Kirche, etwa 6 Millionen romische Katholiken und
einen Rest von etwa 1,5 Millionen Mohammedanern. Die Bevilke-
rung besteht aus Serben, Kroaten und Slowenen. Einem sehr inter-
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